ID Verteiler-Nr. Stadt Nienburg/Weser VR-Suchraum Nr. 0
1097 1 Stellungnahme vom 21.02.2014

Allgemeines

...nach Vorlage und Beratung des Entwurfs der ersten Anderung des Regionalen Raumordnungs-
programms fiir den Landkreis Nienburg/Weser, Entwurf Teilabschnitt Windenergie, in den zustandigen
Gremien der Stadt einschlie3lich des Rates der Stadt und der Ortsrate moglicherweise beriihrter
Ortschaften teile ich Ihnen folgenden Beschluss des Rates der Stadt mit:

Der Rat der Stadt Nienburg nimmt den Entwurf zur 1 . Anderung des Regionalen Raumordnungspro-
gramms fur den Landkreis Nienburg/Weser - Teilabschnitt "Windenergie" - zur Kenntnis. Es werden
seitens der Stadt keine Anregungen zum Planentwurf vorgetragen.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. Stadt Rehburg-Loccum VR-Suchraum Nr. 0
994 2 Stellungnahme vom 09.01.2014
Allgemeines

Die 1. Anderung des Regionalen Raumordnungsprogramms fiir den Landkreis Nienburg/Weser, Entwurf
Teilabschnitt Windenergie habe ich zur Kenntnis genommen. Eine weitergehende Stellungnahme wird
nicht abgegeben.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. Samtgemeinde Mittelweser VR-Suchraum Nr. 0
1078 4 Stellungnahme vom 13.02.2014
Allgemeines

Allgemeine Anmerkung

Bei Durcharbeiten der Begriindung und des Umweltberichtes ist wiederholt aufgefallen, dass der
Landkreis in der Formulierung Worte verwendet, die keine andere Interpretation zulassen. Z.B. wird bei
Ziel Z 3 im letzten Satz angefiihrt, dass alle Anlagen ab dieser Hohe unwiderleglich als raumbedeutsam
anzusehen sind.

Da jede Planung der Normenkontrolle unterliegt und auch jede Anlage im Einzelfall hinsichtlich der
Zulassigkeit gepruft wird, besteht durchaus die Moglichkeit einer andren rechtlichen Wertung. Es sollte
deshalb auf solche Begriffe, zumal dies nur Fillworter sind, verzichtet werden.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. Samtgemeinde Marklohe VR-Suchraum Nr. 0
1287 10 Stellungnahme vom 06.05.2014
Allgemeines

...zum aktuellen Entwurf der 0. Planung werden aus hiesiger Sicht keine Anregungen vorgetragen.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. Samtgemeinde Uchte VR-Suchraum Nr. 0
1009 12 Stellungnahme vom 10.02.2014
Allgemeines

Die Samtgemeinde Uchte verzichtet auf eine erneute Stellungnahme zum o.g. Anderungsentwurf RROP
Windkraft, da die in 2010 geforderten Abstandskorrekturen sowie die Aufnahme des Gebietes Mensing-
hausen als Vorrangstandort in der Uiberarbeiteten Fassung vollzogen wurden.

Die Mitgliedsgemeinden Diepenau, Raddestorf, Uchte und Warmsen haben entsprechende Beschlisse
gefasst, wonach ebenfalls auf eine erneute Stellungnahme verzichtet wird.

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.




ID Verteiler-Nr. Landkreis Schaumburg VR-Suchraum Nr. 0
1010 14 Stellungnahme vom 24.01.2014

Allgemeines

Zu der 1. Anderung des Regionalen Raumordnungsprogramms fiir den Landkreis Nienburg/Weser -
Teilabschnitt Windenergie - werden von mir keine Anregungen und Bedenken vorgetragen.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. Region Hannover VR-Suchraum Nr. 0
1069 | 17 Stellungnahme vom 20.02.2014
Allgemeines

...zu der 1, Anderung des Regionalen Raumordnungsprogrammes fiir den Landkreis Nienburg/Weser,
Entwurf Teilabschnitt Windenergie, wird aus der Sicht der Region Hannover als Tréager 6ffentlicher
Belange und benachbarter Trager der Regionalplanung darauf hingewiesen, dass die Region Hannover
derzeit im Rahmen der Neuaufstellung des RROP fir die Region Hannover das Konzept zur Steuerung
der Windenergie vollstandig tberarbeitet, bei dem auch die aktuelle Rechtsprechung des Bundesverwal-
tungsgerichtes Beriicksichtigung finden wird.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. Kreis Minden Liibbecke VR-Suchraum Nr. 0
1013 19 Stellungnahme vom 19.11.2013
Allgemeines

Zur 1. Anderung des 0. g. Regionalen Raumordnungsprogramms - Entwurf Teilabschnitt Windenergie -
sind vom Kreis Minden-Libbecke keine Bedenken oder Anregungen vorzubringen.

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. Niedersachsisches Ministerium VR-Suchraum Nr. 0
1014 |21 fur Ernahrung, Landwirtschaft
und Verbraucherschutz — Regie-

rungsvertretung Luneburg -
Stellungnahme vom 22.11.2013

Allgemeines

Mit Schreiben vom 16.10.2013 unterrichten Sie die Regierungsvertretung Luneburg daruber, dass sich im
Entwurf ihres RROP -Teilabschnitt Windenergie-, die Grundziige der Planung geandert haben und eine
erneute Beteiligung gem. § 3 Abs. 6 NROG vorgeschrieben ist.

Aus dem Zustandigkeitsbereich der Regierungsvertretung Lineburg kann ich lhnen mitteilen, dass keine
Konflikte mit den Vorranggebieten Windenergienutzung im Landkreis Verden und dem Landkreis
Heidekreis, die an den Landkreis Nienburg/Weser grenzen, erkennbar sind.

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. Bundespolizeidirektion VR-Suchraum Nr. 0

1020 |31 Hannover
Stellungnahme vom 09.01.2014

Allgemeines

...die Belange der Bundespolizeidirektion Hannover werden durch lhr Vorhaben in dem oben genannten
Bereich nicht berthrt. Ich habe daher keine Anregungen bzw. Bedenken. Fir Ihre weitere Planung
winsche ich lhnen viel Erfolg.

Abwéagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.




ID Verteiler-Nr. Bundespolizeidirektion VR-Suchraum Nr. 0

1019 |31 Hannover
Stellungnahme vom 28.10.2013

Allgemeines

...aufgrund der hier vorliegenden Unterlagen kann keine abschlieBende verbindliche Aussage getroffen
werden, ob Belange der Bundespolizeidirektion Hannover berthrt sind. Ich bitte daher um weitere
Beteiligung der Bundespolizeidirektion Hannover im weiteren Verfahren.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. Luftfahrt-Bundesamt VR-Suchraum Nr. 0
1151 |33 Stellungnahme vom 13.12.2013
Allgemeines

Beziiglich der von lhnen dem Schreiben beigefiigten "1. Anderung des regionalen Raumordnungspro-
grammes fiir den Landkreis Nienburg/Weser, Entwurf Teilabschnitt Windenergie, erneute Beteiligung
gemal 8 3 NROG" teilen wir Ihnen mit, dass wir keine Zustandigkeiten des LBA berihrt sehen.

Wir wirden lThnen empfehlen, ggf. eine mdgliche Beteiligung des Bundesaufsichtsamtes fur Flug-
sicherung (BAF), www.baf.bund.de, zu prifen und das BAF ggf. in lhren Verteiler mit aufzunehmen.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.
Hinweis: Das Bundesaufsichtsamt fuir Flugsicherung (BAF) ist beteiligt worden.

ID Verteiler-Nr. Deutscher Wetterdienst VR-Suchraum Nr. 0
1022 | 34 Stellungnahme vom 30.12.2013
Allgemeines

Betr.: Ergénzung der Antragsunterlagen
Zu 0. g. Vorhaben erteilen wir als "Tréager Offentlicher Belange" keine Auflagen.

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. Bundeswehr-Dienstleistungs- VR-Suchraum Nr. 0

1051 | 44 zentrum Wunstorf
Stellungnahme vom 22.10.2013

Allgemeines

Sie haben das im Bezug aufgefiihrte Schreiben zur Stellungnahme dem BundeswehrDienstleistungs-
zentrum Wunstorf vorgelegt.

Ich darf Thnen hiermit mitteilen, dass lhr Schreiben zustandigkeitshalber dem Bundesamt fur Infrastruktur,
Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr (BAIUDBw) in Bonn zur weiteren Bearbeitung

vorgelegt wurde.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. Handwerkskammer Hannover VR-Suchraum Nr. 0
1053 | 55 Stellungnahme vom 09.12.2013
Allgemeines

Die o. g. Planung haben wir eingehend geprift. Anregungen werden unsererseits nicht vorgebracht.

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.




ID Verteiler-Nr. Gelsenwasser Energienetze VR-Suchraum Nr. 0

1082 | 93 GmbH (GWN) Westfalica
Stellungnahme vom 22.10.2013

Allgemeines

Zu der 1. Anderung des Regionalen Raumordnungsprogrammes fiir den Landkreis Nienburg/Weser
haben wir keine Anregungen und Planungswiinsche.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. Wintershall Holding GmbH VR-Suchraum Nr. 0
1085 | 98 Stellungnahme vom 07.01.2014
Allgemeines

Betr. Erganzung der Auslegungsunterlagen

Wir danken lhnen fir die Beteiligung in der 0.a. Angelegenheit und mdchten Ihnen mitteilen, dass
unsererseits keine weiteren Anmerkungen und / oder Bedenken erforderlich sind. Unsere mit Schreiben
vom 25.11.2013 gemachten Ausfiihrungen besitzen weiterhin Giiltigkeit.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. EWE Netz GmbH VR-Suchraum Nr. 0
1086 | 100 Stellungnahme vom 07.11.2013
Allgemeines

Unserserseits bestehen keine Einwande gegen das genannte Vorhaben.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. RWE Dea AG VR-Suchraum Nr. 0
1087 | 101 Stellungnahme vom 27.01.2014
Allgemeines

Die Uberpriifung der Unterlagen hat ergeben, dass RWE Dea-Belange durch die 1. Anderung nicht
betroffen sind.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. Avacon AG VR-Suchraum Nr. 0
1088 | 105 Stellungnahme vom 09.12.2013
Allgemeines

Die Anschlussmoglichkeit der Windenergieanlagen an unser Versorgungsnetz ist nicht Gegenstand

dieses Verfahrens.
Zum Entwurf der Anderung des Regionalen Raumordnungsprogramms haben wir weder Einwénde noch

Anregungen vorzutragen.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. vodafone VR-Suchraum Nr. 0
1152 | 106 Stellungnahme vom 25.02.2014
Allgemeines

Unsere Priifung lhrer Planungsunterlagen hat ergeben, dass sowohl unsere bestehenden als auch die
von uns zur Zeit geplanten Richtfunkverbindungen nicht beeintrachtigt werden.




Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. Bistum Osnabriick VR-Suchraum Nr. 0
1096 | 120 Stellungnahme vom 04.12.2013
Allgemeines

Zur o. g. Planung sind von unserer Seite keine Anregungen und Bedenken vorzutragen.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. Klosterkammer Hannover VR-Suchraum Nr. 0
1114 121 Stellungnahme vom 14.02.2014
Allgemeines

...fur den Liegenschaftsbereich des Allgemeinen Hannoverschen Klosterfonds kénnen keine Hinweise
und Anregungen gegeben werden. Ich bitte jedoch um weitere Beteiligung an dem Verfahren.

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. Kreisverband flir Wasserwirt- VR-Suchraum Nr. 0
1118 | 125 schaft

Stellungnahme vom 23.10.2013

Allgemeines

...gegen die 1. Anderung des Regionalen Raumordnungsprogramms fiir den Landkreis Nienburg/Weser -
Entwurf Teilabschnitt Windenergie - werden verbandseitig keine Bedenken erhoben.

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. Unterhaltungsverband Uchter VR-Suchraum Nr. 0

1119 | 127 Miihlenverband
Stellungnahme vom 06.01.2014

Allgemeines

...da sich die Untersuchungsraume auf3erhalb des Verbandsgebietes des Unterhaltungsverbandes Uchter
Miihlenbach befinden, bestehen unsererseits keine Anregungen und Bedenken zur 1. Anderung des
Regionalen Raumordnungsprogramms.

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. Unterhaltungs- und Landschafts- VR-Suchraum Nr. 0

1120 | 130 pflegeverband GroRe Aue
Stellungnahme vom 06.01.2014

Allgemeines

...gegen die erganzten Untersuchungsraume zur 1. Anderung des Regionalen Raumordnungsprogramms
bestehen seitens des ULV Grol3e Aue keine grundsatzlichen Bedenken.

Bei Umsetzung von Einzelmal3nahmen, bei denen die Belange des ULV Grol3e Aue betroffen sind,
werden wir im Zuge der wasserrechtlichen Beantragung von Erlaubnissen bzw. Genehmigungen durch
den Landkreis Nienburg/Weser beteiligt.

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.




ID Verteiler-Nr. Mittelweserverband VR-Suchraum Nr. 0
1121 | 132 Stellungnahme vom 18.12.2013

Allgemeines

...da sich unsere Hinweise vom 18.11.2009 im Abwagungskatalog mit Stand 09/2011 wieder finden, gibt
es seitens des Mittelweserverbandes und seiner Unterverbande keine weiteren Hinweise oder
Anregungen.

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. LEA Gesellschaft fur VR-Suchraum Nr. 0

1122 | 136 Landeseisenbahnaufsicht mbH
Stellungnahme vom 22.11.2013

Allgemeines

...die im Internet veroffentlichten Unterlagen zu der 1. Anderung des Regionalen Raumordnungspro-
gramms (RROP) fuir den Landkreis Nienburg/Weser, Teilabschnitt Windenergie, haben wir durch-
gesehen.

Im Uberarbeiteten Entwurf sind die Belange der nichtbundeseigenen Eisenbahnen ausreichend
berucksichtigt. Aus eisenbahntechnischer Sicht bestehen seitens der LEA Gesellschaft fur Landes-
eisenbahnaufsicht mbH (LEA) gegen die 0.g. Anderung des RROP keine Einwénde.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. Samtgemeinde Ahlden VR-Suchraum Nr. 0
1142|171 Stellungnahme vom 15.01.2014
Allgemeines

Die Samtgemeinde Ahlden wird zu dem Verfahren keine Stellungnahme abgeben.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. Stadt Petershagen VR-Suchraum Nr. 0
1144 1179 Stellungnahme vom 28.10.2013
Allgemeines

...seitens der Stadt Petershagen werden zur 1. Anderung des Regionalen Raumordnungsprogramms fur
den Landkreis Nienburg, Entwurf Teilabschnitt Windenergie, keine Bedenken oder Anregungen geaul3ert.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. Stadt Espelkamp VR-Suchraum Nr. 0
1145 | 181 Stellungnahme vom 31.10.2013
Allgemeines

...gegen die 1. Anderung des Regionalen Raumordnungsprogrammes fiir den Landkreis Nienburg/Weser
- Entwurf Teilabschnitt Windenergie - bestehen seitens der Stadt Espelkamp keine Bedenken.

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. Stadt Espelkamp VR-Suchraum Nr. 0
1146 | 181 Stellungnahme vom 19.12.2013
Allgemeines

...gegen die Erganzungen der Auslegungsunterlagen zur 1. Anderung des Regionalen Raumord-
nungsprogramms fur den Landkreis Nienburg/Weser - Entwurf Teilabschnitt Windenergie - bestehen
seitens der Stadt Espelkamp keine Bedenken.




Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. Ericsson VR-Suchraum Nr. 0
1150 | 190 Stellungnahme vom 11.12.2013
Allgemeines

Betr. Erganzung der Auslegungsunterlagen
Nach Prifung des Vorgangs kdnnen wir Ihnen mitteilen, dass die Belange der Ericsson Services GmbH
aus heutiger Sicht nicht betroffen sind.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. GASCADE Gastransport GmbH VR-Suchraum Nr. 0
1156 | 194 Stellungnahme vom 10.12.2013
Allgemeines

Wir antworten Ihnen zugleich auch im Namen und Auftrag der Anlagenbetreiber WINGAS GmbH, NEL
Gastransport GmbH sowie OPAL Gastransport GmbH & Co. KG.

Nach Prifung des Vorhabens im Hinblick auf eine Beeintrachtigung unserer Anlagen teilen wir Thnen mit,
dass unsere Anlagen zum gegenwartigen Zeitpunkt nicht betroffen sind. Dies schlief3t die Anlagen der v.
g. Betreiber mit ein.

Wir méchten Sie darauf hinweisen, dass sich Kabel und Leitungen anderer Betreiber in diesem Gebiet
befinden kénnen. Diese Betreiber sind gesondert von Ihnen zur Ermittlung der genauen Lage der
Anlagen und eventuellen Auflagen anzufragen. Die GASCADE kann nur fiir ihre eigenen Anlagen
Auskunft geben und fur die Anlagen der Anlagenbetreiber, welche GASCADE mit der Beauskunftung
beauftragt haben (s. 0.).

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. GDF SUEZ E&P Deutschland VR-Suchraum Nr. 0

1157 196 GmbH
Stellungnahme vom 30.10.2013

Allgemeines

Eine Uberpriifung des Sachverhaltes ergab, dass im Bereich der geplanten Vorrangsgebiete keine
Anlagen unseres Unternehmens liegen.

Im Bereich Schneeren befindet sich unsere Erlaubnis Schneeren. Bei der Erlaubnis handelt es sich um
eine vom Oberbergamt Clausthal-Zellerfeld verliehene 6ffentlich-rechtliche Genehmigung zur Aufsuchung
und Gewinnung von Kohlenwasserstoffen.

Zusténdigkeitshalber hat die Hannoversche Erdélleitung GmbH (HEG) diesen Vorgang an uns weiter-
geleitet. Wir teilen Ihnen mit, dass die HEG nicht betroffen ist.

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. Evangelische Kirche von VR-Suchraum Nr. 0

1158 | 199 Westfalen
Stellungnahme vom 05.11.2013

Allgemeines

..gegen die oben genannte Planung bestehen keine Bedenken.

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.




ID Verteiler-Nr. Evangelische Kirche von VR-Suchraum Nr. 0

1159 | 199 Westfalen
Stellungnahme vom 07.01.2014

Allgemeines

Betr. Erganzung der Auslegungsunterlagen
...gegen die oben genannte Planung bestehen keine Bedenken.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. Westnetz GmbH VR-Suchraum Nr. 0
1160 | 200 Stellungnahme vom 06.11.2013
Allgemeines

...im Planbereich der 0. a. MaZnahme verlaufen keine 110-kV-Hochspannungsleitungen der Westnetz
GmbH.

Planungen von 110-kV-Hochspannungsleitungen fir diesen Bereich liegen aus heutiger Sicht nicht vor.
Diese Stellungnahme betrifft nur die von uns betreuten Anlagen des 110-kV- Netzes und ergeht auch im
Auftrag und mit Wirkung fiir die RWE Deutschland AG als Eigentimerin des 110-kV Netzes.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. ENERCON GmbH VR-Suchraum Nr. 0
1187 | 456 Stellungnahme vom 19.02.2014
Allgemeines

...Die ENERCON GmbH plant auf dem Gebiet des Landkreises Nienburg auf mehreren, u.a. auf den
nachfolgend genannten, Flachen die Errichtung von Windenergieanlagen. Daruber hinaus ist die
ENERCON GmbH als Hersteller von Windenergieanlagen betroffen.

Die Windenergienutzung leistet nicht nur einen bedeutenden Beitrag zum Klimaschutz, sie bietet vor
allem fur den landlichen Raum erhebliche Standortvorteile und Wertschopfungsmaglichkeiten. Zugleich
werden hochqualifizierte Arbeitsplatze in Deutschland geschaffen, wie dies die Erfolgsgeschichte des
Unternehmens ENERCON in eindrucksvoller Weise aufzeigt. ENERCON ist das fihrende deutsche
Unternehmen im Bereich der Entwicklung und Herstellung von Windenergieanlagen (WEA). Es wurden
fur Herstellung, Planung, Betrieb und Wartung von ENERCON - Windenergielagen in den vergangenen
Jahren mehr als 14.000 Arbeitsplatze, davon allein ca. 5000 Arbeitsplatze in Niedersachen und ca. 4000
Arbeitsplatze in Sachsen-Anhalt, geschaffen.

Vor diesem Hintergrund verwundert es sehr, dass keine andere Form der Erneuerbaren Energien in der
Offentlichkeit so brisant diskutiert wird wie die Windenergie. Oft werden Sachverhalte falsch dargestellt
oder bewusst falsch und irrefuhrend argumentiert. Haufig entstehen Konflikte aufgrund falscher oder
fehlender Informationen tiber geplante Projekte und waren durch angemessene Offentlichkeitsbeteiligung
mit sorgfaltiger Aufklarung vermeidbar.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. Deutscher Wetterdienst VR-Suchraum Nr. 0
1021 | 34 Stellungnahme vom 05.11.2013
Alllgemeines

Zu 0. g. Vorhaben erteilen wir als "Trager o6ffentlicher Belange" keine Auflagen.

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.




ID Verteiler-Nr. Bezirksregierung Detmold VR-Suchraum Nr. 0
1012 | 18 Stellungnahme vom 18.02.2014

Bodenschutz

Zur geplanten Anderung des Regionalen Raumordnungsprogramms fur den Landkreis Nienburg/Weser

bestehen weiterhin aus raumordnerischer Sicht keine Bedenken.

Den fachlichen Hinweis unseres Dezernates 52 (Abfallwirtschaft) gebe ich mit der Bitte um Beachtung

weiter:

Der Regierungsbezirk Detmold wird nur durch die Vorranggebiete 14 und 17 tangiert, eine Beeintrach-

tigung kann allenfalls mittelbar durch z.B. Zuwegungen oder Baustral3en Uber NRW-Flachen erfolgen.

Mdgliche Konflikte sollen in den konkretisierenden Planungen auf den nachfolgenden Planungsebenen

bewadltigt werden.

Die zustandige Untere Bodenschutzbehdrde des Kreises Minden- Libbecke ist hierbei zu beteiligen.

Mit Blick auf eine mdgliche spatere Betroffenheit durch Zuwegungen oder Baustral3en etc. werden

folgende grundsatzliche Hinweise gegeben:

Der Flachenverbrauch und die Flacheninanspruchnahme sind im Rahmen der weiteren Planungen zu

minimieren, schadliche Bodenveranderungen, inshes. Bodenschadverdichtungen durch Transport-

fahrzeuge und Krananlagen, sind zu vermeiden bzw. zu kompensieren.

Vor allem fur Baubedarfsflachen, die nach Abschluss der Bauphase rekultiviert werden, ist ein Erhalt bzw.

die Wiederherstellung der natirlichen Bodenfunktionen, insbesondere der Bodenfruchtbarkeit, nicht nur

winschenswert, sondern auch gesetzlicher Auftrag (BBodSchG § 1, § 4, 8§7).

Erforderlich, aber langst nicht Standard wéare daher die Umsetzung der DIN 19737, die den Umgang mit

Boden und Bodenaushub bei Erdbaumal3nahmen definiert, u.a. die Ausfiihrung von Erdbaumal3hahmen

nur bei geeigneten Witterungsverhéltnissen und nicht bei nassen Bdden.

Ein schonender Umgang mit Boden und Bodenaushub bedarf dabei besonderer Fachkenntnis, so dass

die Heranziehung einer bodenkundlichen Baubegleitung empfohlen wird. Diese kann durch gezielte

Planung und Steuerung der Bodenarbeiten auch die Kosten fir Bau, Ausgleichszahlungen und

Rekultivierung nachhaltig reduzieren.

Dabei geht es nicht nur um Abtrag und getrennte Lagerung des humosen Oberbodens, sondern um einen

weitgehenden Erhalt der natirlichen Bodenfunktionen im gesamten durchwurzelbaren Boden.

Die Kernpunkte des schonenden Umgangs mit dem Boden sind:

- Kein Befahren, kein Verdichten angrenzender Flachen

- Erdarbeiten nur bei glinstiger Witterung

- Schonende Handhabung bei Abtrag und Aufsetzen

- Erhalt der Bodenstruktur

- Sortengetrennte Lagerung nach Kérnung und Humusgehalt

- Lagerichtiger Wiedereinbau der Substrate bei der Rekultivierung ohne Verdichtung Gber die
standortbezogene Lagerungsdichte hinaus.

- Ausschépfen technischer Moglichkeiten zur Verringerung der Baubedarfsflachen

Anzustreben ist dabei auch die gezielte funktionsgerechte Nutzung der nicht zur Rekultivierung von

Baubedarfsflachen genutzten Bodenabtragsmassen zur Verbesserung der Bodenfruchtbarkeit

angrenzender land- und forstwirtschaftlicher Standorte.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Bei Betroffenheit wird die untere Bodenschutzbehdrde des Kreises Minden-Liibbecke im Rahmen der
Einzelfallgenehmigungen von WEA beteiligt.

ID Verteiler-Nr. Landesamt fiir Bergbau, Energie VR-Suchraum Nr. 0

1025 | 39 und Geologie
Stellungnahme vom 25.11.2013

Bodenschutz

Aus Sicht des Fachbereiches Bauwirtschaft wird zu 0.g. Vorhaben wie folgt Stellung genommen:

Im nérdlichen und 6stlichen Teil des Landkreises Nienburg/Weser stehen 6értlich in Gebieten von Salz-
stockhochlagen im Untergrund l6sliche Gesteine (Salz, Gips) in einer Tiefe an, in der Auslaugung
stattfinden kann. Damit sind in diesen Gebieten auch die geologischen Voraussetzungen fir das Ent-
stehen von Erdféllen gegeben. Im Internet-Kartenserver des LBEG (www.lbeq.niedersachsen.de) kénnen
Informationen zur Lage von Salzstockhochlagen und von bekannten erdfallgefahrdeten Gebieten mit
gehauftem Auftreten von Erdféllen und Einzelerdféllen abgerufen werden.

Fur den Bau von Windkraftanlagen in den erdfallgefahrdeten Gebieten sind gegebenenfalls entsprechen-
de SicherungsmalBnahmen einzuplanen. Einzelanfragen zur Erdfallgefahrdung kénnen an das Landes-




amt fir Bergbau, Energie und Geologie, Hannover gerichtet werden.

Fur die geotechnische Erkundung des Baugrundes sind die allgemeinen Vorgaben der DIN EN 1997-
1:2009-09 mit den erganzenden Regelungen der DIN 1054:2010-12 und nationalem Anhang DIN EN
1997-1/NA:2010-12 zu beachten. Der Umfang der geotechnischen Erkundung ist nach DIN EN 1997-
2:2010-10 mit ergdnzenden Regelungen DIN 4020:2010- 12 und nationalem Anhang DIN EN 1997-
2/NA:2010-12 vorgegeben. Vorabinformationen zum Baugrund kénnen dem Internet-Kartenserver des
LBEG (www.lbeqg.niedersachsen.de) entnommen werden.

Diese Stellungnahme ersetzt keine geotechnische Erkundung des Baugrundes.

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.
Das LBEG wird im Rahmen der Einzelfallgenehmigungen von WEA beteiligt.

ID Verteiler-Nr. Landesamt fiir Bergbau, Energie VR-Suchraum Nr. 0
1026 | 39 und Geologie

Stellungnahme vom 25.11.2013
Bodenschutz

Aus Sicht des Fachbereiches Geologie/Boden wird zu 0.g. Vorhaben wie folgt Stellung genommen:

Im Planungsbereich befinden sich aus geologischer Sicht potenziell hochwassergefahrdete Gebiete, die
z.T. aul3erhalb der Grenzen eines Jahrhunderthochwassers (HQ100) liegen. Falls bei Extremereignissen
die vorhandenen Schutzmalinahmen (z.B. DAmme, Deiche) versagen sollten, kénnen diese Gebiete von
Uberschwemmungen betroffen sein. Wir weisen darauf hin, dass beim Landesamt fiir Bergbau, Energie
und Geologie diverse Kartenunterlagen zu den Themen ,Geologie und Boden*, ,Hochwassergefahrdung*
(GHK50) und ,Baugrund, Ingenieurgeologie* (IGK50) zur Verfligung stehen.

Wir empfehlen, diese Karten zu beriicksichtigen. Sie kénnen beim LBEG Uber die eMail- Adresse
fachdaten@Ibeg.niedersachsen.de bezogen werden. Weitere Informationen hierzu finden Sie im NIBIS®
KARTENSERVER des LBEG (www.lbeg.niedersachsen.de).

Abwégungsvorschlag:

Folgen.

Die genannten Karten werden berticksichtigt und der Entwurf ergénzt. Die Berlcksichtigung wasserwirt-
schaftlilicher Belange bei der Errichtung von WEA ist gewéhrleistet, da die untere Wasserbehdtrde im
Rahmen der Einzelfallgenehmigung beteiligt wird.

ID Verteiler-Nr. Landesamt fiir Bergbau, Energie VR-Suchraum Nr. 0

1027 | 39 und Geologie
Stellungnahme vom 25.11.2013

Bodenschutz

Aus Sicht des Fachbereiches Landwirtsch./Bodenschutz wird zu 0.g. Vorhaben wie folgt Stellung ge-
nommen: Wir bitten, bei der weiteren Planung auch die Belange des Schutzgutes Boden zu beriick-
sichtigen. Informationen zu schutzwirdigen Bdden, finden sich auf unserem Kartenserver
(http://nibis.Ibeq.de/cardomap3/) im Internet unter Bodenkunde > Bodenkundliche und landwirtschaftliche
Auswertungskarten > Suchraume fir schutzwirdige Béden. Der Leitfaden ,,Schutzwirdige Bdoden in
Niedersachsen - Arbeitshilfe zur Beriicksichtigung des Schutzgutes Boden in Planungs- und Geneh-
migungsverfahren® ist als Heft 8 in der Publikationsreihe GeoBerichte erschienen und als download
ebenfalls im Internet eingestellt (unter Karten, Daten & Publikationen >Publikationen>GeoBerichte).
Verschiedene weitere Bodeninformationen sind ebenfalls auf unserem Kartenserver
(http://nibis.Ibeq.de/cardomap3/) im Internet unter Bodenkunde > Bodenkundliche und landwirtschaftliche
Auswertungskarten bereitgestellt.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Die o. g. Arbeitshilfe bezlglich des Bodenschutzes ist ggf. im Rahmen der nachfolgenden
Planungsebenen anzuwenden.

ID Verteiler-Nr. Landkreis Nienburg /Weser VR-Suchraum Nr. 19
1128 | 150 Fachdienst Umweltrecht und

Kreisstral3en
Stellungnahme vom 23.01.2014
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Bodenschutz

Teile des Gebietes WE 19 Sonnenborstel befinden sich in der Altlastenverdachtsflache 256.407.5130
-Sun-Egg Kanenbley“. Bei der Flache handelt es sich um das ehemalige Korpsdepot Sonnenborstel. Es
diente als Tanklager und Munitionsdepot.

Depots (ehem. milit. Anlagen) gelten gemaR Baden Wiirttemberger Branchenkatalog als eingeschrankt
altlastenrelevant.

Abwéagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.
Die untere Bodenschutzbehdrde wird im Rahmen der Einzelfallgenehmigung beteiligt.

ID Verteiler-Nr. Landkreis Nienburg /Weser VR-Suchraum Nr. 9
1127 | 150 Fachdienst Umweltrecht und
KreisstralRen
Stellungnahme vom 23.01.2014
Bodenschutz
Altlasten

Gemal Kataster des Landkreis liegt das Gebiet WE 9 Deblinghausen fast komplett in der Altlastenver-
dachtsflache 256.030.5177 "Erdolgebiet Voigtei". Betriebe der Mineral6lgewinnung (Erdélférderung)
gelten gemal Baden Wirttemberger Branchenkatalog als uneingeschrankt altlastenrelevant.

Das Erddlfeld ist von Leitungen und Sondenpléatzen gepragt. Konkrete Kenntnisse tber schadliche
Bodenverdnderungen liegen der Unteren Bodenschutzbehdérde derzeit jedoch nicht vor.

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.
Die untere Bodenschutzbehdrde wird im Rahmen der Einzelfallgenehmigung beteiligt.

ID Verteiler-Nr. Landkreis Nienburg /Weser VR-Suchraum Nr. 1
1129 | 150 Fachdienst Umweltrecht und

Kreisstraf3en
Stellungnahme vom 23.01.2014

Bodenschutz

Bodenschutz

Im NIBIS Kartenserver des LBEG sind Flachen in den Gebieten WE 1 Hilgermissen, WE 4 Calle, WE 8
Wendenborstel und WE 11 Landesbergen als Béden mit hoher natiirlicher Bodenfruchtbarkeit dargestellt.
...Béden mit hoher natirlicher Bodenfruchtbarkeit sowie Béden mit hoher kulturgeschichtlicher Bedeutung
sind in Niedersachsen als besonders schutzwiirdig ausgewiesen.

Im Umweltbericht in Tabelle 2 werden diese Boden auch als bedeutsames schutzgutbezogenes
Umweltziel aufgefiihrt, in der Abwdgung dann aber nicht beurteilt.

Abwé&gungsvorschlag:
Kenntnisnahme.
Die untere Bodenschutzbehdrde wird im Rahmen der Einzelfallgenehmigung beteiligt.

ID Verteiler-Nr. Landkreis Nienburg /Weser VR-Suchraum Nr. 4
1130 | 150 Fachdienst Umweltrecht und

Kreisstral3en

Stellungnahme vom 23.01.2014
Bodenschutz

Im NIBIS Kartenserver des LBEG sind Flachen in den Gebieten WE 1 Hilgermissen, WE 4 Calle, WE 8
Wendenborstel und WE 11 Landesbergen als Boden mit hoher natiirlicher Bodenfruchtbarkeit dargestellt.
...Béden mit hoher natirlicher Bodenfruchtbarkeit sowie Béden mit hoher kulturgeschichtlicher Bedeutung
sind in Niedersachsen als besonders schutzwiirdig ausgewiesen.

Im Umweltbericht in Tabelle 2 werden diese Béden auch als bedeutsames schutzgutbezogenes
Umweltziel aufgefiihrt, in der Abwagung dann aber nicht beurteilt.
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Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.
Die untere Bodenschutzbehdrde wird im Rahmen der Einzelfallgenehmigung beteiligt.

ID Verteiler-Nr. Landkreis Nienburg /Weser VR-Suchraum Nr. 8
1131 | 150 Fachdienst Umweltrecht und

Kreisstral3en
Stellungnahme vom 23.01.2014

Bodenschutz

Im NIBIS Kartenserver des LBEG sind Flachen in den Gebieten WE 1 Hilgermissen, WE 4 Calle, WE 8
Wendenborstel und WE 11 Landesbergen als Boden mit hoher natirlicher Bodenfruchtbarkeit dargestellt.
...Béden mit hoher natirlicher Bodenfruchtbarkeit sowie Béden mit hoher kulturgeschichtlicher Bedeutung
sind in Niedersachsen als besonders schutzwiirdig ausgewiesen.

Im Umweltbericht in Tabelle 2 werden diese Boden auch als bedeutsames schutzgutbezogenes
Umweltziel aufgefiihrt, in der Abwdgung dann aber nicht beurteilt.

Abwéagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.
Die untere Bodenschutzbehdrde wird im Rahmen der Einzelfallgenehmigung beteiligt.

ID Verteiler-Nr. Landkreis Nienburg /Weser VR-Suchraum Nr. 11
1132 | 150 Fachdienst Umweltrecht und

Kreisstraf3en
Stellungnahme vom 23.01.2014

Bodenschutz

Im NIBIS Kartenserver des LBEG sind Flachen in den Gebieten WE 1 Hilgermissen, WE 4 Calle, WE 8
Wendenborstel und WE 11 Landesbergen als Boden mit hoher natiirlicher Bodenfruchtbarkeit dargestellt.
Im Gebiet WE 11 sind aul3erdem Bdden mit hoher kulturgeschichtlicher Bedeutung dargestellt, (siehe
Anlage) Boden mit hoher natirlicher Bodenfruchtbarkeit sowie Béden mit hoher kulturgeschichtlicher
Bedeutung sind in Niedersachsen als besonders schutzwirdig ausgewiesen. Im Umweltbericht in Tabelle
2 werden diese Bdden auch als bedeutsames schutzgutbezogenes Umweltziel aufgefiihrt, in der
Abwagung dann aber nicht beurteilt.

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.
Die untere Bodenschutzbehdrde wird im Rahmen der Einzelfallgenehmigung beteiligt.

ID Verteiler-Nr. Schaumburger Landschatft - VR-Suchraum Nr. 0
1230 | 202 Kommunalarchaologie -
Stellungnahme vom 17.12.2013

Bodenschutz / Bodendenkmalpflege

Archéologische Denkmalpflege:

Aus den Vorranggebieten fur die Windenergienutzung sind zahlreiche archéaologische Fundstellen
bekannt, die in diesem Rahmen nicht im Detail benannt werden kdnnen. Stattdessen wird die Notwen-
digkeit einer erneuten Beteiligung bei konkreten Malinahmen betont. Fir die weiteren Planungen insbe-
sondere in den fundreichen Gebieten ist die Bodendenkmalpflege unbedingt bereits in einem friihen
Stadium der Findung einzelner Standorte von Windkraftanlagen einzubeziehen, um die Zerstérung
wichtiger archaologischer Kulturdenkmale zu verhindern.

Hervorzugheben ist, dass viele und bedeutende Fundstellen aus folgenden Vorranggebieten vorliegen:
06 — nordl. Gadesbiinden

10 — ostl. Steyerberg

11 — nordostl. Landesbergen

14 — nérdl. Loccum

Abwégungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Die untere Denkmalschutzbehdrde des Landkreises Nienburg/Weser wird bei den nachfolgenden
Planverfahren und bei der Einzelfallgenehmigung beteiligt. Ggf. wird die Genehmigung einer WEA unter
entsprechenden Denkmalschutz-Auflagen erteilt.
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ID Verteiler-Nr. Flecken Steyerberg VR-Suchraum Nr. 9
996 3 Stellungnahme vom 27.01.2014

Flugsicherheit

Zu a) Vorranggebiet Nr. 9 ,Nordwestlich Deblinghausen®:

Durch die Uber dem Gebiet Nr. 9 ,Nordwestlich Deblinghausen” des Flecken Steyerberg stattfindenden
Flugbewegungen-, insbesondere von Militarhubschraubern zum AuRenlandeplatz Didinghausen, ist die
Hoéhenbegrenzung von 100 m Gesamthéhe auch weiterhin notwendig und daher festzuschreiben und
wieder in das RROP zu Uibernehmen. Die im Rahmen der Vorgaben des RROP geplanten héheren
Anlagen werden zu einer Veranderung des Flugverfahrens der Heeresfliegerwaffenschule Biickeburg fir
das HubschrauberUbungsgelande Dudinghausen fiihren. Die sog. Nordplatzrunde mit inren vorgege-
benen Flugkorridoren bedingt bei hheren WEA ein schnelleres Absinken der Hubschrauber, damit diese
die vorgeschriebenen Anflugparameter fir den Landeplatz einhalten kénnen. Das schnellere Sinken
erzeugt wesentlich mehr Larm, der den Anliegern - insbesondere im Ortsteil Deblinghausen - nicht
zugemutet werden kann. Das Gebiet eignet sich daher nicht als ,Repowering- Gebiet", so dass es hierzu
eine entsprechende Aussage im RROP geben sollte.

Abwéagungsvorschlag:

Nicht folgen.

Die Aussage, Plangebiet VG 9 eigne sich nicht zum Repowering, da wegen des militarischen Aul3en-
landeplatzes Dudinghausen eine Bauhdhenbegrenzung von 100 m erforderlich sei, wird nicht im RROP
berucksichtigt. Die Frage, wie hoch eine neue WEA sein darf, istim Rahmen der Genehmigungsver-
fahren zu klaren. Das Bundesamt fur Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr
(BUIBwW) weist mit Schreiben vom 27.11.2013 auf die bereits abgegebene Stellungnahme des BMV vom
10.12.2009 hin, die weiterhin Gltigkeit habe. Demnach liegt das Gebiet innerhalb der Hubschrauber-
schutzzone 2 (HPA 2). Bei Einzelvorhaben ist eine Beteiligung des Militarflugplatzes Buckeburg
erforderlich. Des Weiteren besteht eine Bauhéhenbeschrankung auf 396 m tber NN (das Gebiet liegt
unterhalb eines Streckenabschnitts des militarischen Nachttiefflugsystems). Ob und inwieweit sich
maogliche Stérpotenziale auf militdrische Belange auswirken, kann It. BIUDBw ohne das Vorliegen
konkreter Angaben wie Koordinaten oder Bauh6hen nicht beurteilt werden.

ID Verteiler-Nr. Samtgemeinde Liebenau VR-Suchraum Nr. 0
1288 | 9 Stellungnahme vom 27.02.2013
Flugsicherheit

Der Samtgemeindeausschuss beschlief3t, zu dem Entwurf des regionalen Raumordnungsprogramms flr
den Landkreis Nienburg —Teilplan Windenergie — folgende Stellungnahme abzugeben:

Aufgrund der Vorgabe, dass kiinftige Windenergieanlagen eine Mindesthéhe von 120 Meter haben
mussen, werden Beleuchtungsanlagen fir die Windkraftanlagen notwendig. Um die Belastung fir die
Anlieger so gering wie mdglich zu halten, sollte eine Gleichschaltung der Befeuerung und eine Ab-
schirmung nach unten bereits auf der regionalplanerischen Ebene festgelegt werden.

Abwagungsvorschlag:

Nicht folgen.

Dies kann nicht im RROP berticksichtigt werden. Die Frage, ob durch den Betrieb einer Anlage schad-
liche Umwelteinwirkungen oder sonstige Gefahren, erhebliche Nachteile und erhebliche Belastigungen
fur die Allgemeinheit und die Nachbarschaft durch Lichtimmissionen hervorgerufen werden kénnen, wird
im Genehmigungsverfahren fur Einzelvorhaben geprift (§ 5 BImSchG). Auf raumordnerischer Ebene
kénnen lediglich die Tabukriterien so gewahlt werden, dass Konflikte méglichst vermieden werden. Alles
Weitere ist den Genehmigungsverfahren vorbehalten. Eine Genehmigung darf nur dann erteilt werden,
wenn die sich aus § 5 BImSchG ergebenden Pflichten erfiillt werden bzw. ist auf der anderen Seite auch
zu erteilen, wenn die Genehmigungsvoraussetzungen nach BImSchG vorliegen. Eine Genehmigung fur
WEA wird nicht erteilt, wenn die Nachbarn erheblich belastigt werden. Gem. 8§14 Luftverkehrgesetz
besteht die rechtliche Verpflichtung, bauliche Anlagen mit mehr als 100 m Hohe mit einem sog.
Gefahrenfeuer zu versehen. Diese Gefahrenfeuer gehdren nicht zu den Anlagen im Sinne von 83 Abs. 5
BImSchG, und kénnen daher nicht auf dieser Grundlage unzulassig sein. Die Nachtbefeuerungen werden
zusatzlich abgeschirmt, weswegen Lichtwirkungen in umliegenden Wohnsiedlungen gemindert werden.
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ID Verteiler-Nr. Samtgemeinde Steimbke VR-Suchraum Nr. 8

1280 |11 Stellungnahme vom 21.03.2014
Flugsicherheit
4, Bis zur endgiltigen Beschlussfassung durch den Kreistag sollte verbindlich abgeklart werden, ob

Belange der Flugsicherheit durch die mdglichen Vorrangstandorte im Drehfunkfeuer der Luftliber-
wachungsstation Wenden beeintrachtigt werden.

Aufgrund der erheblichen Bedenken hinsichtlich der Ausweisung eines raumbedeutsamen Vorrang-
gebietes in Wendenborstel sollte auf diesen Standort verzichtet werden und/die Abstande im Entwurf des
RROP generell Uberarbeitet werden.

Abwagungsvorschlag:

Nicht folgen.

Das geplante Vorranggebiet wird im RROP mit dem Hinweis in der Begriindung festgelegt, dass es zu
Einschrankungen aus Griinden der Flugsicherheit bei der Genehmigung von WEA hinsichtlich ihrer Lage
und Hoéhe sowie der méglichen Anlagenanzahl im Vorranggebiet kommen kann.

ID Verteiler-Nr. Bundesministerium fiir VR-Suchraum Nr. 0
1016 | 22 Verteidigung
Stellungnahme vom 27.01.2014

Flugsicherheit

Mit Ihrem o.a. Schreiben vom 11. Dezember 2013 hatten Sie um Prufung gebeten, ob durch Ergdnzung
des Umweltberichtes auf den letzten drei Seiten des Anhangs 1 um drei Kartendarstellungen Belange der
Bundeswehr beruhrt seien.

Hierzu gebe ich folgende Stellungnahme ab: Belange der Bundeswehr sind durch die Gibersandte
Uberarbeitung des Entwurfes des RROP nicht betroffen.

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. Bundesministerium fiir VR-Suchraum Nr. 0
1015 | 22 Verteidigung
Stellungnahme vom 10.12.2013

Flugsicherheit

Die vom Landkreis Nienburg/Weser ausgeplanten Vorrangflachen fir Windenenergieanlagen liegen
innerhalb des Zusténdigkeitsbereiches des militérischen Flugplatzes Wunstorf sowie teilweise im
Interessengebiet der Luftverteidigungsanlage Visselhdvede. Ob und inwieweit sich mégliche Stérungen
auf die o. g. Anlagen auswirken, kann in dieser friihen Planungshase - ohne das Vorliegen konkreter
Angaben wie Koordinaten oder Bauhéhen - nicht beurteilt werden.

Damit die militarischen Belange auch bei den weiterfihrenden Planungen ausreichend beriicksichtigt
werden, ist es zwingend erforderlich, dass kiinftig das Bundesamt fiir Infrastruktur, Umweltschutz und
Dienstleistungen der Bundeswehr an den Raumordnungs-, Bauordnungs- und Genehmigungsverfahren
beteiligt wird.

Abwé&gungsvorschlag:
Kenntnisnahme.
Das Bundesamt fur Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen wurde beteiligt.

ID Verteiler-Nr. Bundesamt fur Infrastruktur, VR-Suchraum Nr. 0
1018 |30 Umweltschutz und Dienst-

leistungen der Bundeswehr
Stellungnahme vom 27.11.2013

Flugsicherheit

Die ausgeplanten Vorrangflachen fur Windenenergieanlagen liegen innerhalb des Zustandigkeitsberei-
ches des militérischen Flugplatzes Wunstorf sowie teilweise im Interessengebiet der Luftverteidigungsan-
lage Visselhdvede. Ob und inwieweit sich mdgliche Stérpotentiale auf die 0. g. Anlagen auswirken, kann
in dieser friihen Planungshase - ohne das Vorliegen konkreter Angaben wie Koordinaten oder Bauhdhen
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- nicht beurteilt werden. Die bereits in diesem Zusammenhang von der Wehrbereichsverwaltung Nord
abgegebene Stellungnahme vom 10. Dezember 2009 bitte ich weiterhin zu beachten.

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.
Das BAIUDBW wird im Rahmen der Einzelfallgenehmigung beteiligt.

ID Verteiler-Nr. DFS Deutsche Flugsicherung VR-Suchraum Nr. 19
1095 | 112 Stellungnahme vom 06.01.2014

Flugsicherheit

...durch die Plangebiete Nr. 6 (Nordlich Gadesbiinden), Nr. 8 (Siidlich Wendenborstel), Nr. 12 (Ostlich
Husum) sowie Nr. 18 (Westlich Sonnenborstel) ist der Anlagenschutzbereich gem. § 18 a LuftVG der
folgenden Flugsicherungsanlage betroffen:

- VOR Nienburg (NIE) - (Geogr. Koordinaten (ETRS89): 52 37' 33,186318"N, 9 22'19,135851" E, Hohe
des Gelandes 51,5 m 0. NN)

Gemal Annex 10, Vol.l, Att. C, Kapitel 3.7.3.4 wird fir VOR-Signale ein maximaler Winkelfehler von +3
empfohlen. Unter Berlicksichtigung des Fehlerbeitrags der Bodenstation von +2 (Geratestandard gemaf
Annex 10, Vol.l, Kap. 3.3.3.2) verbleibt fir Stérungen durch externe Umgebungseinfliisse (z.B. durch
Gelande, Gebaude, WEA) ein zuldssiger Stérbeitrag von +1 .

Die DFS erwartet bei der Errichtung von WEA in den oben genannten Plangebieten zuséatzliche Stor-
beitréage, die aufgrund der bestehenden Situation nicht akzeptabel sind, und empfiehlt, die oben
genannten Vorrang- und Eignungsgebiete zur Windenergienutzung nicht auszuweisen.

Aufgrund der oben genannten Gegebenheiten wird die DFS in gutachterlichen Stellungnahmen zur
Errichtung von Windenergieanlagen einen Widerspruch empfehlen.

Der Hinweis auf die Navigationsanlage VOR Nienburg und deren Anlagenschutzbereich von 15 km
Radius um die Anlage erfolgte bereits in unserer Stellungnahme vom 31.05.2012 im Rahmen der
Beteiligung zu den allgemeinen Planungen. Im Kapitel 2.4.2.4 "Flug- und Landeplatze einschlie3lich
Funk-Navigationsanlagen" des Planentwurfes sind jedoch keine Angaben zu Navigationsanlagen und
deren Anlagenschutzbereichen zu finden.

Bei der Beurteilung der Vorhabens wurden die oben angegebenen Koordinaten bertcksichtigt (etwa
Mittelpunkte der 17 Plangebiete). Die Koordinaten wurden von uns aus den vorgelegten Unterlagen
ermittelt.

Diese Beurteilung beruht auf den Anlagenstandorten und -schutzbereichen Stand Jan. 2014. Momentan
beabsichtigen wir im Plangebiet keine Anderungen, diese sind jedoch aufgrund betrieblicher Anforderun-
gen nicht auszuschlieRen. Wir empfehlen daher, Windenergievorhaben grundsétzlich bei der zustédndigen
Luftfahrtbehérde zur Prifung gem. 8§18 LuftVG einzureichen.

Windkraftanlagen, die eine Bauhdhe von 100 m tber Grund Uberschreiten, bedirfen geman § 14 Luft-
verkehrsgesetz (LuftVG) der luftrechtlichen Zustimmung durch die Luftfahrtbehérde. Art und Umfang der
Tag- und Nachtkennzeichnung wird im Rahmen des Genehmigungsverfahrens von der Luftfahrtbehérde
festgelegt.

Von dieser Stellungnahme bleiben die Aufgaben der Lander gemanR 8§ 31 Luftverkehrsgesetz (LuftvVG)
unberuhrt.

Die geméaR LuftvVG angemeldeten Anlagenschutzbereiche orientieren sich an den Anhangen 1-3 des
"ICAO EUR DOC 015, 2. Ausgabe 2009"
(http://www.baf.bund.de/DE/BAF/Publikationen/ICAO_Docs/ICAO_Docs_node.html). Aufgrund
betrieblicher Erfordernisse kann der angemeldete Schutzbereich im Einzelfall von der Empfehlung des
ICAO EUR DOC 015 abweichen (insbes. bei Radaranlagen). Fur weitere Fragen zu den angemeldeten
Anlagenschutzbereichen stehen wir oder das Bundesaufsichtsamt fur Flugsicherung Ihnen gerne zur
Verflgung.

Wir haben das Bundesaufsichtsamt fiir Flugsicherung (BAF) von unserer Stellungnahme informiert.
Hinweis: Das Bundesaufsichtsamt fiir Flugsicherung stellt unter dem nachfolgenden Link eine interaktive
Karte mit den aktuell gultigen Anlagenschutzbereichen gem. §18a LuftVG zur Verfligung. Dies erméglicht
Ihnen eine Vorprifung, ob eine Vorlage bei der Landsluftfahrtbehérde notwendig ist.
http://www.baf.bund.de/DE/Themen/Flugsicherungstechnik/Anlagenschutz/anlagenschutz_node.html

Abwé&gungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

An der Ausweisung des Vorranggebiets 19 wird festgehalten. In der Begrindung wird der Hinweis
erganzt, dass es zu Einschrankungen bei Anzahl und Hohe der Anlagen kommen kann.
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ID Verteiler-Nr. DFS Deutsche Flugsicherung VR-Suchraum Nr. 6
1092 | 112 Stellungnahme vom 06.01.2014

Flugsicherheit

...durch die Plangebiete Nr. 6 (Nérdlich Gadesbiinden), Nr. 8 (Siidlich Wendenborstel), Nr. 12 (Ostlich
Husum) sowie Nr. 18 (Westlich Sonnenborstel) ist der Anlagenschutzbereich gem. § 18 a LuftVG der
folgenden Flugsicherungsanlage betroffen:

- VOR Nienburg (NIE) - (Geogr. Koordinaten (ETRS89): 52 37' 33,186318"N, 9 22'19,135851" E, Hohe
des Gelandes 51,5 m 0. NN)

Gemal Annex 10, Vol.l, Att. C, Kapitel 3.7.3.4 wird fir VOR-Signale ein maximaler Winkelfehler von +3
empfohlen. Unter Berlicksichtigung des Fehlerbeitrags der Bodenstation von +2 (Geratestandard gemarf
Annex 10, Vol.l, Kap. 3.3.3.2) verbleibt fur Stérungen durch externe Umgebungseinfliisse (z.B. durch
Gelénde, Gebaude, WEA) ein zuldssiger Storbeitrag von +1 .

Die DFS erwartet bei der Errichtung von WEA in den oben genannten Plangebieten zusatzliche Stérbei-
trage, die aufgrund der bestehenden Situation nicht akzeptabel sind, und empfiehlt, die oben genannten
Vorrang- und Eignungsgebiete zur Windenergienutzung nicht auszuweisen.

Aufgrund der oben genannten Gegebenheiten wird die DFS in gutachterlichen Stellungnahmen zur
Errichtung von Windenergieanlagen einen Widerspruch empfehlen.

Der Hinweis auf die Navigationsanlage VOR Nienburg und deren Anlagenschutzbereich von 15 km
Radius um die Anlage erfolgte bereits in unserer Stellungnahme vom 31.05.2012 im Rahmen der
Beteiligung zu den allgemeinen Planungen. Im Kapitel 2.4.2.4 "Flug- und Landeplatze einschlieRlich
Funk-Navigationsanlagen" des Planentwurfes sind jedoch keine Angaben zu Navigationsanlagen und
deren Anlagenschutzbereichen zu finden.

Bei der Beurteilung der Vorhabens wurden die oben angegebenen Koordinaten bertcksichtigt (etwa
Mittelpunkte der 17 Plangebiete). Die Koordinaten wurden von uns aus den vorgelegten Unterlagen
ermittelt.

Diese Beurteilung beruht auf den Anlagenstandorten und -schutzbereichen Stand Jan. 2014. Momentan
beabsichtigen wir im Plangebiet keine Anderungen, diese sind jedoch aufgrund betrieblicher Anforderun-
gen nicht auszuschliel3en. Wir empfehlen daher, Windenergievorhaben grundsatzlich bei der zustéandigen
Luftfahrtbehérde zur Prifung gem. 818 LuftVG einzureichen.

Windkraftanlagen, die eine Bauhdhe von 100 m tber Grund Uberschreiten, bedirfen geman § 14 Luft-
verkehrsgesetz (LuftVG) der luftrechtlichen Zustimmung durch die Luftfahrtbehérde. Art und Umfang der
Tag- und Nachtkennzeichnung wird im Rahmen des Genehmigungsverfahrens von der Luftfahrtbehdrde
festgelegt.

Von dieser Stellungnahme bleiben die Aufgaben der Lander gemanR § 31 Luftverkehrsgesetz (LuftvG)
unberihrt.

Die gemaR LuftvVG angemeldeten Anlagenschutzbereiche orientieren sich an den Anhangen 1-3 des
"ICAO EUR DOC 015, 2. Ausgabe 2009"
(http://www.baf.bund.de/DE/BAF/Publikationen/ICAO_Docs/ICAO_Docs_node.html). Aufgrund betrieb-
licher Erfordernisse kann der angemeldete Schutzbereich im Einzelfall von der Empfehlung des ICAO
EUR DOC 015 abweichen (insbes. bei Radaranlagen). Fur weitere Fragen zu den angemeldeten
Anlagenschutzbereichen stehen wir oder das Bundesaufsichtsamt fur Flugsicherung Ihnen gerne zur
Verflgung.

Wir haben das Bundesaufsichtsamt fir Flugsicherung (BAF) von unserer Stellungnahme informiert.
Hinweis: Das Bundesaufsichtsamt fuir Flugsicherung stellt unter dem nachfolgenden Link eine interaktive
Karte mit den aktuell gultigen Anlagenschutzbereichen gem. §18a LuftVG zur Verfigung. Dies ermdglicht
Ihnen eine Vorprifung, ob eine Vorlage bei der Landsluftfahrtbehérde notwendig ist.
http://www.baf.bund.de/DE/Themen/Flugsicherungstechnik/Anlagenschutz/anlagenschutz_node.html

Abwéagungsvorschlag:

Folgen.

An der Ausweisung des Vorranggebiets 6 wird festgehalten. In der Begrindung wird der Hinweis erganzt,
dass es zu Einschréankungen bei Anzahl und Hoéhe der Anlagen kommen kann.

ID Verteiler-Nr. DFS Deutsche Flugsicherung VR-Suchraum Nr. 12
1094 | 112 Stellungnahme vom 06.01.2014
Flugsicherheit

...durch die Plangebiete Nr. 6 (Nérdlich Gadesbiinden), Nr. 8 (Siidlich Wendenborstel), Nr. 12 (Ostlich
Husum) sowie Nr. 18 (Westlich Sonnenborstel) ist der Anlagenschutzbereich gem. § 18 a LuftVG der
folgenden Flugsicherungsanlage betroffen:

- VOR Nienburg (NIE) - (Geogr. Koordinaten (ETRS89): 52 37' 33,186318"N, 9 22'19,135851" E, Hb6he
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des Gelandes 51,5 m . NN)

Gemal Annex 10, Vol.l, Att. C, Kapitel 3.7.3.4 wird fir VOR-Signale ein maximaler Winkelfehler von +3
empfohlen. Unter Berlicksichtigung des Fehlerbeitrags der Bodenstation von +2 (Geratestandard gemaf
Annex 10, Vol.l, Kap. 3.3.3.2) verbleibt fur Stérungen durch externe Umgebungseinfliisse (z.B. durch
Gelénde, Gebaude, WEA) ein zuldssiger Storbeitrag von +1 .

Die DFS erwartet bei der Errichtung von WEA in den oben genannten Plangebieten zusatzliche Stérbei-
trage, die aufgrund der bestehenden Situation nicht akzeptabel sind, und empfiehlt, die oben genannten
Vorrang- und Eignungsgebiete zur Windenergienutzung nicht auszuweisen.

Aufgrund der oben genannten Gegebenheiten wird die DFS in gutachterlichen Stellungnahmen zur
Errichtung von Windenergieanlagen einen Widerspruch empfehlen.

Der Hinweis auf die Navigationsanlage VOR Nienburg und deren Anlagenschutzbereich von 15 km
Radius um die Anlage erfolgte bereits in unserer Stellungnahme vom 31.05.2012 im Rahmen der
Beteiligung zu den allgemeinen Planungen. Im Kapitel 2.4.2.4 "Flug- und Landeplatze einschlie3lich
Funk-Navigationsanlagen" des Planentwurfes sind jedoch keine Angaben zu Navigationsanlagen und
deren Anlagenschutzbereichen zu finden.

Bei der Beurteilung der Vorhabens wurden die oben angegebenen Koordinaten bertcksichtigt (etwa
Mittelpunkte der 17 Plangebiete). Die Koordinaten wurden von uns aus den vorgelegten Unterlagen
ermittelt.

Diese Beurteilung beruht auf den Anlagenstandorten und -schutzbereichen Stand Jan. 2014. Momentan
beabsichtigen wir im Plangebiet keine Anderungen, diese sind jedoch aufgrund betrieblicher Anforderun-
gen nicht auszuschlieRen. Wir empfehlen daher, Windenergievorhaben grundsétzlich bei der zustédndigen
Luftfahrtbehdrde zur Prifung gem. 818 LuftVG einzureichen.

Windkraftanlagen, die eine Bauhdéhe von 100 m tber Grund Uberschreiten, bediurfen gemaR § 14 Luftver-
kehrsgesetz (LuftvVG) der luftrechtlichen Zustimmung durch die Luftfahrtbehérde. Art und Umfang der
Tag- und Nachtkennzeichnung wird im Rahmen des Genehmigungsverfahrens von der Luftfahrtbehérde
festgelegt.

Von dieser Stellungnahme bleiben die Aufgaben der Lander gemanR § 31 Luftverkehrsgesetz (LuftvG)
unberihrt.

Die gemaR LuftvVG angemeldeten Anlagenschutzbereiche orientieren sich an den Anhangen 1-3 des
"ICAO EUR DOC 015, 2. Ausgabe 2009"
(http://www.baf.bund.de/DE/BAF/Publikationen/ICAO_Docs/ICAO_Docs_node.html). Aufgrund betrieb-
licher Erfordernisse kann der angemeldete Schutzbereich im Einzelfall von der Empfehlung des ICAO
EUR DOC 015 abweichen (insbes. bei Radaranlagen). Fur weitere Fragen zu den angemeldeten
Anlagenschutzbereichen stehen wir oder das Bundesaufsichtsamt fiir Flugsicherung Ihnen gerne zur
Verflgung.

Wir haben das Bundesaufsichtsamt fiir Flugsicherung (BAF) von unserer Stellungnahme informiert.
Hinweis: Das Bundesaufsichtsamt fiir Flugsicherung stellt unter dem nachfolgenden Link eine interaktive
Karte mit den aktuell gultigen Anlagenschutzbereichen gem. §18a LuftVG zur Verfligung. Dies erméglicht
Ihnen eine Vorprifung, ob eine Vorlage bei der Landsluftfahrtbehérde notwendig ist.
http://www.baf.bund.de/DE/Themen/Flugsicherungstechnik/Anlagenschutz/anlagenschutz_node.html

Abwagungsvorschlag:

Folgen.

An der Ausweisung des Vorranggebiets 12 wird festgehalten. In der Begrindung wird der Hinweis
erganzt, dass es zu Einschrankungen bei Anzahl und Héhe der Anlagen kommen kann.

ID Verteiler-Nr. Blanke, Meier, Evers Rechts- VR-Suchraum Nr. 11
1177 344 anwalte

Burgerwindpark Estorf GmbH &

Co. KG

Stellungnahme vom 13.02.2014

Flugsicherheit

...wie Ihnen aus unseren Stellungnahmen aus den Jahren 2008, 2010 und 2013 bekannt ist, vertreten wir
die rechtlichen Interessen der Burgerwindpark Estorf GmbH & Co. KG, vertreten durch Herrn .... Namens
und in Vollmacht unserer Mandantin méchten wir folgende Stellungnahme abgeben:

1. Verkleinerung des Vorranggebietes 11

Aus dem Entwurf zur 1. Anderung des Regionalen Raumordnungsprogramm (RROP) furr den Landkreis
Nienburg/Weser-Teilabschnitts Windenergie (Aktualisierung 2013) geht hervor, dass aus dem Vorrang-
gebiet 11 fir Windenergienutzung die ndrdliche rd. 73 ha groRRe Teilflache herausgenommen worden ist.
Zur Verdeutlichung um welche Flachen es sich handelt haben wir als Anlage 1 eine Ubersichtskarte
beigefligt. Begrindet wird die Herausnahme damit, dass der Gleitschirmclub Landesbergen e.V. dort eine
Start- und Landebahn betreibt, fir welche er eine unbefristete Flugerlaubnis des Deutschen Hangegleiter-
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verbandes e.V. (Beauftragter des Bundesverkehrsministeriums) besitzt.

Die Genehmigung wird in diesem Fall nicht von einer Behérde, sondern dem Deutschen Hangegleiter-
verband e.V. (DHV) erteilt. Nach 8 25 Abs. 1 Satz 1 Luftverkehrsgesetz (LuftvVG) dirfen Luftfahrzeuge im
Sinne von 8§ 1 Abs. 2 LuftVG auRRerhalb der fur sie genehmigten Flugplatze nur starten und landen, wenn
der Grundstiickseigentimer oder sonst Berechtigte zugestimmt und die Luftfahrtbehdrde eine Erlaubnis
erteilt hat. Nach § 25 Abs. 1 Satz 2 LuftVG tritt aber an die Stelle der Erlaubnis der Luftfahrtbehdrde fur
Starts und Landungen von nicht motorbetriebenen Luftsportgeréten - wozu Gleitschirmflieger und Hange-
gleiter z&hlen - die Erlaubnis des Beauftragten nach § 31c LuftVG. Nach § 31c LuftVGi. V. m. § 3 Nr. 3
der Verordnung zur Beauftragung von Luftsportverbanden vom 16. Dezember 1993 (Beauftragungs-
verordnung) wird der Deutsche Hangegleiterverband e.V. (DHV) beauftragt, Erlaubnisse zum Starten und
Landen mit diesen Luftsportgeraten aul3erhalb der genehmigten Flugplatze zu erteilen. Der Deutsche
Hangegleiterverband beteiligt am Verfahren grundsatzlich die Untere Naturschutzbehérde (8 32 Abs. 1
Niederséachsisches Ausfihrungsgesetz zum Bundesnaturschutzgesetz), die Gemeinde in deren Gebiet
die Start- und Landebahn liegt, das Luftwaffenamt und anderweitige Trager offentlicher Belange, soweit
diese betroffen sein kénnen.

Unsere Mandantin plant im Bereich der herausgenommenen Teilfliche die Errichtung und den Betrieb
von Windenergieanlagen. Zu diesem Zweck hat sie fir Grundstiicke in dem betreffenden Bereich
zivilrechtliche Nutzungsvertrage mit den Grundstiickseigentimern abgeschlossen und so diverse Flachen
gesichert.

Unsere Mandantin und der Gleitschirmclub Landesbergen haben sich darauf geeinigt, dass der Gleit-
schirmclub Landesbergen auf die Start- und Landebahn sowie die Genehmigung verzichtet und dafur
gemeinsam nach einer Altemativstrecke gesucht wird. Den Verzicht figen wir als Anlage 2 bei (Anm.des
Landkreises Nienburg/Weser: liegt seit 16.06.2014 vor). Inzwischen ist es unserer Mandantin gelungen,
gemeinsam mit dem Gleitschirmclub Landesbergen eine Alternative fir die Start- und Landebahn
auBRerhalb des beschriebenen Gebietes zu finden. Der Genehmigungsantrag fir diese Strecke ist bereits
beantragt. Der Verzicht besitzt aber losgelost vom Erfolg des Genehmigungsantrages fir die Alternativ-
strecke Giiltigkeit.

Da die nordliche Flache zunéchst als Erweiterung des Vorranggebietes 11 im RROP Entwurf 2013 vor-
gesehen war, ist von einer grundsatzlichen Eignung des Gebietes auszugehen.

Nach § 7 Abs. 2 Satz 1 des Raumordnungsgesetzes sind bei der Aufstellung von Raumordnungspro-
grammen die 6ffentlichen und privaten Belange, soweit sie auf der jeweiligen Planungsebene erkennbar
und von Bedeutung sind, gegeneinander und untereinander abzuwagen.

Da der Gleitschirmclub Landesbergen sich nunmehr unbedingt bereit erklart hat auf die Start- und Lande-
bahn im ndérdlich angrenzenden Bereich zu verzichten und die Flugaktivitaten an einer anderen Stelle
durchzufiihren stehen der Ausweisung der gesamten Flache aber keine anderweitigen Belange mehr
entgegen. Daher ist eine Verkleinerung des ,Vorranggebietes 11 - norddstlich Landesbergen” nicht mehr
erforderlich. Aus diesem Grund kann wieder die gesamte Flache fir die weitere Planung beriicksichtigt
werden. ...

AbschlieRend mdchten wir ferner darauf hinweisen, dass es sich bei den - durch die VergroRerung des
Vorranggebietes 11 auf seine urspriinglich vorgesehene GrolRe - hinzugewonnenen Flachen um solche
handelt, die der Wohnbebauung abgewandt sind. Vor dem Hintergrund des Nachbarschutzes, wére eine
Errichtung von Windenergieanlagen in diesem Bereich daher vorteilhaft.

Anlage: Karte

Abwé&gungsvorschlag:

Folgen unter Vorbehalt.

Eine vorbehaltlose Verzichtserklarung des Gleitschirmclubs Landesbergen e. V. liegt dem Landkreis
Nienburg/Weser seit dem 16.06.2014 vor. Die Start- und Landeerlaubnis fir Hangegleiter vom
02.01.1996 hat noch Bestand. Der Deutsche Hangegleiterverband e.V. im DAeC als Beauftragter des
Bundesministeriums fiir Verkehr hat in Aussicht gestellt, diese Erlaubnis aufzuheben.

ID Verteiler-Nr. wpd onshore GmbH & Co. KG VR-Suchraum Nr. 12
1221 | 625 Stellungnahme vom 12.02.2014
Flugsicherheit

...hiermit méchten wir als verantwortliche Windplanungsfirma im Vorranggebiet 12 — Ostlich Husum zum
aktuellen RROP-Entwurf Stellung nehmen. Das Unternehmen wpd onshore GmbH & Co. KG plant im LK
Nienburg die Errichtung und den Betrieb von Windenergieanlagen. Wir begriiRen Ihr Engagement,
umfangreiche Flachen fur kiinftige Windenergieanlagen zur Verfigung zu stellen, ausdriicklich.

Mit diesem Schreiben mdchten wir Stellung nehmen zu einem hypothetischen Konflikt zwischen der Er-
richtung von Windenergieanlagen im Vorranggebiet 12 - Ostlich Husum und den Bedenken der Deut-
schen Flugsicherung (DFS) hinsichtlich Belange der Flugsicherheit.

Wir mochten Sie bitten, folgende Aspekte in Ihrer Abwagung zu beriicksichtigen: Das VG 12 - Ostlich
Husum befindet sich in einer Entfernung von ca. 8,4 - 9,4 km Entfernung zum Drehfunkfeuer VOR Nien-
burg (NIE), Koordinaten-Position (UTM WGS84, Zone 32, X(Ost): 524.988, Y(Nord): 5.830.806). Es liegt
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damit im so genannten Anlagenschutzbereich gem. §18a LuftVG, der zum jetzigen Zeitpunkt einen
Radius von 15 km umfasst.

GemaR 818a Abs. 1 LuftVG dirfen Bauwerke nicht errichtet werden, wenn dadurch Flugsicherungsein-
richtungen gestort werden kénnen. Flugsicherungseinrichtungen werden durch Bauwerke im Sinne von
§18a Abs. 1 LuftvG gestort, wenn eine Stérung hinreichend wahrscheinlich zu erwarten ist. Wie wahr-
scheinlich diese Storung fur den Fall des Planungsgebietes VG 12 - Ostlich Husum ist, kann zum
jetzigen Zeitpunkt - aufgrund der Unvollstandigkeit der vorliegenden potentiellen Windparkplanung -
jedoch noch Uberhaupt nicht beantwortet werden. Zum aktuellen Planungszeitpunkt kann weder belegt,
noch wiederlegt werden, wie hoch die Wahrscheinlichkeit des Eintritts einer Stérung ist.

Allein die hypothetische Bedenkenadul3erung, dass es zu - (iber das akzeptable MaR hinausgehenden -
Storeinflissen kommen konnte, ist nicht ausreichend, um ein komplettes Planungsgebiet auf der Ebene
der Regionalplanung im Rahmen der Gebietsaufstellung von Vorranggebieten fiir Windenergie fir ein
RROP auszuschlief3en.

Wie in anderen Offentlichkeitsbeteiligungsverfahren in Landkreisen in Niedersachsen erwarten wir auch
im Rahmen lhres Beteiligungsverfahrens eine BedenkenaulRerung der DFS dieser Art. Die DFS kann
dabei ausschlie3lich anmerken, dass eine Wahrscheinlichkeit (unbenannten Ausmafes) der Stérung von
Flugsicherungseinrichtungen existiert. Dies sollte aus Sicht der Regionalplanung kein Grund zur Besorg-
nis sein, aus folgenden Griinden.

Damit eine Stérung von Flugsicherungseinrichtungen vorliegt, missen gewisse Toleranzen - im Falle
der Betrachtung von Drehfunkfeuern als Winkelfehler bezeichnet - Uberschritten werden. Ob zulassige
Winkelfehler fir das Drehfunkfeuer VOR Nienburg (NIE) eingehalten, oder tiberschritten werden, kann
zum jetzigen Zeitpunkt nicht belegt, noch widerlegt, werden. Die alleinige Tatsache, dass das Gebiet VG
12 - Ostlich Husum im Anlagenschutzbereich nach §18a LuftVG liegt, sagt noch nichts dartiber aus, ob
eine Stoérung durch - irgendwann in Zukunft zu erwartende - WEA eintreten kann, geschweige denn, ob
eine konkrete Beeinflussung oder sogar Gefahr fir die Funktionsfahigkeit des VOR Nienburg (NIE)
ausgeht.

Die Frage der Storung der Flugsicherungseinrichtung VOR Nienburg (NIE) kann zum jetzigen Zeitpunkt
nicht geklart werden, da beeinflussende Parameter zum jetzigen frihen Planungsstand tiberhaupt noch
nicht festgelegt sind und daher in einer Aussage der DFS keine Berucksichtigung finden. Dies betrifft
insbesondere die folgenden Anlagen-spezifischen Parameter, die in der Bewertung von Stdrbeitrdgen
berucksichtigt werden missen:

1. Die exakten Dimensionen der WEA (hierbei insbesondere Nabenhthe, Rotorradius, Blatttiefe und
Rotormaterialien)

2. Die konkreten Anlagenstandorte (Koordinaten)

3. Die endgiiltige Anlagenanzahl

4. Die konkrete Anlagenausrichtung (+-... ) zum Drehfunkfeuer

Die Frage der tatsachlichen Beeinflussung (bzw. Toleranz- und Winkelfehleriiberschreitung) einer Flug-
sicherungseinrichtung durch eine Windparkplanung kann erst im Genehmigungsverfahren nach BImSchG
beantwortet werden. Insbesondere die Frage, wie hoch der tatsachliche zuséatzliche Storbeitrag (+- ... )
ausfallt, kann zu diesem Zeitpunkt nicht beantwortet werden. Es bedarf einer endguiltigen Windpark-
Konfiguration, die erst fir das Genehmigungsverfahren feststehen wird.

Ausdricklich sei hier auf ein aktuelles Verwaltungsgerichturteil des VG Oldenburg mit Beschluss vom
05.02.2014 - 5 B 6430/13 — verwiesen (siehe Anlage 2). In einer Pressemitteilung der Rechtsanwélte
Engemann & Partner, Lippstadt (siehe Anlage 1) heif3t es, dass ,,... die immissionsschutzrechtliche
Genehmigungsbehdrde im Rahmen ihrer Prifung nicht an eine negative Einschatzung des BAF gebun-
den ist..." Weiter heif3t es: ,Genehmigungsbehérden sind daher gehalten, die nicht bindende Ein-
schatzung des BAF kritisch zu hinterfragen.” Ebenso ist die zu Hilfenahme externer, neutraler Sachver-
standiger zur Beurteilung der Stérung von Flugsicherungseinrichtungen demnach erwiinscht.

Der Streit zwischen Interessen der Windenergie und der Flugsicherung in Bezug auf die Bewertung von
Toleranzen und Winkelfehler geschieht auf einem hohen wissenschaftlichen Niveau. Viele Frage in
diesem Zusammenhang werden von Fachleuten kontrovers diskutiert; die wissenschaftliche Diskussion
gilt zum aktuellen Zeitpunkt als noch nicht abgeschlossen. Uber folgende technische Fragestellungen
wird auch gerichtlich aktuell vielerorts gestritten:

1. Welche internen Stérbeitrage (Winkelfehler) dirfen bzw. sollen fur Drehfunkfeuer zu Grunde gelegt
werden?

2. Welche externen Stérbeitrage (Winkelfehler) sind generell zulassig?

3. Welcher maximaler Gesamt-Storbeitrag (Winkelfehler) ist tolerierbar?

4. Wie groR ist der reale Storbeitrag von WEA auf speziell Drehfunkfeuer?

Es sei darauf hingewiesen, dass nach einer Umfrage des Bundesverband Windenergie (BWE) aus dem
Jahre 2013 deutschlandweit Gber 1700 MW Windparkplanung durch pauschale Negativstellungnahmen
der DFS bzw. des BAF betroffen sind. Dies entspricht einer Anzahl von 500 - 600 Windenergieanlagen.
Zusammenfassend lasst sich festhalten:

1. Wir fordern Sie ausdriicklich auf, an der Gebietsausweisung des VG 12 - Ostlich Husum festzuhalten.
2. Die Frage der Beeinflussung von Flugsicherungseinrichtung durch Windenergieanlagen ist auf der
Ebene des Genehmigungsverfahrens zu klaren.
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3. Die Griinde, weshalb zum jetzigen Zeitpunkt eine Aussage zur potentiellen Stérung des Drehfunk-
feuers VOR Nienburg (NIE) durch WEA rein hypothetisch und nicht ausreichend begriindet ist, haben wir
umfassend dargelegt.

4. Im Genehmigungsverfahren nach BImSchG sind Behdrden an die Einschatzung der DFS bzw. des
BAF nicht gebunden. Genehmigungsbehdrden kénnen ggf. auch unter zu Hilfenahme externer, neutraler
Sachversténdiger die Stérung von Flugsicherungseinrichtungen selbst beurteilen.

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. Gleitschirmclub Estorf- VR-Suchraum Nr. 11

1273 | 676 Leeseringen in Griindung
Stellungnahme vom 26.02.2014

Flugsicherheit

...folgende Personen, die namentlich diesen Brief unterschrieben haben, beabsichtigen in Estorf-
Leeseringen - wie es bereits dem bestehenden Gleitschirmclub Landesbergen e. V. genehmigt ist -
ebenfalls auf der ausgewiesenen Flache sudlich von Estorf den Gleitflugsport zu betreiben. Dazu werden
wir in Kirze einen Verein grinden. Daflir muss aber sichergestellt sein, dass auch uns diese vom
Landesberger Gleitschirmclub genutzte Flache weiterhin langfristig zur Verfiigung gestellt wird.

Die nachstehend genannten Personen erklaren durch ihre Unterschrift die Absicht, einen Gleitschirm-
verein Estorf-Leeseringen e. V. zu griinden.

Wir beantragen diese Eingabe bei der Anderung des Raumordnungsprogrammes dahingehend zu
beriicksichtigen, dass es hinsichtlich der bisher ausgewiesenen Flache zu keiner Anderung kommt.

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. Interessengemeinschaft Husum VR-Suchraum Nr. 12
1208 | 4646 Stellungnahme vom 19.02.2014
Flugsicherheit

4.9. Flugsicherung

Das potentielle Vorranggebiet liegt innerhalb der Anlagenschutzebereiche Windenergie und Militar. Eine
Ausweisung entspricht somit nicht den diesbeziiglich geltenden rechtlichen Vorgaben. Hierzu heif3t es auf
der Internetseite des BAF:

~Anlagenschutzbereiche der Flugsicherung:

Im Luftverkehr benétigen die Luftfahrzeuge und die Flugsicherung genaue Angaben Uber die Position des
Luftfahrzeuges im Raum sowie eine Kommunikationsverbindung zwischen dem Luftfahrzeug und der
Flugsicherung. Diese Informationen werden durch Flugsicherungsanlagen bereitgestellt. Die betreffenden
Anlagen stehen nicht nur in der Nahe von Flughéfen, sondern auch verteilt in dem Gebiet der Bundes-
republik Deutschland. Zur Steuerung des Luftverkehrs betreibt vor allem die Deutsche Flugsicherung
Gmbhl (DFS), aber auch andere Flugsicherungen, in ganz Deutschland solche Funk-, Ortungs- und
Navigationsanlagen. Diese Anlagen missen den von der Internationalen Zivilluftfahrtorganisation ICAO
(engl. International Civil Aviation Organisation) aufgestellten Standards entsprechen. Sie dienen der
Sicherstellung des Luftverkehrs Uber Deutschland und unterliegen einem besonderen Schutz des Luft-
verkehrsgesetzes (LuftvVG).

Anlagenschutzbereiche nach ICAO EUR Doc 015 sowie dem ICAO Annex 10:

Eine Flugsicherungsanlage sendet oder empfangt Funksignale. Stérungen dieser Anlagen kénnen dazu
fuhren, dass der Pilot nicht mehr mit dem Lotsen kommunizieren kann oder die Position des Luftfahr-
zeuges falsch bestimmt. Sie kdnnen aber auch dazu fuihren, dass auf den Bildschirmen der Lotsen die
Position falsch oder gar nicht dar gestellt wird. Zum Schutz vor Stérungen sind um Flugsicherungsan-
lagen Schutzbereiche eingerichtet. Die Ermittlung, ob und wie sich das Vorhandensein von Bauwerken
negativ auf Flugsicherungseinrichtungen auswirken kann, erfolgt nach den Maf3gaben der ICAO. Die
Vorgaben dazu regelt das Dokument ICAO EUR Doc 015, Ausgabe 2009 in Verbindung mit dem ICAO
Annex 10. Diese Dokumente gelten europa- bzw. weltweit und definieren den Umgang mit Schutzbe-
reichen um Flugsicherungsanlagen sowie das Verfahren zur Priifung von Stérungen. Durch den Beitritt
der Bundesrepublik Deutschland zur ICAO und der Unterzeichnung dieses Vertrages ist die Bundes-
republik zur Einhaltung der ICAO-Normen verpflichtet. Bei diesen Dokumenten handelt es sich um den
derzeitigen anerkannten Stand der Technik, das heif3t die fachlichen Standards zur Ermittlung des
entscheidungserheblichen Stérpotentials.

Mit dem Schutzbereich um eine Anlage soll die Verfugbarkeit und die Qualitéat von Funk-, Navigations-
und Radarsignalen fur den Luftverkehr gewahrleistet werden. Stérungen kénnen durch Bauwerke ent-
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stehen, die in der Umgebung der Anlage liegen oder gebaut werden sollen”.
Dariiber hinaus teilte das Bundesministerium fur Verteidigung bereits im Rahmen der ersten Beteiligung
mit, dass das Vorranggebiet innerhalb der Hubschrauberschutzzone liegt.

Abwégungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Die Prufung, ob durch die Errichtung und den Betrieb von WEA die militdrische und/oder zivile Flug-
sicherheit geféahrdet wird, kann nur im Rahmen der Einzelfallgenehmigung erfolgen. Hierzu wird auf die
Stellungnahmen des Bundesamts fur Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr
und des Bundesaufsichtsamts fir Flugsicherung hingewiesen.

ID Verteiler-Nr. Bundesaufsichtsamt flr VR-Suchraum Nr. 8
1303 | 204 Flugsicherung
Stellungnahme vom 17.02.2014

Flugsicherung

...vielen Dank fir Ihr 0. a. Schreiben, mit dem Sie um eine Konkretisierung der Aussagen in unserem
Schreiben ST/5.5.1/0295-001/13 vom 27.11.2013 bitten.

In unserem Schreiben hatten wir Ihnen mitgeteilt, dass die Vorrangebiete Nr. 6, 8, 12 und 19 im Anlagen-
schutzbereich der VOR Nienburg belegen sind und dass daher je nach Verortung, Dimensionierung und
Gestaltung von Bauvorhaben die Méglichkeit der Stérung dieser Flugsicherungseinrichtung besteht.
Aufgrund Ihres 0.g. Schreibens haben wir die DFS Deutsche Flugsicherung GmbH als Betreiber der VOR
Nienburg um eine Aussage zu den genannten Vorranggebieten gebeten.

In ihrer Antwort teilt die DFS mit, dass konkrete Aussagen zur Errichtung von Windkraftanlagen nur unter
Angabe der Standortkoordinaten und der Abmessungen der Windkraftanlagen méglich sind und verweist
auf ihre Stellungnahme 201303462, die Ihnen bereits vorliegt.

In unserem Schreiben hatten wir empfohlen, die Windvorranggebiete nicht auszuweisen, da es zu Ein-
schrankungen bei Anzahl und Hohe der Anlagen kommen kann. Sollten Sie dennoch eine Ausweisung
der genannten Windvorranggebiete erwédgen, so sollte dies nur unter Hinweis auf die moglichen
Einschrdnkungen geschehen.

Abwé&gungsvorschlag:

Folgen.

An der Ausweisung des Vorranggebiets 8 wird festgehalten. In der Begrindung wird der Hinweis erganzt,
dass es zu Einschréankungen bei Anzahl und Hoéhe der Anlagen kommen kann.

ID Verteiler-Nr. Bundesaufsichtsamt fur VR-Suchraum Nr. 19
1305 | 204 Flugsicherung
Stellungnahme vom 17.02.2014

Flugsicherung

...vielen Dank fir Ihr 0. a. Schreiben, mit dem Sie um eine Konkretisierung der Aussagen in unserem
Schreiben ST/5.5.1/0295-001/13 vom 27.11.2013 bitten.

In unserem Schreiben hatten wir Ihnen mitgeteilt, dass die Vorrangebiete Nr. 6, 8, 12 und 19 im Anlagen-
schutzbereich der VOR Nienburg belegen sind und dass daher je nach Verortung, Dimensionierung und
Gestaltung von Bauvorhaben die Méglichkeit der Stérung dieser Flugsicherungseinrichtung besteht.
Aufgrund Ihres 0.g. Schreibens haben wir die DFS Deutsche Flugsicherung GmbH als Betreiber der VOR
Nienburg um eine Aussage zu den genannten Vorranggebieten gebeten.

In ihrer Antwort teilt die DFS mit, dass konkrete Aussagen zur Errichtung von Windkraftanlagen nur unter
Angabe der Standortkoordinaten und der Abmessungen der Windkraftanlagen méglich sind und verweist
auf ihre Stellungnahme 201303462, die Ihnen bereits vorliegt.

In unserem Schreiben hatten wir empfohlen, die Windvorranggebiete nicht auszuweisen, da es zu Ein-
schrankungen bei Anzahl und Hohe der Anlagen kommen kann.

Sollten Sie dennoch eine Ausweisung der genannten Windvorranggebiete erwdgen, so sollte dies nur
unter Hinweis auf die méglichen Einschrdnkungen geschehen.

Abwé&gungsvorschlag:

Folgen.

An der Ausweisung des Vorranggebiets 19 wird festgehalten. In der Begrindung wird der Hinweis
erganzt, dass es zu Einschrankungen bei Anzahl und Hohe der Anlagen kommen kann.
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ID Verteiler-Nr. Bundesaufsichtsamt fur VR-Suchraum Nr. 12

1304 | 204 Flugsicherung
Stellungnahme vom 17.02.2014

Flugsicherung

...vielen Dank fir Ihr 0. a. Schreiben, mit dem Sie um eine Konkretisierung der Aussagen in unserem
Schreiben ST/5.5.1/0295-001/13 vom 27.11.2013 bitten.

In unserem Schreiben hatten wir Ihnen mitgeteilt, dass die Vorrangebiete Nr. 6, 8, 12 und 19 im Anlagen-
schutzbereich der VOR Nienburg belegen sind und dass daher je nach Verortung, Dimensionierung und
Gestaltung von Bauvorhaben die Méglichkeit der Stérung dieser Flugsicherungseinrichtung besteht.
Aufgrund Ihres 0.g. Schreibens haben wir die DFS Deutsche Flugsicherung GmbH als Betreiber der VOR
Nienburg um eine Aussage zu den genannten Vorranggebieten gebeten.

In ihrer Antwort teilt die DFS mit, dass konkrete Aussagen zur Errichtung von Windkraftanlagen nur unter
Angabe der Standortkoordinaten und der Abmessungen der Windkraftanlagen méglich sind und verweist
auf ihre Stellungnahme 201303462, die Ihnen bereits vorliegt.

In unserem Schreiben hatten wir empfohlen, die Windvorranggebiete nicht auszuweisen, da es zu Ein-
schréankungen bei Anzahl und Hoéhe der Anlagen kommen kann.

Sollten Sie dennoch eine Ausweisung der genannten Windvorranggebiete erwdgen, so sollte dies nur
unter Hinweis auf die méglichen Einschrdnkungen geschehen.

Abwéagungsvorschlag:

Folgen.

An der Ausweisung des Vorranggebiets 12 wird festgehalten. In der Begrindung wird der Hinweis
erganzt, dass es zu Einschrankungen bei Anzahl und Héhe der Anlagen kommen kann.

ID Verteiler-Nr. Bundesaufsichtsamt flr VR-Suchraum Nr. 6
1302 | 204 Flugsicherung
Stellungnahme vom 07.01.2014

Flugsicherung

...vielen Dank fir Ihr 0. a. Schreiben, mit dem Sie um eine Konkretisierung der Aussagen in unserem
Schreiben ST/5.5.1/0295-001/13 vom 27.11.2013 bitten.

In unserem Schreiben hatten wir Ihnen mitgeteilt, dass die Vorrangebiete Nr. 6, 8, 12 und 19 im Anlagen-
schutzbereich der VOR Nienburg belegen sind und dass daher je nach Verortung, Dimensionierung und
Gestaltung von Bauvorhaben die Méglichkeit der Stérung dieser Flugsicherungseinrichtung besteht.
Aufgrund Ihres 0.g. Schreibens haben wir die DFS Deutsche Flugsicherung GmbH als Betreiber der VOR
Nienburg um eine Aussage zu den genannten Vorranggebieten gebeten.

In ihrer Antwort teilt die DFS mit, dass konkrete Aussagen zur Errichtung von Windkraftanlagen nur unter
Angabe der Standortkoordinaten und der Abmessungen der Windkraftanlagen méglich sind und verweist
auf ihre Stellungnahme 201303462, die Ihnen bereits vorliegt.

In unserem Schreiben hatten wir empfohlen, die Windvorranggebiete nicht auszuweisen, da es zu Ein-
schréankungen bei Anzahl und Hohe der Anlagen kommen kann.

Sollten Sie dennoch eine Ausweisung der genannten Windvorranggebiete erwdgen, so sollte dies nur
unter Hinweis auf die méglichen Einschrdnkungen geschehen.

Abwéagungsvorschlag:

Folgen.

An der Ausweisung des Vorranggebiets 6 wird festgehalten. In der Begriindung wird der Hinweis erganzt,
dass es zu Einschréankungen bei Anzahl und H6he der Anlagen kommen kann.

ID Verteiler-Nr. Sprecherrat der Eigentiimer VR-Suchraum Nr. 12
1212 | 475 Stellungnahme vom 18.11.2013

Grundeigentum

...wir vertreten als Sprecherrat die Interessen der 48 Eigentimer der Flachen, die mit einer Windpla-
nungsfirma im ,Vorranggebiet 12 - Ostlich Husum" Nutzungsvertrage iiber eine mdgliche Errichtung und
den Betrieb von Windkraftanlagen im Vorranggebiet des RROP abgeschlossen haben.

Folgende funf positiven Argumente mdchten wir herausheben:

1) Die Eigentimergemeinschaft beflrwortet die Gebietsdarstellung mit Ihren Grenzen nach aktuell
ausliegendem Entwurf ausdricklich.
2) Wir haben mit der Windprojektierungsfirma ... Nutzungsvertrdge unterzeichnet und blicken seit
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Unterzeichnung unserer Vertrage im Jahr 2010 auf eine konstruktive und verlassliche Zusammenarbeit
mit der Planungsfirma zurtick.

3) Auf der Flache des aktuell ausliegenden Entwurfs (82,8ha) ist eine Errichtung von bis zu acht
Windenergieanlagen der 3 MW-Klasse moglich. Somit kommt der Flache eine konzentrierende Wirkung
zu. Sie ist fur die Errichtung von Windenergieanlagen sehr gut geeignet.

4) Wir sehen uns auch einer sozialen Verantwortung gegeniiber der Region und den Birgern vor
Ort verpflichtet. Deswegen haben wir mit der Windprojektierungsfirma folgende drei Punkte vertraglich
festgehalten, die deutlichen Nutzen fur die Birger vor Ort bringen:

a) Die Planungsfirma hat sich uns gegenuber in einer schriftlichen Erklarung verpflichtet, ein Blrger-
windrad anzubieten. Dies ist ein Angebot echter Birgerbeteiligung und Mitbestimmung. Hiervon
profitieren nicht nur die Eigentiimer der Flachen, sondern alle Biirger der umliegenden Ortschaften.

b) Erlése aus dem Betrieb des Windparks sollen auch der Gemeinschaft im Ort zu Gute kommen.
Deshalb werden wir als Sprecherrat, sollte der Windpark realisiert werden, jahrlich 5000 € fiir soziale
Zwecke in der Gemeinde spenden.

¢) Der Nutzungsvertrag, der zwischen den Eigentimern und der Windprojektierungsfirma geschlossen ist,
ist ein so genannter ,Flachenpachtvertrag". Dort ist vertraglich geregelt, dass nicht nur wenige Einzelne,
sondern alle Eigentiimer von Flachen im Vorranggebiet - unabhéngig davon, ob eine Windenergieanlage
auf ihrem Grundstick errichtet wird oder nicht - finanziell partizipieren, sollte der Windpark realisiert
werden. Das stéarkt die Kaufkraft einer grol3en Anzahl von Birgern in der Region. Es ist bedeutet damit
auch eine Starkung der regionalen Wertschdpfung.

5) Der Windpark, welcher im ,Vorranggebiet 12 - Ostlich Husum" errichtet werden kann, tragt einen
erheblich Beitrag zum weltweiten Klimaschutz. Dies ist uns ein wichtiger Aspekt, gerade auch mit Blick
auf die Generation unserer Kinder. Wir wollen die Natur in Deutschland erhalten. Aktuell zeigt sich am
Beispiel des Jahrhundert-Taifuns ,Haiyan" auf den Philippinen erneut, dass das Klima aufgrund des
Klimawandels immer extremer wird und wir aufgefordert sind, zu handeln und etwas gegen den Klima-
wandel zu unternehmen.

Im Anhang finden Sie die Namensliste der 48 Eigentiimer, welche wir als Sprecherrat vertreten.

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. Privatperson VR-Suchraum Nr. 9
1222 | 626 Stellungnahme vom 25.11.2013

Grundeigentum

...unsere Erfahrungen aus den letzten Jahren sind mehr als schlecht. Standige Larmbelastigung und
Schattenwurf. Die Lebensqualitét hat sich deutlich verschlechtert. Aus unseren Erfahrungen (2- Familien-
haushalt mit insgesamt 6 Personen) sind die Abstande zu Wohnbebauung deutlich zu gering. Zu
Einzelwohnbebauung sollte mindesten ein Abstand von 2000 Meter eingehalten werden. Die Unter-
suchungsergebnisse tber zumutbare Larmbelastigung entsprechen keinesfalls den realen Bedingungen.
Die Einschatzungen und Untersuchungen durch die Verantwortlichen ist nicht haltbar. Wir wurden zur
aktuellen Situation noch nicht befragt.

Es ist fir uns nicht nachvollziehbar warum bei den Abstéanden Unterschiede zwischen Siedlungen und
Einzelwohnbebauung gemacht werden. Fur bestehenden WEA werden Entschadigungszahlungen fir
angrenzende Flachen getatigt. Fur die, die es jeden Tag ertragen missen gibt es keine Entschadigungs-
zahlungen. Die Wertigkeit des einzelnen Menschen steht hier hinter der Wertigkeit der angrenzenden
Flache und das ist keinesfalls akzeptabel. Hier sollten versucht werden die Nachteile und Beeintrachti-
gungen der Bewohner von angrenzenden, einzelnen Hofen auszugleichen.

Die aktuelle Situation ist fir uns nicht tragbar. Wir fordern Abstédnde zu Einzelwohnbebauung von min-
destens 2000 Meter und Entschadigungszahlungen (Rickwirkend) fiir die aktuell nicht tragbare Situation.
Durch den Bau des Windparks ist eine erhebliche Wertminderung des Gebaudes und des Grundstiicks
eingetreten. Wir fordern den Ausgleich dieser Wertminderung.

Abwéagungsvorschlag:

Nicht folgen.

Grundsatzlich wird auf den Planungs- und Abwagungsprozess bei der Erarbeitung des Entwurfs verwie-
sen, insbesondere auf die Begriindung des RROP-Entwurfs, in dem die Rechtsgrundlagen der 1.
Anderung des RROP erlautert werden.

Ob durch den Betrieb einer WEA schadliche Umwelteinwirkungen verursacht werden, wird im Rahmen
der Einzelfallgenehmigung geprift. Eine Genehmigung wird nicht erteilt, wenn die Nachbarschaft ge-
schadigt wird.

Hinweis zur Wertminderung: Eine durch eine zuléssige benachbarte Nutzung eintretende Wertminderung
einer Immobilie ist hinzunehmen. Die Wertminderung eines benachbarten Grundstiicks macht eine Ge-
nehmigung nicht rechtswidrig. Niemand hat einen Anspruch darauf, dass sein Grundstiick von solchen
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durch zulassige Rechtsaustbung sich ergebenden Wertminderungen verschont bleibt.

Hinweis zur Gleichbehandlung: Bei der Uberarbeitung des Entwurfs sind die Absténde zur Wohnbebau-
ung erhoht worden. Die Entwurfsplanung unterscheidet bei den Vorsorgeabstanden zur Wohnbebauung
zwischen Einzelwohnbebauung im Auf3enbereich (500 m) und zu geschlossenen Wohnsiedlungen (800
m). Diese Differenzierung beriicksichtigt auf Ebene des RROP die unterschiedlichen Gebietsschutzan-
spriche, die sich im Rahmen der Einzelfallgenehmigung durch die Richtlinien der TA Larm ergeben.

ID Verteiler-Nr. Privatperson VR-Suchraum Nr. 12
1227 | 632 Stellungnahme vom 31.12.2013

Grundeigentum

...hiermit lege ich Widerspruch gegen die Ausweisung eines Vorranggebietes fur Windkraftanlagen dstlich
von Husum (in lhren Unterlagen: Vorranggebiet 12) ein und begriinde dies nachfolgend.

Ich bin Eigentimer des Grundstiicks Nienburger Str. .., 31632 Husum.

Die Entfernung zum geplanten Vorranggebiet betragt ca. 500 Meter.

Unser Grundstick ist mit einem Zweifamilien-Haus tUberbaut; Baujahr: ca. 1912, Kernsanierung 2005. Es
wird von mir und meiner Familie (5 Personen) bewohnt.

Das Haus ist der grof3te Teil unserer Altersvorsorge, die wir bewuf3t auf einer eigenen Immobilie auf-
gebaut haben. Auf langere Sicht ist geplant, nach Erreichen des Ruhestands noch einige Jahre in
unserem Haus zu leben. Danach wollen wir unser Haus verkaufen, um uns dann mit dem beim Hausver-
kauf erzielten Verkaufserlds lebenslang in ,Betreutes Wohnen" zu begeben und einen sorgenfreien
Ruhestand geniel3en zu kénnen.

Wie Sie sicherlich wissen, wird der Aufwand fir Altersversorgung und Pflege einschlie3lich Arztkosten

u.a. im Zeitablauf wegen ungunstiger demografischer Entwicklung immer héher. Ich gehe auch davon
aus, daf Ihnen die Kosten und Konditionen bekannt sind, die beim Kauf von seniorengerechten und rund
um die Uhr betreuten Wohnungen in einem seris gefuihrten Betreuungsunternehmen anfallen.

Wie Sie sicherlich ebenfalls wissen, geht die Leistungsfahigkeit der gesetzlichen Rentenversicherung
aufgrund der immer unginstiger werdenden demografischen Entwicklung und wegen weiterer Negativ-

Faktoren weiter zuriick; sie allein gentigt bei weitem nicht, den wahrend unseres Berufslebens tber das
Gehalt finanzierten Lebensstandard auch im Rentenalter - d.h. bei wegfallendem Gehalt - aufrechtzu
erhalten. Uberdies werden die unter Beriicksichtigung der Inflation kiinftig weiter zuriickgehenden bzw.
stagnierenden Rentenbezilige neuerdings noch besteuert, wobei der Umfang der Besteuerung bei jahrlich
hinzukommenden Neu-Rentnern jedes Jahr um 2 % steigt.

Um von der wegbrechenden staatlichen Rente unabhangiger zu sein, haben wir daher sehr friihzeitig mit
dem Bezug eines eigenen Hauses eine weitere Saule unserer Altersvorsorge aufgebaut. Sie entspricht
bei weitem dem grof3ten Teil unseres zur Altersvorsorge bendtigten Kapitalstocks.

Das von Ihnen geplante Vorranggebiet durchkreuzt unsere geplante Finanzierung zur Altersversorgung
und fuhrt zu einer wesentlichen Minderung des Verkehrswerts von Grundstiicken und Geb&auden im
Wirkungskreis bzw. in Sichtweite der geplanten Windkraftanlage, denn wer will schon seine Freizeit oder
seinen Ruhestand in Sichtweite eines Giber 200 m hohen Windrads verbringen. Dies trifft auch auf unse-
ren Sachverhalt zu.

Entwicklungen in den windstarken Bundeslandern Niedersachsen, Schleswig-Holstein oder Brandenburg
zufolge kam es im Zuge des Baus von Windradern parallel zur Genehmigung bzw. zum Bau zu deutlich
fallenden Grundstuckswerten, die im Einzelfall bis hin zur Unverkauflichkeit gehen. Ein immenser
volkswirtschaftlicher Schaden ist die Folge.

Mit einer &hnlichen Entwicklung ist auch in der Umgebung von Husum und bei unserem Grundsttick zu
rechnen, wenn erst einmal mit dem Windrad-Bau begonnen wirde.

Dieser Wertverfall unseres Grundstiicks wird mit gro3er Wahrscheinlichkeit dauerhaft sein, da die
Betriebslaufzeit des Windrads nach allen Erfahrungen rd. 20 Jahre betrégt. Danach wird vermutlich im
Wege des Repowering die dann bereits bestehenden Anlagen durch noch héhere Windrader ersetzt, wie
dies heute bereits an einigen Standorten erfolgt ist (z.B. in Belgien, wo heute schon 220 m hohe Wind-
rader gebaut werden).

Die durch den Windrad-Bau in den genannten Bundesléandern eingetretenen Wertverluste betragen
durchschnittlich ca. 20 % - 30 %, oftmals sind sie noch hoher.

Belegbar sind diese Grundstlicksverluste tber Internet-Recherchen (Abfrage der Google- Suchmaschine,
Stichwort: ,Windrad Wertminderung" 0.4.), die ich lhnen gerne mit separatem Schreiben zur Verfligung
stellen werde.

Bestatigt werden diese Grundstiicks-Wertminderungen u.a. auch durch
» Gutachten von Lehrstiihlen mit Schwerpunkt Wohnungswirtschaft an Universitaten und Fachhoch-
schulen, z.B. Universitat Frankfurt / M.

« durch Presseberichterstattung in Lokalzeitungen in den betroffenen Gebieten (Gemeinderatssitzungen

u.a.)

* Auskiinfte von Immobilien-Maklern vor Ort, die teilweise eine Unverkauflichkeit bzw. eine starkes Ab-
sinken der Verkehrswerte der angebotenen Grundstiicke und Hauser feststellen mussten
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« Gerichtsurteile, die einen Wertverlust von Grundstiicken in der Nahe von Windradern bestéatigen

« Banken, die fir Bau-Finanzierungen von Immobilien in der Nahe eines Windrads ungiinstigere Kon-
ditionen bzw. schlechtere Beleihungswerte angeboten haben

Derartige Wertverluste sehe ich fur unser Zweifamilienhaus ebenfalls auf uns zukommen, falls Windrader
gebaut wirden.

Entsprechend diesen Erfahrungen wirde der Wertverlust unseres Hauses im Fall des Windrad-Baus ca.
110.000 € betragen. Dieser Wertverlust ware nachhaltig und wiirde zu einer entsprechenden Vermin-
derung des Verkaufserloses unseres Hauses fuhren. Damit entstiinde eine kaum mehr schlie3bare Liicke
bei der Finanzierung unserer Altersvorsorge, eine Absenkung unseres Lebensstandards ware vermutlich
die Folge.

Weiterhin wird sich die geplante Vermietbarkeit von Teilen unseres Hauses zu einem spateren Zeitpunkt
sehr stark einschranken.

Es sind entsprechende AuRerungen von Mietern / Vermietern bekannt, wo Mieter aus Stadtgebieten in
die eher beschaulichen Dorfer gezogen sind und nach dem Bau eines Windrads in der Nahe ihrer Miet-
wohnung gekiindigt haben. In den dortigen Lokalzeitungen sprechen Mieter und Vermieter von einer
-verhunzung" Landschaft durch Windréder, die den Wohn- und Freizeitwert in den betroffenen Wohn-
gebieten stark beeintrachtigen.

In den von lhnen vorgelegten Studien wird sogar extra auf den negativen Einfluss von Windradern auf die
ndrdlich gelegenen bebauten Grundstiicke des Vorranggebietes 12 hingewiesen, diesen Bedenken
kénnen wir uns nur anschliel3en. Eine solche negative Beeintrachtigung der Lebensqualitat kdnnen wir
nicht akzeptieren.

Abschlie3end teilen wir ihnen mit, dass wir uns vorbehalten, Klage vor dem Bundesverfassungsgericht
wegen Verletzung unser grundgesetzlich garantierten Rechte - Schutz des Eigentums - zu erheben.
Gemal Artikel 14 GG besteht ein grundrechtlicher Schutz gegen staatliche Eingriffe in das Eigentum. Der
im Grundgesetz garantierte Schutz des Eigentums umfasst auch den Schutz am Eigentum an Grund-
stiicken und Gebauden.

Dieses Grundrecht beinhaltet auch den Schutz vor MaBhahmen eines Landkreises oder Gemeinde, die
-ohne Not" - es ist kein staatlicher Notstand bei der Energieversorgung ersichtlich; im Gegenteil: der
unkontrolliert gewonnene Strom aus regenerativer Energie fiihrt oft zur Uberproduktion von Strom und
zur kostenlosen Abgabe an das Ausland und wird bei Stromengpassen von dort wieder Uberteuert be-
zogen - festgesetzt werden.

Falls eine Genehmigung eines Vorranggebietes fur Windkraftanlagen urséchlich ist fur die dadurch
eintretende Wertminderung von Grundstiicken, lage ein Versto3 gegen den grundgesetzlich garantierten
Schutz des Eigentums vor. Erst recht trifft der grundgesetzlich garantierte Schutz des Eigentums in den
Fallen zu, wo ein - wenn Uberhaupt - nur marginal zu Gunsten einiger Initiatoren und Kapitalanlegern
bestehender Vorteil einem Ubermaf an zu Lasten der Allgemeinheit entstehenden Nachteilen gegen-
Ubersteht.

Ich bitte um wohlwollende Priifung dieses Widerspruchs. Falls weitere Einzelheiten / Anlagen / Nach-
weise u.a. oder Auskuinfte benétigt werden, stehe ich jederzeit zur Verflugung.

Falls Sie jedoch wider Erwarten Ihre Planung bestatigen, bitte ich schon jetzt um Nennung eines
Adressaten / Stelle, der fur den uns durch lhre Genehmigung entstandenen Verlust unseres Grund-
stickswerts und den dadurch uns entstehenden Vermégensschaden aufkommt.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Der Wunsch nach Ausgleich einer moglichen Wertminderung eines Grundstticks bzw. Immobilie kann
nicht beriicksichtigt werden. WEA sind Vorhaben, die im bauplanungsrechtlichen Au3enbereich geman §
35 BauGB privilegiert zulassig sind. Eine durch eine zulassige benachbarte Nutzung eintretende
Wertminderung einer Immobilie ist hinzunehmen. Die Wertminderung eines benachbarten Grundstticks
macht eine Genehmigung nicht rechtswidrig. Niemand hat einen Anspruch darauf, dass sein Grundstiick
von solchen durch zuldssige Rechtsausubung sich ergebenden Wertminderungen verschont bleibt.

ID Verteiler-Nr. Landvolk Niedersachsen VR-Suchraum Nr. 18

1057 | 66 Kreisverband Mittelweser e. V.
Stellungnahme vom 11.12.2013

Landwirtschaft

Herr ..., 31600 Uchte, sieht sich mit dem gleichen Problem konfrontiert.

Seine Hofstelle ist aus immissionsrechtlichen Gesichtspunkten nicht erweiterungsféahig. Die in seinem
Grundeigentum stehenden Flachen liegen nahezu vollumfanglich in dem geplanten Windvorranggebiet
18 ,0stlich Mensinghausen” (Siehe Anlage 1). Bei der Ausweisung des Windvorranggebietes, wie es in
den Planunterlagen vorgesehen ist, ist die betriebliche Entwicklung der Familie ...nicht mehr méglich.
Es handelt sich bei dem Betrieb um einen Familienbetrieb mit gesicherter Hofnachfolge, der auch nur
landwirtschaftliche und keine gewerbliche Tierhaltung betreiben will. Wenn dem Familienbetrieb jedoch
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die Flachen zur Existenzsicherung durch Ausweisung von Vorranggebieten Wind entzogen werden, ist
die finanzielle Absicherung der Familie und mithin der Erhalt der Hofstelle auf Dauer nicht gewahrleistet.

Abwéagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Der Wunsch einer uneingeschrankten landwirtschaftlichen Nutzung im Vorranggebiet 10 kann im RROP
nicht bericksichtig werden. Im RROP wird das Ziel verfolgt, der Windenergienutzung im bauplanungs-
rechtlichen AuRenbereich nach § 35 BauGB substanziell Raum zur Verfiigung zu stellen. Die Festlegung
von Vorranggebieten Windenergienutzung ist mit einer Ausschlusswirkung an anderer Stelle im
Planungsraum verbunden. Um sicherzustellen, dass ausreichend Flache fur die Windenergienutzung zur
Verfligung gestellt werden kann, werden im RROP - bis auf eine Ausnahme - Vorranggebiete Wind-
energienutzung festgelegt. In diesen Vorranggebiet soll sich die Windenergienutzung gegentiber anderen
Nutzungen durchsetzen, soweit diese mit ihr nicht vereinbar sind. Die bestehende Tierhaltungsanlage
wird im Rahmen Einzelfallgenehmigung von WEA beachtet. Ob jedoch mégliche Anderungen wie z. B.
Erweiterungen der bestehenden Tierhaltungsanlage mit der Windenergienutzung vereinbar sind, kann auf
Ebene der Raumordnung nicht prognostiziert werden, sondern muss im Rahmen des Zulassungsver-
fahrens geprift werden.

ID Verteiler-Nr. Landvolk Niedersachsen VR-Suchraum Nr. 19

1056 | 66 Kreisverband Mittelweser e. V.
Stellungnahme vom 11.12.2013

Landwirtschaft

Herr ... ,.31634 Steimbke, sieht seine betriebliche Entwicklungsfahigkeit bedroht. Denn an seiner Hofstelle
besteht kein Entwicklungspotential mehr, aufgrund von raumlicher Beschrankung. Aus diesem Grund
musste er seine Stallanlage im Aul3enbereich errichten (Gemarkung Sonnenborstel, Flur ...Anlage 3).
Allein die nun bebaute Flache erwies sich als bebaubar, da seine Ubrigen Flachen bereits in Schutzge-
bieten liegen. Sofern nun das Windvorranggebiet seine Stallanlage im Auf3enbereich umschlieft, ist zu
befiirchten, dass baurechtliche bzw. betriebliche Anpassungen nicht mehr genehmigungsféhig sind.

Um einen derartigen Eingriff in den Betrieb des Herrn ... zu vermeiden, bitten wir in dem RROP die
Entwicklungsfahigkeit von Herrn ... zu bericksichtigen.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Im Hinblick auf die Genehmigungsfahigkeit einer Tierhaltungsanlage oder deren Erweiterung im
Plangebiet ergeh folgender Hinweis:

Das geplante Vorranggebiet 19 westlich Sonnenborstel wird aufgrund der dort vorhandenen Tierhaltungs-
anlagen in ein Eignungsgebiet Windenergienutzung umgewidmet. In einem Eignungsgebiet Windenergie-
nutzung im Sinne des § 7 Nr. 3 ROG sind alle raumbedeutsame MalRnahmen, die stadtebaulich nach §
35 BauGB zu beurteilen sind - neben Windenergieanlagen u. a. auch landwirtschaftliche Vorhaben -
zulassig.

ID Verteiler-Nr. Landvolk Niedersachsen VR-Suchraum Nr. 0

1055 | 66 Kreisverband Mittelweser e. V.
Stellungnahme vom 11.12.2013

Landwirtschaft

...Unserem Erachten nach sollte sichergestellt werden, dass die Landwirtschaft, insbesondere die noch
aufgrund des Strukturwandels bestehenden landwirtschaftlichen Betriebe, zukunftsorientiert fortbestehen
kénnen. Wir mdchten hiermit die nachfolgenden Themen aufgreifen:

Vorbemerkung:

Die erweiterte Ausweisung von Vorranggebieten fir Windenergiegebiete wird generell gut gehei3en, von
den Landwirten begri3t und als Méglichkeit fiir die zukiinftige Entwicklung erachtet.

Problematik einzelner Landwirte:

Nach unserer Auffassung wird es nicht ausreichend sein, die land- und forstwirtschaftliche Produktion zu
erhalten. Es bedarf vielmehr der Forcierung den landwirtschaftlichen Betrieben die Mdglichkeit neuer
Wege zu eroffnen bzw. an die Produktionsstandarts anzupassen. Eine besondere Herausforderung ist
hier die baurechtliche Planung.

Die Ausweisung von grundlegend geanderten Gebietskulissen und Flachenzuschnitten fur die geplanten
Vorranggebiete Windenergienutzung stehen in drei bekannten Fallen in Kontrast zu der betrieblichen
Entwicklungsfahigkeit.
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Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. Landvolk Niedersachsen VR-Suchraum Nr. 12

1058 | 66 Kreisverband Mittelweser e. V.
Stellungnahme vom 11.12.2013

Landwirtschaft

Herr ..., 31632 Husum, liegt mit seinem Hahnchenstall (Gemarkung Husum, Flur ...) bereits heute zum
Teil und in dem neu ausgewiesenen Windvorranggebiet Husum sodann vollumfénglich in dem Vorrang-
gebiet (Siehe Anlage 2). Bei Durchsetzung dieses Windvorranggebietes, ist die betriebliche Anpassungs-
fahigkeit des Herrn ... nicht mehr gegeben.

Grenzmindestabstande kénnen sodann nicht mehr eingehalten werden, was sowohl aus Tierwohl-
aspekten als auch fir Anpassungsmafinahmen der Stallanlage an den Stand der Technik problematisch
wird. Eine weitere betriebliche Entwicklung ware wegen des Vorrangs von Wind unmaéglich. Dahingehend
wird einen andere Ausweisung flr angemessener erachtet.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Der Wunsch einer uneingeschrankten landwirtschaftlichen Nutzung im Vorranggebiet 12 kann im RROP
nicht bericksichtig werden. Im RROP wird das Ziel verfolgt, der Windenergienutzung im bauplanungs-
rechtlichen AulRenbereich nach § 35 BauGB substanziell Raum zur Verfiigung zu stellen. Die Festlegung
von Vorranggebieten Windenergienutzung ist mit einer Ausschlusswirkung an anderer Stelle im Pla-
nungsraum verbunden. Um sicherzustellen, dass ausreichend Flache fiir die Windenergienutzung zur
Verfligung gestellt werden kann, werden im RROP - bis auf eine Ausnahme - Vorranggebiete Wind-
energienutzung festgelegt. In diesen Vorranggebiet soll sich die Windenergienutzung gegentiber anderen
Nutzungen durchsetzen, soweit diese mit ihr nicht vereinbar sind. Die bestehende Tierhaltungsanlage
wird im Rahmen Einzelfallgenehmigung von WEA beachtet. Ob jedoch mdgliche Anderungen wie z. B.
Erweiterungen der bestehenden Tierhaltungsanlage mit der Windenergienutzung vereinbar sind, kann auf
Ebene der Raumordnung nicht prognostiziert werden, sondern muss im Rahmen des
Zulassungsverfahrens geprift werden.

ID Verteiler-Nr. Privatperson VR-Suchraum Nr. 10
1217 | 621 Stellungnahme vom 12.02.2014

Landwirtschaft

...hiermit méchte ich bezlglich unseres Termins am 13. Dezember 2013 lhnen schriftlich mitteilen, dass
ich der Eigentimer des unbewohnten Einzelhofs im Windpark Steyerberg (Vorranggebiet 10 ) bin. Auf der
landwirtschaftlichen Aul3enstelle befindet sich ein Stallgebdude und eine Maschinenhalle. Eine uneinge-
schrankte Nutzung, sowie eine evtl. Erweiterung der landwirtschaftlichen Geb&aude im landwirtschaft-
lichen Rahmen sind fur mich als Landwirt sehr wichtig.

Die Firma ... ist jetzt schon Pachter der Vorrangflache und ist dieses auch nach der Neuauslegung des
Windparks. In einem Nutzungsvertrag mit der Firma ist mir das Errichten und Betreiben landwirtschaft-
licher Gebaude erlaubt.

Eine Wohnoption besteht nicht,und es ist fur uns und den Pé&chter des Windparks auch wichtig, dass die
landwirtschaftliche Flache im Vorrangsgebiet ist.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Der Wunsch einer uneingeschrankten landwirtschaftlichen Nutzung im Vorranggebiet 10 kann im RROP
nicht bericksichtig werden. Im RROP wird das Ziel verfolgt, der Windenergienutzung im bauplanungs-
rechtlichen AulRenbereich nach § 35 BauGB substanziell Raum zur Verfiigung zu stellen. Die Festlegung
von Vorranggebieten Windenergienutzung ist mit einer Ausschlusswirkung an anderer Stelle im Pla-
nungsraum verbunden. Um sicherzustellen, dass ausreichend Flache fiir die Windenergienutzung zur
Verfligung gestellt werden kann, werden im RROP - bis auf eine Ausnahme - Vorranggebiete Wind-
energienutzung festgelegt. In diesen Vorranggebiet soll sich die Windenergienutzung gegentiber anderen
Nutzungen durchsetzen, soweit diese mit ihr nicht vereinbar sind. Die bestehende Tierhaltungsanlage
wird im Rahmen Einzelfallgenehmigung von WEA beachtet. Ob jedoch mdgliche Anderungen wie z. B.
Erweiterungen der bestehenden Tierhaltungsanlage mit der Windenergienutzung vereinbar sind, kann auf
Ebene der Raumordnung nicht prognostiziert werden, sondern muss im Rahmen des Zulassungsver-
fahrens geprift werden.
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ID Verteiler-Nr. Flecken Steyerberg VR-Suchraum Nr. 0
995 3 Stellungnahme vom 27.01.2014

Planungskonzept

...der Rat des Flecken Steyerberg hat sich in seiner letzten Sitzung mit dem Anderungsverfahren des
Regionalen Raumordnungsprogrammes fir den Landkreis Nienburg/Weser - Teilabschnitt Windenergie -
befasst.

Der Rat des Flecken Steyerberg legt Wert darauf, dass der Flecken seit Jahren grundsatzlich ein Befir-
worter alternativer Energien - so auch der Windenergie - ist und mit seinen bestehenden Vorranggebieten
bereits einen signifikanten Teil der Windenergieanlagen im Kreisgebiet vorhalt. Dieses muss aus Sicht
des Flecken Steyerberg bei der neuen Ermittlung von Flachen fur Vorranggebiete maRgeblich, vor allem
bei dem sehr wohnortnah gelegenen Vorranggebiet Nr. 10 ,6stlich Steyerberg“ beriicksichtigt werden.
Der Flecken Steyerberg betreibt seit Jahren eine Entwicklung auf dem Gebiet des sanften Tourismus und
diese Chance muss mit einem entsprechenden Landschaftsbild erhalten bleiben.

Dieses vorausgeschickt nimmt der Flecken Steyerberg wie folgt Stellung:

Fur den Flecken Steyerberg sind nach dem Entwurf des RROP folgende Vorrang- und Eignungsgebiete
sowie laut Umweltbericht ein Entwicklungsgebiet vorgesehen:

1. Vorranggebiet Nr. 9 ,Nordwestlich Deblinghausen*
2. Vorranggebiet Nr. 10 ,Ostlich Steyerberg*

3. Vorranggebiet Nr. 18 ,Ostlich Mensinghausen*

4. IVG-Gelande

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Hinweis: Die Auswirkungen von WEA auf das Landschaftsbild sind im Landschaftsbildgutachten bewertet
und die planerische Abwéagung eingestellt worden (siehe Begriindung, Kap. 2.5). In den Plangebieten VG
9 und 10, bei denen es sich um bereits bestehende RROP-Vorrangstandorte handelt, befinden sich
bereits groRere Windparks mit Anlagen, die Hohen von rd. 100 m aufweisen.

ID Verteiler-Nr. Flecken Steyerberg VR-Suchraum Nr. 0
1000 |3 Stellungnahme vom 27.01.2014

Planungskonzept

Zu d) IVG-Gelande

Fur das sog. ,IVG-Gelande, das etwa zur Halfte im Bereich des Flecken Steyerberg und zur anderen
Halfte im Bereich der Samtgemeinde Liebenau liegt, soll eine Entwicklungsmdglichkeit fiir erneuerbare
Energien vorgesehen werden. Ziel ist es, in diesem ca. 1.200 ha gro3en Gelande Erzeugungs- und
Speicherformen fur erneuerbare Energien zu entwickeln, zu testen und in industriellem MaR3stab aus-
zubauen. Hierzu gehort die Erzeugung von Strom aus Windenergie, die Speicherung des Stroms durch
Umwandlung (,Power to gas*) bzw. die direkte Einleitung Uber intelligente Leitungssysteme in Einrich-
tungen des Grol3verbrauchs (Power to heat; Firma Oxxynova).

Der Flecken Steyerberg und die Samtgemeinde Liebenau arbeiten bereits seit geraumer Zeit gemeinsam
mit dem Grundstiickseigentiimer und unter Einbeziehung des Landkreises Nienburg/Weser an entspre-
chenden Konzepten und Ideen, um das ehemals militarisch genutzte Gelande einer zivilen Nachnutzung
zuzufiihren. Die Anderung des RROP sollte daher dieser planerischen Zielsetzung Rechnung tragen und
die Erforschung erneuerbarer Energien einschl. der Errichtung von Windenergieanlagen grundsatzlich
zulassen bzw. auf die Planungsebene der Kommunen verweisen. Dieser Grundsatz ist in der Begriin-
dung zum RROP und nicht nur im Umweltbericht zu verankern.

Abwagungsvorschlag:

Nicht folgen.

Eine zukuinftige energetische Nutzung des o. g. IVG-Gelandes im Rahmen eines Forschungsprojekts ist
nicht Bestandteil der 1. RROP-Anderung, die die Errichtung raumbedeutsamer WEA im Sinne des
Planvorbehalts nach § 35 Abs. 3 S. 3 BauGB zum Ziel hat. Der Flecken Steyerberg hat die Mdglichkeit,
das Vorhaben im Rahmen der Bauleitplanung zu konkreti-sieren und umzusetzen.

Hinweis: Es ist mdglich, den Wunsch nach Aufnahme eines entsprechenden Grundsatzes im Rahmen
der 2. Anderung des RROP zu beriicksichtigen. Es wird daher um eine entsprechende Stellungnahme
zur 2. Anderung des RROP gebeten.
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ID Verteiler-Nr. Samtgemeinde Mittelweser VR-Suchraum Nr. 18
1077 | 4 Stellungnahme vom 13.02.2014

Planungskonzept

WE-Zone 18

Bei dieser WE -Zone ist handelt es sich um eine neue Gebietsfestsetzung, die auch erst in diesem erneu-
ten Entwurf in das RROP aufgenommen wurde.

Der Einrichtung der neuen Vorrangzone 18 - dstlich Mensinghausen wird grundséatzlich zugestimmt. Die
Gemeinde Stolzenau ist mit der Auspragung der Vorrangzone einverstanden. Eine VergroRerung der
Zone Richtung Nendorf wiirde jedoch seitens der Gemeinde Stolzenau abgelehnt werden. Es wiirde auch
eine VergroRerung der Windenergiezone Uber die festgelegte max. Ausdehnung von 3 Kilometern
zwischen den duRRersten Windenergieanlagen hinaus abgelehnt werden.

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. Samtgemeinde Mittelweser VR-Suchraum Nr. 11
1073 | 4 Stellungnahme vom 13.02.2014

Planungskonzept

. WE - Zone 11

Das WE - Gebiet ist noch einmal hinsichtlich der Abstande zu prifen. Eine grobe Vermassung der Ab-
stande anhand der Katasterkarte ergibt, dass die Abstéande zur Siedlung weniger als 800 m betragen und
damit, unabhéngig von der Anregung der Gemeinde Landesbergen, zu gering sind. Nach grober Priifung
betragen die Abstande nach Landesbergen und nach Estorf ca. 750 m...

Weiterhin steht insbesondere wahrend der Wintermonate eine Beeintrachtigung Estorfer Anwohner durch
den Schattenwurf der Windenergieanlagen, wegen des tiefen Sonnenstandes zu befiirchten. Die tagliche
Belastung wirde auch drei Stunden Uberschreiten.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Hinweis: Der Abstand zur nachstgelegenen Wohnbebauung in den Siedlungen Landesbergen und Estorf
betragt 800 m. Grundlage sind die aktuell verfigbaren ALK-Daten von 2013. Die Gebietsabgrenzung ist
auf RROP-Ebene nicht parzellenscharf. GGf. kann es im Rahmen der Bauleitplanung zu einer "Fein-
justierung” kommen.

ID Verteiler-Nr. Samtgemeinde Mittelweser VR-Suchraum Nr. 10
1072 | 4 Stellungnahme vom 13.02.2014

Planungskonzept

. WE-Zone 10

Die Zone ist insgesamt deutlich in Richtung Norden (Flecken Steyerberg) verkleinert worden. Die von der
Gemeinde Stolzenau vorgebrachten Belange sind im Wesentlichen beriicksichtigt worden. Die Abstande
sind erweitert und auch die Befurchtung der stadtebaulich erdriickenden Wirkung fur die Ortschaft Ane-
molter ist mit der neuen Zonierung nicht mehr gegeben.

Ausdricklich begrufdt wird die neue Festsetzung der Vorrangzone 10 - dstlich Steyerberg. Den Ausfiih-
rungen der Gemeinde Stolzenau zu diesem Gebiet ist damit im Wesentlichen gefolgt worden.

Die Samtgemeinde Mittelweser halt dennoch an der Stellungnahme der Gemeinde Stolzenau vom
12.10.2010 bezuglich der Ausfiihrungen auf die stéadtebauliche erdriickende Wirkung der Windenergie-
anlagen fir die Ortschaft Anemolter fest. Fiir die Ortschaft Anemolter ist dies auch deshalb besonders
von Bedeutung, weil auch durch ein Gasfeld Beeintrachtigungen dann gegeben sind, wenn Gas ver-
brannt wird.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Hinweis: Die Planungskriterien sind einheitlich angewandt worden. Dies gilt auch fur die Ortschaft
Anemolter und deren Umgebung. Mégliche, von WEA ausgehende erdriickende Wirkungen, werden im
Rahmen der Einzefallgenehmigung gepruft.
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ID Verteiler-Nr. Samtgemeinde Mittelweser VR-Suchraum Nr. 14
1076 | 4 Stellungnahme vom 13.02.2014

Planungskonzept

WE-Zone 14

Die Gemeinde Leese akzeptiert und unterstiitzt, dass der Landkreis Nienburg / Weser mit dem einge-
leiteten Verfahren zur Anderung des Regionalen Raumordnungsprogramm (RROP) das Ziel verfolgt, im
Landkreis Nienburg einen rechtssicheren Zustand tber die Vorranggebiete fiir Windenergieanlagen
(WEA) zu finden.

Die Gemeinde Leese unterstitzt den Vorschlag des Landkreises Nienburg / Weser, die Windenergiezone
14 - ,Nordlich Loccum” (an der Gemarkungsgrenze zu Loccum, dstlich der Bundesstral3e) positiv zu
bewerten und somit fiir die Nutzung von Windenergieanlagen freizugeben. Die Zustimmung steht unter
der Bedingung, dass die Bestrebungen der Gemeinde Leese auf den Gebieten der Naherholung und des
Tourismus nicht beeintrachtigt. Fir uns ist daher der Verzicht auf eine Befeuerung und ein homogenes
Erscheinungsbild der Windenergieanlagen zwingende Voraussetzung.

Die Zustimmung der Gemeinde Leese zur Windenergiezone 14 ,Nordlich Loccum* steht ferner unter der
Bedingung, dass die Gemeinde Leese damit in ausreichender Form zu einer Versorgung mit Windener-
gieanlagen im Landkreis Nienburg beigetragen hat. Die Zustimmung wird in der Erwartung abgegeben,
dass es keine Erweiterungen in der Zukunft geben wird.

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. Samtgemeinde Grafschaft Hoya VR-Suchraum Nr. 5
1004 | 6 Stellungnahme vom 19.02.2014

Planungskonzept

Berucksichtigung Industriegebiet Schweringen

Ostlich des geplanten Vorranggebietes liegt das durch rechtskréftigen Bebauungsplan ausgewiesene
Industriegebiet Schweringen. Bereits im Rahmen des 1. Beteiligungsverfahrens wurde darauf hingewie-
sen, dass sicherzustellen ist, dass sich keine nachteiligen Auswirkungen durch Windkraftanlagen auf das
Industriegebiet Schweringen ergeben. Derartige Beeintrachtigungen kénnen sich durch von Windkraft-
anlagen ausgehende Larm-/ Schallimmissionen ergeben und zu einer Vorbelastung im Bereich der
ndrdlich angrenzenden Wohnbebauung mit der Folge fuhren, dass die ansonsten méglichen Immissionen
aus dem Industriegebiet deutlich reduziert werden. Dies wurde letztlich zu einer erheblichen Wertmin-
derung des Industriegebietes fiihren

Durch geeignete Festlegungen im RROP ist daher sicherzustellen, dass sich keine nachteiligen Auswir-
kungen fiir das Industriegebiet durch derartige Auswirkungen ergeben. Um hier eine entsprechende
Planungssicherheit sowohl fiir die weitere Entwicklung des Industriegebietes als auch fiir die im Industrie-
gebiet ansassigen Betriebe zu schaffen, sollte beim Zuschnitt des Vorranggebietes ein ausreichender
Abstand zum Industriegebiet eingehalten werden.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Im Entwurf des RROP werden Gewerbe- und Industriegebiete in der Kriterienliste der Begriindung nur in
sich selbst als Tabuflache eingeordnet und nicht mit einem vorsorglichen mit einem Schutzabstand
versehen. Die von WEA ausgehenden Immissionen auf das Industriegebiet Schweringen sind im
Rahmen der Einzelfallgenehmigung zu beriicksichtigen.

ID Verteiler-Nr. Samtgemeinde Grafschaft Hoya VR-Suchraum Nr. 2
1003 | 6 Stellungnahme vom 19.02.2014

Planungskonzept

Vorranggebiet Hoyerhagen

Berlicksichtigung 5 Km-Abstand

Hier gelten die Ausfiihrungen zu Ziffer 2 insbesondere beziiglich des 5 Km-Abstandes zwischen den
Gebieten Hoyerhagen und Hilgermissen entsprechend.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Die Empfehlung einen "5-km-Abstand" zwischen einzelnen Vorranggebieten Windenergienutzung einzu-
halten (Erlass des ML vom 26.01.2004), ist als Planungsgrundsatz bei der Auswahl der Vorranggebiete
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berucksichtigt worden. Von diesem Kriterium kann im Rahmen der Abwagung abgewichen werden.
Hinweis: Der 5-km-Abstand wird auf Ebene des RROP nicht parzellenscharf angesetzt. Es ist méglich,
bei der Konkretisierung des Vorranggebiets Hoyerhagen im Rahmen der Bauleitplanung - z. B. bei
Festsetzung eines Bebauungsplans - diesbeziiglich eine Feinsteuerung vorzunehmen.

ID Verteiler-Nr. Samtgemeinde Grafschaft Hoya VR-Suchraum Nr. 1
1002 | 6 Stellungnahme vom 19.02.2014

Planungskonzept

Vorranggebiet Hilgermissen

Berlcksichtung 5 Km-Abstand

Gemal Entwurf des RROP ist bei der Ermittlung der Vorranggebiete unter anderem ein 5 Km-Abstand
als Planungskriterium zugrunde gelegt worden.

Beziglich des Vorranggebietes Hilgermissen wird dieser Abstand jedoch nicht eingehalten:

. Gemal Begrundung betragt der Abstand zum WEA-Standort im Landkreis Verden 3,7 Km (Ziffer 3.1 der
Begrindung).

. Im Umweltbericht wird auf Seite 28 ein Abstand von 4 Km zu einem Windpark im Landkreis Verden
angegeben.

. Im Umweltbericht (Seite 80) wird ausgefiihrt, dass der Abstand zwischen den Gebieten Hilgermissen
und Hoyerhagen nicht eingehalten wird. Hier wird ein Abstand von 4,8 Km genannt.

Wenn ein 5 Km-Abstand als Planungskriterium dient, sollte dieser Abstand auch generell eingehalten
werden Ziel sollte es sein, ein rechtssicheres RROP zu erarbeiten und Angriffspunkte, zum Beispiel durch
unterschiedliche, nicht ausreichend begriindete Abstande, zu vermeiden.

Die genannten Abstande sind daher aus hiesiger Sicht zu tUberprifen und der Zuschnitt der Vorrangge-
biete unter Beriicksichtigung eines 5 Km-Abstandes anzupassen.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Die Empfehlung einen "5-km-Abstand” zwischen einzelnen Vorranggebieten Windenergienutzung ein-
zuhalten (Erlass des ML vom 26.01.2004), ist als Planungsgrundsatz bei der Auswahl der Vorranggebiete
bertcksichtigt worden. Von diesem Restriktionskriterium kann im Rahmen der Abwéagung abgewichen
werden.

Das geplante Vorranggebiet 1 befindet sich im Bereich eines bestehenden Vorrangstandorts fur Wind-
energienutzung im RROP 2003. Gegeniiber dem Entwurf 2009 hat sich das Plangebiet im Norden und
Suden aufgrund der Anwendung grol3erer Abstéande zur Wohnbebauung stark verkleinert und konzen-
triert sich nunmehr auf die Kernzone mit den vorhandenen WEA und den Hochspannungsfreileitungen.
Die Umweltprifung hat ergeben, dass sich infolge der zu erwartenden Fernwirkungen der WEA in der
gering strukturierten Landschaft bei erheblicher Vorbelastung nur begrenzt negative Umweltauswirkun-
gen fur die Schutzgiter Menschen und Landschaft ergeben.

Bei den Standorten nérdlich Hilgermissen und westlich Stedebergen im Landkreis Verden handelt es sich
um "gewachsene Standorte", das heil3t beide waren vor der Aufstellung der beiden RROP Nienburg und
Verden 2003 in den jeweiligen Flachennutzungsplanen der Gemeinden dargestellt. Bei der Abstimmung
der RROP 2003 untereinander haben beide Seiten die kreisiibergreifende Unterschreitung der Abstands-
empfehlung toleriert. Da es sich im Falle des Vorranggebiets 1 Hilgermissen und des Vorrangstandortes
Dorverden/Verden um vorhandene, vergleichsweise kleinflachige Gebiete handelt, das auf Nienburger
Seite nicht erweitert wird, ist eine Unterschreitung des Soll-Abstandes von 5,0 km in diesem Bereich auch
weiterhin vertretbar.

ID Verteiler-Nr. Samtgemeinde Grafschaft Hoya VR-Suchraum Nr. 4
1001 | 6 Stellungnahme vom 19.02.2014

Planungskonzept

Vorranggebiet Calle: Streichung der 6stlichen Flache

Gemal Entwurf soll dstlich des eigentlichen Vorranggebietes eine weitere relativ kleine Flache ausge-
wiesen werden Diese Flache ist zu streichen, Zum einen hat diese Flache keinen unmittelbaren raum-
lichen Zusammenhang zum eigentlichen Vorranggebiet Calle. Zum anderen liegt die Grol3e dieser
Flache unterhalb der Mindestgréf3e von 10 ha.

Lnsbesondere ergibt sich bei einer Ausweisung auch dieser Teilflache eine "Einkesselung" der Ortslage
Calle, die vermieden werden soll. Um eine Uberpragung dieses Raumes und in der Ortslage Calle durch
Windenergieanlagen und auch aufgrund der topografischen Gegebenheiten zu vermeiden, ist die
genannte Teilflache zu streichen.
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Abwagungsvorschlag:

Nicht folgen.

Bei der Abgrenzung des Plangebiets VG 4 sind die in der Begrindung angefiihrten Kriterien in die Ab-
wagung eingestellt worden. Die einschnittartige Abgrenzung im 6stlichen Bereich ergibt sich aus dem
Abstand von 200 m zu einem nérdlichen gelegenen Laubwald. Die Abstédnde zur Wohnbebauung sind bei
der Uberarbeitung des Entwurfs vergroRert worden. Dadurch hat sich Plangebiet gegeniiber dem Entwurf
2009 stark verkleinert. Eine "Einkesselung" der Ortslage Calles ist bei einem Abstand von rd. 1200 m
zum 0Ostlichen Plangebiet nicht zu befirchten.

ID Verteiler-Nr. Samtgemeinde Liebenau VR-Suchraum Nr. 0
1289 |9 Stellungnahme vom 27.02.2013

Planungskonzept

Fur das IVG-Gelande innerhalb der Samtgemeinde Liebenau und dem Flecken Steyerberg wird folgende
Formulierung vorschlagen:

Das IVG-Gelande soll im Einvernehmen zwischen den betroffenen Kommunen (Flecken Steyerberg,
Samtgemeinde Liebenau und allen 3 Mitgliedsgemeinden), dem Eigentimer sowie einem potentiellen
Betreiber als Industrie- und/oder Gewerbegebiet entwickelt werden. Das RROP sollte deshalb eine For-
mulierung enthalten, die es den beiden Kommunen ermdéglicht, auf der Flachennutzungs- und Bebau-
ungsplanebene eigene Planungen zu erstellen, die auch den Bau und die Nutzung von Windenergie-
anlagen beinhalten kann, wenn es hierzu eine hinreichende Plankonkretisierung gibt. Beispielsweise ist
die Entwicklung von Speichertechnologien fur Windstrom (Power to Gas), intelligente Netzsteuerungs-
anlagen, die Umwandlung von (Uberschuss-)Strom zu Warme (Power to Heat) und dhnliches denkbar.
Im Ergebnis soll die Formulierung im RROP ein Zielabweichungsverfahren entbehrlich machen, wenn die
beiden Kommunen eine ausreichend formulierte Bauleitplanung vorlegen, nach der dann auch der Bau
von Windenergieanlagen zugelassen werden kann.

Abwé&gungsvorschlag:

Nicht folgen.

Der Forderung nach Aufnahme einer Formulierung zur gewerblichen Nutzung des IVG-Gelandes, die
auch die Nutzung der Windenergie miteinbezieht, kann im Rahmen der 1. Anderung des RROP nicht
berucksichtigt werden. Die Errichtung raumbedeutsamer WEA in Gewerbe- oder Industriegebieten kann
nicht durch die 1. Anderung des RROP geregelt werden. Diese steuert die Errichtung raumbedeutsamer
WEA im Sinne des Planvorbehalts nach § 35 Abs. 3 S. 3 BauGB.

Die Samtgemeinde Liebenau hat die Mdglichkeit, das Vorhaben im Rahmen der Bauleitplanung zu kon-
kretisieren und umzusetzen.

Hinweis: Es ist mdoglich, einen entsprechenden Grundsatz im Rahmen der 2. Anderung des RROP zu
berucksichtigen.

ID Verteiler-Nr. Samtgemeinde Steimbke VR-Suchraum Nr. 8
1274 111 Stellungnahme vom 21.03.2014

Planungskonzept

Das Planungskonzept des Regionalen Raumordnungsprogramms - Teilabschnitt Windenergie - ist nach
dem ersten Beteiligungsverfahren in seinen Grundziigen geandert worden. Der Samtgemeinderat hat
sich in seiner Sitzung am 20. Marz 2014 abschlieBend mit dem Planentwurf und dessen Begriindung
beschaftigt und nimmt hierzu Stellung:

1. Entsprechend der Arbeitshilfe des Nieders. Ministeriums fur Erndhrung, Landwirtschaft und Ver-
braucherschutz zur Steuerung von Windenergienutzung missen in einem ersten Arbeitsschritt diejenigen
Flachen ausgesondert werden, die aus tatsachlichen oder rechtlichen Griinden fir eine Windenergie-
nutzung nicht in Frage kommen. Diese Flachen sind von vornherein einer Windenergienutzung entzogen,
ohne dass es einer ndheren Untersuchung bedarf.

Als ein solches Ausschlusskriterium sieht der Entwurf des RROP entsprechend der Erlassempfehlung
des ML einen Abstand von mindestens 5 km zwischen den einzelnen Vorranggebieten der Windener-
gienutzung vor (S. 49). Damit soll zu Recht eine optische Uberfrachtung und unverhaltnismaRig hohe
Beeintrachtigung des Landschaftsbildes vermieden werden.

Wahrend der Landkreis dieses Prinzip in dem ersten Entwurf bei der Gebietsausweisung Nr. 13 ,Nendorf
und einem moglichen Gebiet ,Mensinghausen” beriicksichtigt hatte, nimmt man bei der Ausweisung des
Vorranggebietes Nr. 8 ,stdlich Wendenborstel“ zu einem schon vorhandenen Vorrangstandort keine
Rucksicht mehr. Der Begriindung, diese zwei méglichen Vorrangstandorte kreis-grenzentbergreifend als
einen zusammenhangenden Standort anzusehen, kann der Samtgemeinderat nicht folgen, zumal die
schon vorhandene Raumplanung der Region Hannover von der Kreisgrenze mit seinem Vorrangstandort
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einen Abstand von 500 bis 700 m einhalt und damit ein zusammenhangender Flachenbereich nicht
begriindet werden kann.

Das raumordnerische Ziel zur Verhinderung der Uberfrachtung dieses Planungsraumes ist mit der der-
zeitigen Ausweisung damit nicht erreicht.

Abwé&gungsvorschlag:

Nicht folgen.

Das Vorranggebiet fur Windenergienutzung in der Region Hannover mit dem Windpark Laderholz liegt an
der Kreisgrenze zum Landkreis Nienburg. Plangebiet VG 8 mit dem bereits bestehenden Windpark
schlief3t westlich direkt an und ist damit als zusammenhangender Windenergiestandort zu betrachten.
Hinweis: Grund fur den Wegfall des Plangebiets 13 - stidlich Nendorf - in der Samtgemeinde Mittelweser
ist die Erhéhung der Abstande zur Wohnbebauung.

ID Verteiler-Nr. Region Hannover VR-Suchraum Nr. 0
1281 | 17 Stellungnahme vom 20.02.2014

Planungskonzept

Die Belange des Naturpark Steinhuder Meer bitte ich bei der 1. Anderung des RROP fiir den Landkreis
Nienburg zu berucksichtigen. Diesbezliglich verweise ich auch auf die Vereinbarung tiber den Naturpark
Steinhuder Meer.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Die Belange des Naturparks Steinhuder Meer sind in die planerische Abwégung eingeflossen (siehe
Begrindung Ziffer 2 sowie den Ausfilhrungen im Umweltbericht).

ID Verteiler-Nr. Niedersachsische Landesforsten VR-Suchraum Nr. 0
1023 |38 Forstamt Nienburg
Stellungnahme vom 06.02.2014

Planungskonzept

Die in meiner Stellungnahme vom 07.12.2007, Az. 2110 Wi, angeregte Uberpriifung des ,Ausschluss-
kriteriums Wald“ wurde seitens des Landkreises durchgefiihrt und ist im vorliegenden Entwurf dargestellt.
Der Landkreis kommt zu dem nachvollziehbaren Ergebnis, dass eine Notwendigkeit fiir die Errichtung
von Windenergieanlagen sowohl Giber nicht vorbelasteten Wald als auch - zumindest derzeit - Giber
vorbelasteten Wald auf Grund der vorhandenen Flachenpotentiale im Offenland des Landkreises
Nienburg nicht besteht.

Die grundsatzliche Beibehaltung eines Vorsorgeabstandes von 200 m zu Waldrandern gro3erer Wald-
flachen (> 5 ha) - abweichend von der neueren Abstandsempfehlung des NLT - wird begrii3t, auch wenn
es sich hier nicht mehr um ein Ausschluss-, sondern nur noch um ein Restriktionskriterium handelt.

Die Festlegung erforderlicher Schutzabstéande von WEA zu Waldern unter 5 ha Grof3e im Einzelfall unter
fachlicher Beteiligung von Forstverwaltung und unterer Naturschutzbehorde halte ich angesichts der
Vielzahl und der unterschiedlicher Wertigkeit derartiger Waldflachen im Landkreis fiir einen guten Kom-
promiss im Hinblick auf die Ausschépfung der Offenlandpotentiale.

Aus Sicht der von mir wahrzunehmenden Belange bestehen keine Bedenken gegen den o.a. Entwurf.

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. Industrie- und Handelskammer VR-Suchraum Nr. 0

1054 | 56 Hannover
Stellungnahme vom 29.01.2014

Planungskonzept

Zu dem o. g. Planentwurf hat die Industrie- und Handelskammer Hannover mit Schreiben vom 11.
Februar 2010 Stellung genommen. Im Hinblick auf die jetzt vorgelegte Uberarbeitete Fassung halten wir
diese Stellungnahme aufrecht und tragen weiterhin keine grundsatzlichen Bedenken vor. Wir bleiben
auch bei unserer Auffassung, dass Waldgebiete nicht von vornherein als ungeeignet oder unzulassig fur
die Errichtung von Windkraftanlagen eingestuft werden sollten. Dartiber hinaus befiirworten wir eine
einzelfallbezogen Abweichung vom Restriktionskriterium ,, 5-km-Abstand zwischen Vorranggebieten
Windenergienutzung" bei der Festlegung von Vorranggebieten fir Windenergienutzungen.

Vor diesem Hintergrund hélt die IHK es im Sinne einer effektiven und zukunftsorientierten Revitalisierung
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einer brachgefallenen Industrieflache weiterhin fir zielfiihrend, einen Teilbereich der ehemaligen Pulver-
fabrik Liebenau (heutiges IVG-Gelande) als Vorranggebiet zur Nutzung von Windenergie auszuweisen.
Aus unserer Sicht zeigen die Untersuchungsergebnisse der ,Begutachtung von Windenergiestandorten
im Zuge der 1. Anderung des RROP Teilabschnitt Windenergie fiir den Landkreis Nienburg/Weser,
Aktualisierung 2013", dass der Standort ,IVG-Gelande Eickhofer Heide" sich grundséatzlich als Vor-
ranggebiet eignet.

Abwagungsvorschlag:

Nicht folgen.

Der Kreisausschuss hat auf seiner Sitzung am 09.09.2013 beschlossen, dass Wald im Landkreis Nien-
burg, der zunéchst als Restriktionskriterum in die Planung eingestellt wurde (Einzelfallprifung, Anlage
zum Umweltbericht), unabhangig vom Prifergebnis als weiches Tabukriterum eingestuft wird. Es besteht
keine Erforderlichkeit, Wald fur die Windenergienutzung in Anspruch zu nehmen, da ausreichend Flache
im Offenland gemaf} LROP-Grundsatz zur Verfligung steht.

ID Verteiler-Nr. BUND Kreisgruppe Nienburg VR-Suchraum Nr. 0
1064 | 77 Stellungnahme vom 16.02.2014

Planungskonzept

Der BUND hat die Abwéagungen und Kriterien des RROP mitgetragen und muss einer potenzielle Ver-
schlechterung des jetzigen Zustandes entgegentreten. Es muss sichergestellt werden, dass sich auch in
Zukunft mdgliche Konflikte zwischen Naturschutz und Windkraft durch die Wahl geeigneter, den Anfor-
derungen eines umfassenden Naturschutzes gerecht werdende Standorte und MalRnahmen vermeiden
lassen.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Zu einem Grundsatz der Raumordnung z&hlt die Schaffung rdumlicher Voraussetzungen fur den Ausbau
regenerativer Energien, um den Erfordernissen des Klimaschutzes Rechnung zu tragen (vgl. 8§ 2 Nr. 6 S.
7, 8 ROG).

Bei der Planung der Vorrang- und Eignungsgebiete Windenergienutzung sind dabei die Belange des
Naturschutzes als harte und weiche Tabukriterien und Restriktionskriterien eingeflossen, d. h., ent-
sprechend beachtet bzw. in die planerische Abwagung eingestellt worden.

ID Verteiler-Nr. BUND Kreisgruppe Nienburg VR-Suchraum Nr. 0
1060 | 77 Stellungnahme vom 16.02.2014

Planungskonzept

IVG-Gelande:

Die vorlaufige und unvollstéandige 6kologische Bestandsaufnahme ergab etwa 80 Brutvogelarten (Wald-
vogel), einige Greifvogel- und Eulenarten sowie den Verdacht auf Uhu und Wanderfalke. Dazu wurden 9
Arten von Fledermausen festgestellt, wobei die Bunkeranlagen als Quartiere mit hoher Bedeutung einge-
schatzt werden. Der BUND erinnert an dieser Stelle daran, das von Betreiberseite den Naturschutz-
verbanden ein neutrales Gutachten unter Einbeziehung der Verbande zugesichert wurde. Der BUND
fordert bei einer Konkretisierung von Windparkplanungen am Standort IVG eine vertiefte artenschutz-
rechtliche Prifung des Vorkommens von Fledermausen und Avifauna unter Beteiligung der Naturschutz-
verbande. Nach den vorliegenden Erkenntnissen sehen wir das Gelénde als ungeeignet an. Zudem
werden die Abstande zu benachbarten Untersuchungsraumen deutlich unterschritten.

Eine Kombination von Windkraft mit PtG-Anlagen ware mitnichten positiv bei der Abwagung einzu-
schatzen: PtG sind — so notwenig sie sind — auf absehbare Zeit keine Stand-der-Technik-Anlagen, sie
befinden sich in einem frihen Stadium von Pilotanlagen. Eine so weitreichende Entscheidung fir einen
Windkraftstandort auf so unsicherer Grundlage zu fallen, ist ungerechtfertigt. Wegen des weitverzweigten
Erdgasnetzes in Deutschland kann eine Windkraftanlage praktisch tberall mit PtG-Anlagen gekoppelt
werden.

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.




ID Verteiler-Nr. Samtgemeinde Bruchhausen- VR-Suchraum Nr. 2
1139 | 164 Vilsen, Flecken Bruchhausen-

Vilsen, Gemeinde Martfeld
Stellungnahme vom 12.02.2014

Planungskonzept

3. Abstand zwischen Vorranggebieten Windenergienutzung

Ausgehend von der Begriindung der Planung des RROP, insbesondere unter Bezugnahme auf die Uber-
sichtskarte Vorranggebiete, S. 4, und der Ziff. 2.3, S. 26 unter Hinweis auf die entsprechenden Runder-
lasse des seinerzeitigen Ml vom 11.07.1996 und des ML vom 26.01.2004, wonach die Empfehlung, dass
bei der Entscheidungsfindung im Rahmen des Abwagungsvorgangs zwischen den einzelnen Vorgang-
oder Eignungsgebieten von einem Abstand von 5.000 m und zu Gebieten mit Wohnbebauung von einem
Mindestabstand von 1.000 m auszugehen sei, wird hiervon in rechtswidriger und widersprichlicher Art
und Weise abgewichen.

Nach der standigen Rechtsprechung des Nds. Oberverwaltungsgerichts seit dem Jahr 2001 ist aner-
kannt, dass die Abstande zwischen den sog. Windfarmen von 5 km zwar einerseits nur Empfehlungscha-
rakter hat, aber andererseits auch fiir die Planung diese Empfehlung einen festen Orientierungsrahmen
bildet, von dem nur in begriindeten Einzelfallen abgewichen werden kann. Eine solche Begriindung ist
hier nicht im Ansatz dargelegt. Im Gegenteil: Unter 2.4.2.24, S. 49 ff, der Begriindung zur 1. Anderung
des RROP wird gerade der 5-km-Abstand zwischen den Vorranggebieten der Windenergienutzung - in
Kenntnis des Runderlasses des ML vom 26.04.2004 mit einer ,weichen" Begriindung im Zusammenhang
mit der Begriindung 3.2 auf S. 63 unten ignoriert. Und dies in positiver Kenntnis, dass sich auf dem
Gebiet der Samtgemeinde Bruchhausen-Vilsen ein bestehender Windpark in unmittelbarem Zusammen-
hang mit dem geplanten Standort (neues Vorranggebiet 2, SG Grafschaft Hoya, ndrdlich Hoyerhagen)
befindet.

Eine konsequente Anwendung des Kriteriums hatte dazu fuhren missen, dass um den in der 80. Ande-
rung des Flachennutzungsplanes der Samtgemeinde Bruchhausen-Vilsen dargestellten Windpark ,Neue
Weide" in Martfeld ein 5 km Radius gezogen wird. Daraus resultierend kann das Vorranggebiet WE02,
nordwestlich von Hoyerhagen nicht im RROP des Landkreises Nienburg / Weser dargestellt werden.
Grundsatzlich sind die Abstandsempfehlungen kein verbindlicher Planungsgrundsatz, allerdings ist eine
mogliche Modifizierung aus stadtebaulichen Griinden nur unter besonderen abwagungsrelevanten
Grinden mdoglich, die in diesem Fall jedoch nicht vorliegen.

Abwagungsvorschlag:

Nicht folgen.

Die Auswabhl der Potenzialflache in Hoyerhagen ist Ergebnis der Anwendung eines gesamtrdumlichen
schlissigen Planungskonzepts. Die in der Begriindung aufgefuihrten Kriterien werden einheitlich im
Landkreis Nienburg/Weser angewandt. Dabei wurde auch gepruft, ob der Windenergienutzung substan-
ziell Raum verschafft werden kann. Das Plangebiet leistet aufgrund seines Flachenpotenzials von 227 ha
einen wesentlichen Beitrag. Das Plangebiet grenzt an den bereits bestehenden Windpark in der Samtge-
meinde Bruchhausen-Vilsen an und wird damit als zusammenhangender Windenergiestandort zu
betrachten. Aufgrund der Vorpragung durch den vorhandenen Windpark und der Windhoffigkeit des
Standorts drangt sich das Plangebiet, das von keinen weiteren planerischen Restriktionen berihrt wird,
als Konzentrationszone fur WEA aus raumordnerischer Sicht auf.

ID Verteiler-Nr. Samtgemeinde Bruchhausen- VR-Suchraum Nr. 2
1140 | 164 Vilsen, Flecken Bruchhausen-

Vilsen, Gemeinde Martfeld
Stellungnahme vom 12.02.2014

Planungskonzept

4, Vorranggebiet WE 02 nordwestlich Hoyerhagen

Die Ausweisung des geplanten Vorranggebietes WE 02 wirde den Landschaftsraum zwischen Martfeld
und Hoyerhagen deutlich tberformen.

Die aktuelle, auf dem Gebiet der Samtgemeinde Bruchhausen-Vilsen liegende Flache fir Windenergie-
nutzung wirde sich mehr als verdoppeln. Eine Bewertung der Wirkungsanalyse legt nahe, dass die
Belange der Bevolkerung eine zusatzliche Belastung durch das vorgesehene Vorranggebiet nicht
zulassen.

Im Rahmen des Beteiligungsverfahrens zur 80. Anderung des Flachennutzungsplanes der Samtge-
meinde Bruchhausen-Vilsen hat der Landkreis Nienburg / Weser in seiner Stellungnahme vom
07.04.2008 auf die besondere Bedeutung der Naherholung und des Tourismus in der Samtgemeinde
Hoya hingewiesen und darauf aufmerksam gemacht, dass in diesem Bereich die Vorsorgegebiete fir
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Erholung und die landschaftlich noch weitgehend unbeeintrachtigten Raume von der Windenergie
freigehalten werden sollen. Aus diesem Grund sei der Teilbereich in Hoyerhagen im RROP 2003 und im
F-Plan der Samtgemeinde Hoya von der Windenergienutzung ausgeschlossen worden. Es fehlt in den
Unterlagen eine nachvollziehbare Begriindung fiir die Anderung dieses Planungsziels.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Bei der Entwurfserarbeitung ist gepruft worden, ob der Windenergienutzung im Landkreis Nienburg/
Weser substanziell Raum verschafft wird. Dabei wurde ein schlissiges Planungskonzept angelegt. Bei
der Auswahl der Plangebiete wurde u. a. ein Landschaftsbildgutachten von 2009 herangezogen. Der
Planungsraum wird aufgrund des bestehenden Windparks gegeniiber WEA als nicht empfindlich ein-
gestuft. Das Gebiet VG 2 nordwestlich Hoyerhagen ist frei von planerischen Restriktionskriterien und
eignet sich daher fir die Errichtung weiterer WEA.

Hinweis: Der Entwurf wurde 2013 noch mal juristisch insbesondere auf die aktuelle Rechtsprechung des
Bundesverwaltungsgerichts geprift (sog. Wustermark-Urteil).

ID Verteiler-Nr. Stadt Verden VR-Suchraum Nr. 1
1011 | 175 Stellungnahme vom 29.11.2013

Planungskonzept

...nach Durchsicht der Unterlagen halte ich meine Stellungnahme vom 18.02.2010 aufrecht. In der Be-
grindung werden zwar jetzt etwas weitergehende Erlauterungen vorgenommen, aber aus meiner Sicht
noch nicht ausreichend. Desweiteren méchte ich darauf hinweisen, dass im Kapitel 3.1. nicht nur die
Gemeinde Doérverden genannt sein sollte, sondern auch die Stadt Verden, da der zwischen Stedebergen
und Rieda gelegene Windpark einen gemeinsamer Windpark und ein gemeinsames Vorranggebiet fur die
Gemeinde Dédrverden und die Stadt Verden darstellt.

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.
Der genannte Hinweis wird erganzt.

ID Verteiler-Nr. Stadt Neustadt am Ribenberge VR-Suchraum Nr. 0
1143 | 177 Stellungnahme vom 30.10.2013

Planungskonzept

grundsétzlich bestehen gegen die 1. Anderung des RROP fiir den Landkreis Nienburg/Weser keine
Bedenken.

Die Stadt Neustadt a. Rbge. weist jedoch darauf hin, dass - anders als auf S. 70 der Begrindung zum
RROP dargelegt - die westlichen drei Windenergieanlagenstandorte im Stadtteil Laderholz der Stadt
Neustadt a. Rbge. héhenbeschrankt sind. Die rechtswirksame 03. Anderung des Flachennutzungsplanes
der Stadt beschrankt die Hohe dieser drei Standort auf max. 150 m Gesamthéhe. Ein Auszug aus der
Flachennutzungsplananderung flige ich diesem Schreiben bei.

Umweltbezogene Informationen liegen nicht vor.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Hinweis: Héhenbegrenzungen von WEA sind im Sinne des LROP-Grundsatzes 4.2 04 S. 5 nicht vor-
gesehen. Ein entsprechender Hinweis auf die Hohenbegrenzung im Stadtteil Laderholz der Stadt
Neustadt a.Rbge. wird in der RROP-Begriindung erganzt.

ID Verteiler-Nr. WestWind Projektierungs GmbH VR-Suchraum Nr. 18

1169 309 & Co. KG
Stellungnahme vom 19.02.2014

Planungskonzept

Neu gewahlte sudliche Abgrenzung der Planflache:

Die max. Ausdehnung (Nord-Sud) der Planflache betragt gemalR RROP 3 km.

* Auszug aus dem - ENTWURF Aktualisierung 2013 -, 1 . Anderung des Regionalen
Raumordnungspro-gramms, Begriindung, Seite 48 und 49

Von raumbedeutsamen WEA kénnen gravierende Auswirkungen auf das Landschafts- und Ortsbild
ausgehen. Des Weiteren stellen WEA ein vertikales, rotierendes Element im Luftraum dar und kénnen
daher fur die Avifauna und Flederméuse eine Barriere darstellen. In den diinn besiedelten Gebieten im
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Landkreis Nienburg/Weser sollen daher die Vorranggebiete eine maximale Langenausdehnung von 3 km
nicht Uberschreiten. Diese Begrenzung ist ein weiteres Restriktionskriterium neben dem 5-km-Abstand
zwischen den einzelnen Vorranggebieten, um den Landschaftsbildcharakter insbesondere in den wald-
armen durch weite Sicht gepragten landlichen Raumen im Landkreis Nienburg/Weser zu erhalten. Ziel ist
es, eine kompakte Anordnung von WEA zu erreichen. Eine Langenausdehnung von weit mehr als 3 km
wirde zudem die 5-km- Abstandregelung zwischen den einzelnen Vorranggebieten konterkarieren, weil
die Ausdehnung eines Windparks grof3er sein kdnnte, als die Freiraume zwischen einzelnen Windparks.
Das mit 224 ha zweitgrof3te Vorranggebiet 2 nordwestlich Hoyerhagen ist unter Bertcksichtigung des 5-
km-Abstands zu Vorranggebiet 1 Hilgermissen und benachbarten Windparks im Landkreis Diepholz auf
die SW-NO-Ausdehnung von maximal 3.270 m und O-W-Ausdehnung von 1.890 m begrenzt worden. Bei
diesem Gebiet werden die genannten Ausmal3e leicht Uberschritten, da es sich in einem grof3en unbe-
siedelten Raum befindet und von gegeniiber WEA nicht empfindlichen Bereichen umgeben ist.

Die neue sudliche Abgrenzung der Planflache ergibt sich demnach bei einer parallelen zur nérdlichen
Abgrenzung im Abstand von mindestens 3 km (siehe Karte, Abbildung 1). Auch der suidliche Bereich der
Planflache 18 entspricht dem der Planflache 2 (Hoyerhagen). Es handelt sich hier ebenfalls um einen
grof3en unbesiedelten Raum der von gegentiber WEA nicht empfindlichen Bereichen umgeben ist.
Anlage:

Kartenblatt

Berichte Uber das Monitoring und den Nestschutz der Wiesenweihe (Teila A und B)

Abwagungsvorschlag:

Nicht folgen.

In dem Gebiet Mensinghausen wurde ein Windpark innerhalb eines Brutschwerpunktes der Wiesenweihe
genehmigt, ohne dass dort ein Vorrangstandort festgelegt war; die Zulassung wurde im Rahmen eines
Klageverfahren gerichtlich angeordnet d. h. die bisherige Ausschlusswirkung des RROP wurde fiir
diesen Fall vom Gericht nicht akzeptiert und das Verfahren wurde mit einem Prozessvergleich abge-
schlossen. Insofern ist eine Vertraglichkeit der Windenergienutzung mit dem Wiesenweihen Vorkommen
bestatigt und das hier betroffene Brutvorkommen der Wiesenweihe mit den dazugehorigen Nahrungs-
habitaten kann im Zuge der Einzelfallprifung nicht als entgegen stehender Belang gewertet werden.
Aufgrund der am Standort bestehenden Vorpradgung kann bzw. muss ein Vorranggebiet festgelegt
werden, soweit keine anderen Griinde dem entgegen stehen; dies ist nicht der Fall.

Die artenschutzrechtliche Zulassigkeit von WEA innerhalb des Vorranggebietes wird damit nicht pré-
judiziert und ist im Zulassungsverfahren zu prifen. Auf ggf. mogliche - und zu treffende (vgl. Nebenbe-
stimmungen zur Zulassung) betriebliche MaZnahmen zur Vermeidung des Toétungsverbotes wird hin-
gewiesen.

Ausschlaggebend bei der Abgrenzung des Vorranggebiets im Norden waren die Kartierungen der Brut-
standorte der Wiesenweihe zwischen 2004 und 2013. Im Ergebnis soll die nérdliche Teilflache im
avifaunistisch wertvollen Bereich von nationaler Bedeutung von WEA freigehalten und nicht in das
potenzielle Vorranggebiet einbezogen werden. Die kontinuierlichen Beobachtungen der Wiesenweihe seit
2004 und der angrenzenden Bereiche zeigen, dass ein Nebeneinander von WEA und Wiesenweihe-
Brutstatten grundsétzlich moglich ist. Im Windpark Mensinghausen kann die untere Naturschutzbehérde
Betriebseinschrankungen verfligen (Abschaltungen der WEA wahrend der Balz- und Brutzeit), wenn sich
ein Horststandort in einem 200-m-Radius einer WEA befindet.Daher sollen der Bereich des Windparks
Mensinghausen und die 6stlich und sudlich angrenzenden Bereiche in die Vorranggebietskulisse
aufgenommen werden.

Sidlich des Windparks ist das Landschaftsbild, das laut Gutachten mit ,mittel* bewertet wurde, aufgrund
der nunmehr vorhandenen Vorbelastung durch den Windpark auf ,gering“ heruntergestuft worden. Die
maximale Nord-Siid-Ausdehnung des Gebiets wird auf 3 km begrenzt. Diese Begrenzung wurde vorge-
nommen, um eine Uberlastung des Landschaftsbildes mit WEA zu vermeiden und eine kompakte An-
siedlung von WEA zu gewabhrleisten.

ID Verteiler-Nr. Privatperson VR-Suchraum Nr. 12
1171 | 311 Stellungnahme vom 11.12.2013

Planungskonzept

3.12 Neues Vorranggebiet 12, SG Mittelweser, dstlich Husum

Bestand WEA: keine Vorhanden: Diese Aussage ist schlichtweg falsch. Direkt hinter Meinkingsburg in
Richtung Nienburg, ca. 800 m von meinem Grundstick entfernt, stehen zwei Windkraftrader.

Lt. 2.4.2.24 soll ein 5-km-Abstand eingehalten werden. Das ist hier absolut nicht der Fall!

Sollte Ihnen ein Fehler unterlaufen sein in lhrer Ubersichtsplanung der Windrader in den verschiedenen
Samtgemeinden?

Abwagungsvorschlag:
Nicht folgen.
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Das Restriktionskriterium "5-km-Abstand" bezieht sich auf den Abstand, den Vorranggebiete Windener-
gienutzung im RROP untereinander einhalten sollten (s. Begriindung). Bei den zwei genannten WEA
handelt es sich um 66,5 m hohe 500-kW-Altanlagen (Baujahr 1997) auRerhalb einer regionalplanerischen
Konzentrationsflache.

ID Verteiler-Nr. Privatperson VR-Suchraum Nr. 5
1174 | 314 Stellungnahme vom 02.12.2013

Planungskonzept

...hiermit beantrage ich die Ausweisung eines WEA Standortes des Windparks Schweringen-Sebben-
hausen-Balge am Schweringer Berg... GréRe 1,49 ha. Ich hoffe, dass wir (+ Investor) nicht den Klageweg
beschreiten missen, denn das Kriterium Wald ist in Niedersachsen nicht ausgeurteilt. Wir hoffen auf eine
positive Entscheidung.

Abwagungsvorschlag:

Nicht folgen.

Das genannte Flurstiick befindet sich im Landschaftsschutzgebiet "Schweringer Berg" (Suchraum 19)
und scheidet im Rahmen der planerischen Abwagung als Vorranggebiet Windenergienutzung aus (siehe
Ziffer 2.5 der Begriindung).

ID Verteiler-Nr. Privatperson VR-Suchraum Nr. 4
1175 | 315 Stellungnahme vom 02.03.2014

Planungskonzept

...da sich unser Hauses mitten in dem Planungsentwurfs des Gebiets Calle 04 befindet, reichen wir
hiermit eine Stellungnahme ein.

Insbesondere die uns vorliegenden Planungsunterlagen mdglicher Investoren zeigen uns deutlich, dass
eine Einkesslung stattfinden wird, falls das Vorranggebiet Calle 04 nicht geadndert wird.

Im Landkreis Nienburg wird durch das neue Raumordnungsverfahren hinreichend Flache geschaffen.
Insbesondere die bereits jetzige Hohe der Erzeugung von regenerativen Energie im Landkreis zeigt
deutlich, dass nicht jeder Hekta notwendig ist, und dass somit Hartefélle besonderer Beachtung unter-
liegen missen.

In keinem der 17 Vorranggebiete werden Wohnh&user sonst mit einem Teilkreis eingekesselt. In anderen
Vorranggebiete baut sich maximal eine Front von Windradern auf. Daraus folgt, dass die Belastung durch
das Einkesseln fir die Hauser in Barke damit unzulassiger Weise hoch ist!

Sicherlich sind die Werte fir Larm usw. gesetzlich festgeschrieben, aber ich muss noch einmal darauf
hinweisen, dass durch diese Einkesselung die Grenzwerte immer anliegen. Egal von welcher Richtung
der Wind kommt, egal von wo die Sonne steht es ist immer eine Belastung vorhanden. Auch die mdg-
lichen Betreiber wissen jetzt schon, dass eine Reduzierung der Anlagenleistung nachts notwendig ist, da
sonst in der Nacht die Larmgrenzwerte nicht eingehalten werden kénnen. Daraus folgt das Tagsiber die
Nachtgrenzen sicher und immer Uberschritten werden.

Dies erfordert eine Erh6hung des Abstand bei einer derartigen Einkesselung auf 600m. Fir ca. 200m
hohe Anlagen (und die werden kommen) ist dies eine Mindestabstand.

Es gibt einige Rechtsprechungen die 500m fiir nicht zu beanstanden hélt. Bei diesen Urteilen wurden
keine Wohnhauser eingekesselt!

Weiterhin wurde nicht berlicksichtigt, dass kein Wald, keine Hecke oder der Gleichen unser Wohnhaus ...
schiitzt. Da es sich bei diesem Haus um eine ehemalige Feldscheune handelt steht dieses Wohnhaus
Jrei“. In westlicher Richtung gibt es nicht den geringsten Schutz gegen die Windrader. Fir die Ortschaft
Calle wird ein Sichtschutz empfohlen! Was ist mit den Hausern in Barke? ...

Anhang zur Verdeutlichung der Kesselbildung (kein Schutz durch Wald oder Hecken)

Bild 1 und 4 aufgenommen aus dem Wohnhaus Barke 3a

Abbildung 2: Direkte Wirkung der westlichen Windrader (Bild aus der Wohnung)

Abbildung 3: Direkte Wirkung der westlichen Windrader

Abbildung 3: Ubersicht (Stand 300m Abstand zu Hausern)

Abbildung 4: Ostliche Windrader (Bild aus der Wohnung)

Da das Planungsgebiet auf einer Gesterhdhung liegt sind bereits jetzt die dstlicher Rader weit zu sehen.
Eine Freigabe auf 200m Rader wiirde raumbedeutsam. Zusammenfassend hier die Punkte welche den
Ausschluss des Planungsgebiets Calle erfordern:

1. Im LK Nienburg steht nach neuster Planung genug Flache zu Verfiigung, daher kénnen Hartefalle mit
wenig ha entfallen.

2. Einkesselung bundesweit so nur in Calle

3. Fledermausbestédnde (Herr Schniedermann)
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4. Rotmilan Vorkommen mit Fundort eines toten Exemplars

5. Kein Vogelgutachten (tberall, nur in Calle nicht)

6. Bereits jetzt starke Belastungen durch vorhandene Windrader
7. Gestkante 200m Rader wirden raumbedeutsam

Abwagungsvorschlag:

Nicht folgen.

Die angewandten Abstéande der Vorranggebiete Windenergienutzung zur Wohnnutzung orientieren sich
an rechtlich anerkannten Vorsorgeabstanden, unterschieden in harte und weiche Tabuzonen (vgl. OVG
Berlin-Brandenburg und das BVerwG in ihren Entscheidungen zum Flachennutzungsplan der Gemeinde
Wustermark).

Der jeweils erforderliche Abstand einer WEA hangt vom Typ der Anlage, von den topographischen
Verhaltnissen und den Immissionsorten (also den Fenstern) an der Wohnanlage ab und wird konkret im
Rahmen der Einzelfallgenehmigung gepriift. Dabei wird auch geprift, ob das Merkmal der sog. "opti-
schen Bedrangnis" vorliegt (Staatliches Gewerbeaufsichtsamt und das OVG Minster, siehe Begriindung
Ziffer 2.4.2.1).

ID Verteiler-Nr. WKN AG VR-Suchraum Nr. 4
1181 | 354 Stellungnahme vom 19.02.2014

Planungskonzept

...wir nehmen Bezug auf die Beteiligung der Offentlichkeit an der Teilanderung des Regionalen Raum-
ordnungsprogramms (RROP) und mdchten mit diesem Schreiben geméaR § 5 Abs.6 Satz 1 NROG zum
vorliegenden Anderungsentwurf des sachlichen Teilabschnitts ,Windenergie* Stellung nehmen und
unsere Anregungen zum Planentwurf vorlegen.

A. Ausgangslage

Der Landkreis Nienburg/Weser ist Trager der Regionalplanung und hatte mit 6ffentlicher Bekannt-
machung vom 24.08.2007 furr sein Regionales Raumordnungsprogramm (RROP) 2003 eine Anderung
der festgelegten Ziele zur Windenergienutzung eingeleitet. Der Kreisausschuss des Landkreises Nien-
burg/Weser hat auf seiner Sitzung am 09.09.2013 beschlossen, fiir den vorliegenden zweiten Anderungs-
entwurf des sachlichen Teilabschnitts ,Windenergie" des RROP, bestehend aus Beschreibender und
Zeichnerischer Darstellung, einer Begriindung sowie einem Umweltbericht geman § 5 Abs.5 Niedersach-
sisches Gesetz Uber Raumordnung und Landesplanung (NROG) das 6ffentliche Beteiligungsverfahren
einzuleiten. Dabei werden das Planungskonzept zur Festlegung der Vorrangstandorte fir Windenergie-
nutzung hinsichtlich seiner Vereinbarkeit mit den gednderten rechtlichen und fachlichen Planungsgrund-
lagen uberprift und die textlichen und zeichnerischen Ziele zur Windenergienutzung einschlieflich ihrer
Begrindung im RROP an die aktuellen Rechtsgrundlagen und den Stand der Technik angepasst. Der
Anderungsentwurf des Beteiligungsverfahrens liegt derzeit zur Einsichtnahme und Stellungnahme fiir die
Offentlichkeitsbeteiligung aus. Beteiligungsfrist ist der 20.02.2014.

Durch § 35 Abs. 3 Satz 3 Baugesetzbuch (BauGB), eroffnet der Gesetzgeber den Tragern der Regional-
planung die Moglichkeit, die gemaR 8 35 Abs. Nr. 6 BauGB im AuRRenbereich privilegiert zulassigen Wind-
energieanlagen auf ausgewahlte Standorte in den Raumordnungsplanen zu konzentrieren. Im Rahmen
einer Ausschlussmethodik wurden Praferenzraume fiir potentielle Vorranggebiete ,Windenergie“ be-
stimmt (sog. ,WeilRe Flachen"). Dabei bertcksichtigte die Regionalplanung sogenannte Tabu- bzw.
Restriktionsraume und schied diese im Sinne einer Negativabgrenzung aus der fir potentielle Konzen-
trationsflachen in Betracht kommenden ,Masse* aus. Ubrig blieben also sogenannte ,Gunstraume®,
welche mit anderen Belangen der Raumordnung sowie 6ffentlichen Erfordernissen abgewogen wurden.
Nach unserer Auffassung beruht diese beabsichtigte Festsetzung im Rahmen der Teilfortschreibung des
Regionalen Raumordnungsprogrammes auf einem in Teilen fehlerhaften Abwégungsprozess. Soweit der
Begrindungsentwurf zur Teilfortschreibung insbesondere davon ausgeht, dass die Ausweisung der
Vorranggebiete ,Windenergie" auf einem regional abgestimmten und ,abgewogenen Gesamtkonzept zur
Nutzung der Windenergie" basiert, ist dies daher unzutreffend.

Unsere Anregungen hinsichtlich einer Erweiterung der vorgeschlagenen Flachen beziehen sich auf das
im Anderungsentwurf genannte Vorranggebiet 04 - ,Calle”.

Als Begriindung daflr halten wir fest, dass zunéchst die gesamten bislang zur Ausweisung vorgesehenen
Windvorranggebiete in Gunstraumen liegen, gegen deren Festsetzung keine 6ffentlichen oder privaten
Belange nach fehlerfreier Abwégung sprechen kdnnten. Gleiches gilt jedoch auch fir die mit der vor-
liegenden Anregung weiterhin vorgeschlagenen Flachen, welche diese 0.g. Vorranggebiete sinnvoll
erganzen mussten.

Zweck der vorliegenden Anregung ist, dass die im Bereich Calle vorgesehene Erweiterung des Windvor-
ranggebietes Uber die Kreisstralle 136 hinweg nach Norden ausgedehnt wird. Die ndrdlich der Kreis-
stral3e liegenden Flachen westlich von Duddenhausen erfiillen die Ausweisungskriterien des Landkreises
Nienburg vollumféanglich. Eine Nichtausweisung ist aus unserer Sicht daher als abwagungsfehlerhaft zu
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bewerten, da durch die Einschrankung der Entwicklung von Windenergieanlagen auf ausgewahlte Stand-
orte ein gesamtraumliches Planungskonzept unter Berticksichtigung aller fachlich geeigneten Standorte
verfehlt wird.

B. Abwegungserheblichkeit der vorliegenden Anregungen

l. Planungsrechtliche Rahmenbedingungen

Durch § 35 Abs. 3 Satz 3 Baugesetzbuch (BauGB), erdffnet der Gesetzgeber den Tragern der Regional-
planung die Mdglichkeit, die gemaf § 35 Abs. Nr. 6 BauGB im Aul3enbereich privilegiert zulassigen
Windenergieanlagen auf ausgewahlte Standorte in den Raumordnungspléanen zu konzentrieren.

§ 35 Abs. 3 S. 3 Baugesetzbuch (BauGB) stellt die Errichtung im gemeindlichen Au3enbereich unter
einem Planvorbehalt, der sich an die Trager der Flachennutzungsplane und der Raumordnungsplanung
wendet. Demnach kénnen WEA auf bestimmte Standorte im Au3enbereich konzentriert und zugleich an
anderer Stelle im Planungsraum in der Regel ausgeschlossen werden. An die Auswahl von Vorrangge-
bieten fir die Windenergienutzung hat der Gesetzgeber die Anforderung gestellt, ein schlissiges ge-
samtraumliches Planungskonzept sowohl textlich als auch zeichnerisch vorzulegen. Das Bundesver-
waltungsgericht (BVerwG) hat hierzu in seinen Grundsatzurteilen vom 17.12.2002 und 17.03.2003
festgestellt, dass der Ausschluss der Windenergieanlagen auf Teilen des Plangebiets nur dann gerecht-
fertigt ist, wenn der Flachennutzungsplan bzw. der Raumordnungsplan sicherstellt, dass sich die be-
troffenen Vorhaben an anderer Stelle gegenlber konkurrierenden Nutzungen durchsetzen kénnen. Dem
Plan muss daher ein schlissiges gesamtraumliches Planungskonzept zugrunde liegen, das den allge-
meinen Anforderungen des planungsrechtlichen Abwéagungsgebots gerecht wird. Eine gezielte ,Verhinde-
rungsplanung" ist dem Plangeber verwehrt. Er muss die Entscheidung des Gesetzgebers, dass die
Windenergieanlagen im AulRenbereich zu privilegieren sind (§ 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB) beachten und fir
die Windenergienutzung in substantieller Weise Raum schaffen.

Die Entscheidung Uiber die Festlegung von Vorrangstandorten fur Windenergie im Rahmen der Regional-
planung, die - wie hier - mit einer Ausschlusswirkung fiir anderweitige Windkraftanlagen nach § 35 Abs. 3
S. 3 BauGB verbunden sein soll, ist aufgrund einer Abwagung regionalplanerischer Interessen und Ge-
sichtspunkte auf der Grundlage der Grundsatze der Raumordnung zu treffen, 8 7 Abs. 7 ROG. Zunachst
sind also die fur Windkraftanlagen grundsatzlich geeigneten Standorte zu ermitteln. Je nach Zahl und
Grole der geeigneten Standorte wird sich an diese Bestandsaufnahme geeigneter Standorte eine Aus-
wahlentscheidung anschlie3en, die einerseits das Gewicht der Privilegierung, anderseits die Grundsatze
der Raumordnung in den Blick zu nehmen hat.

Im vorliegenden Fall ermittelte die Teilfortschreibung ,Windenergie* des RROP solche Eignungsflachen
und wies entsprechende Konzentrationszonen als Vorrang”ebiete ? ,Windenergie* aus. Nach Ausschluss
von Restriktions- und Tabuflachen wurden die verbleibenden Gunstraume im Rahmen eines Umweltgut-
achtens abwagend bewertet.

Il. Begriindung

Nach unserer Auffassung wurde jedoch die Abwagung, welche vorliegend zur Ausweisung des Windvor-
ranggebietes 04 - Calle fiihrte, nicht fehlerfrei durchgefiihrt. Die Ausweisung erfolgte flachenmaRig
ungenugend. Im Hinblick darauf hatte eine standortbezogene Abwagung mit den unten néher geschil-
derten Uberlegungen stattfinden miissen. Diese Erwagungen héatten jedoch zu dem Ergebnis kommen
mussen, dass auch die gemal Anlage 1 aufgezeigte Flache - ergdnzend zum bisherigen Teilanderungs-
entwurf - als Windvorranggebiet festgesetzt werden muss. Eine anderweitige Entscheidung ist im Zweifel
abwagungsfehlerhaft.

Dabei gestattet der Gesetzgeber selbstredend, durch 8 35 Abs. 1 Ziff. 5 BauGB rechtlich geschitzte
Nutzungsinteressen in der Konkurrenz mit anderen Abwagungsbelangen ggf. zurtickzustellen. Ein
solches ,Wegwagen*“ - hier in Gestalt der flachenmaRig unzuldssig reduzierten Ausweisung von Wind-
vorranggebieten ist rechtfertigungsbedirftig. Liegt also eine besondere Rechtfertigung nicht vor, einen
anderweitig besonders geeigneten Planbereich zur Nutzung der Windenergie mit entsprechender Aus-
schlusswirkung fur andere Gebiete festzusetzen, ist die Planung gerade nicht durch Abwagungsoffenheit
gekennzeichnet. Sie ist vielmehr in bestimmter Richtung vorgepréagt, so dass Abwéagungsdefizite vor-
programmiert sind (BVerwG, Urt. v. 17.12.2002, DVBI. 2003, S. 79).

Im vorliegenden Fall steht nach unserer Auswertung fest, dass es sich bei derngemaR Anlage 1 darge-
stellten Plangebietss um einen sog. ,Gunstraum® handelt, hinsichtlich dessen uns (gerade nach Aus-
wertung der 6ffentlich ausgelegten Planungsunterlagen) bislang keine 6ffentlichen oder privaten Belange
bekannt sind, welche gegen die Beriicksichtigung dieser Flache als ,Windkraft-Konzentrationszone" bzw.
Vorrangebiet sprechen kénnten. Eine detaillierte Darstellung dieser abwagungsrelevanten Belange finden
Sie untenstehend.

Wenn aber keine Rechtfertigungsgriinde ersichtlich sind, die tber die Erhaltung des gegenwartigen
Erscheinungsbildes von Natur und Landschaft hinausgehen, fehlt es gerade an einem sachlichen Grund,
der die Nichtbertcksichtigung eines solchen ,Gunstraumes” in abwagungsfehlerfreier Weise zulassen
wirde. Solche sachlichen und damit rechtfertigenden Griinde zur Nichtbertcksichtigung der gemaf
Anlage 1 dargestellten Flachen existieren vorliegend also nicht. Auf das damit verbundene Abwéagungs-
defizit weisen wir im Rahmen der Fortschreibung hin und gehen davon aus, dass diese Umsténde im
Rahmen der Anderung des sachlichen Teilabschnitts ,Windenergie* bei Beschlussfassung liber das
Regionale Raumordnungsprogramm abwagungsrelevant beriicksichtigt werden.
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C. Darstellung des zu erweiternden Gebietes 04 - Calle / Duddenhausen

Im Abwagungsverfahren zum ersten RROP-Entwurf wurde unserem Vorschlag der Erweiterung des
Bestandswindparks Calle / Duddenhausen nur teilweise gefolgt. In der Begriindung heil3t es hierzu:
.Eine Erweiterung des Gebietes auf Flachen ndrdlich der K 136 ist nicht vorgesehen, da fur diesen
Bereich ein mittlerer Landschaftsbildwert ermittelt wurde und dieser daher von WEA freigehalten werden
soll.

Es besteht aus Sicht der Verwaltung lediglich eine sehr geringfiigige Erweiterungsmaglichkeit unmittelbar
sudlich der Stral3e ,Vor dem Stuehr”. Hier wurden im &ufRersten Osten des bereits aufgrund des Wegfalls
der Infrastrukturpuffers und der Erweiterung der Wohngebietspuffer neu abgegrenzten Gebietes ein
Waldpuffer berticksichtigt, der in dieser Form nicht aufrechterhalten werden soll. Die Flachen, die an
dieser Stelle mit 200 m Abstand gepuffert wurden, sind nach erneuter Uberpriifung nicht mehr als Wald
einzustufen. Das Gebiet kann an dieser Stelle um ca. 2 ha erweitert werden. *

Der Argumentation des Landkreises Nienburg im Hinblick auf den Landschaftsbildwert der Erweiterungs-
flache noérdlich der K136 kénnen wir aus folgenden Griinden nicht folgen:

- aufgrund der gegebenen Vorbelastung durch die bestehenden Windenergieanlagen westlich von
Calle ist eine Erweiterung des Windparks nach Norden im Sinne der Konzentration von Windenergiean-
lagen an geeigneter Stelle zu forcieren

- die Bewertung von Flachen mit mittlerer Landschaftsbildwertigkeitl hat in anderen Fallen (vgl.
z.B. Flache ,583.02 C*) nicht dazu gefuhrt, dass die Errichtung von Windenergieanlagen hier ausge-
schlossen ist, eine Vereinbarkeit beider Belange ist mdglich; insofern ist die pauschale Streichung der
westlich von Duddenhausen gelegenen Potenzialflache aufgrund der mittleren Wertigkeit sachlich nicht
nachvollziehbar

die im Gutachten dargestellte Bewertung des Landschaftselementes mit einer ,hohen Eigenart* aufgrund
von ,ausgeraumten, ackerbaulich genutzten Kuppen mit eingelagerten Talchen und Streusiedlungen*” ist
aus unserer Sicht nicht nachvollziehbar, da die Ansicht auf das Landschaftselement aus keiner Richtung
als herausragend, besonders oder einzigartig zu bewerten ist.

Die Einstufung der Landschaft als Element mit ,hoher Eigenart" und die damit verbundene Gesamtklassi-
fizierung als ,mittlerer Landschaftsbildwert* wird begriindet mit der Ausfiihrung:

»ZU 3: Aufgrund hoher Vielfalt und Eigenart*

Diese Begrundung halten wir zur hinreichenden Klassifizierung des Raumes fir nicht geeignet, da der
sachliche Zusammenhang zwischen den vorliegenden Landschaftselementen und ihrer Bedeutung fur die
Einzigartigkeit des betrachteten Untersuchungsraumes nicht erkennbar ist.

Vielmehr ist eine ganz eindeutige Vorbelastung durch die siidlich gelegenen Windenergieanlagen auch in
der Flache 594.13 E klar gegeben. Wir haben zur Veranschaulichung der optischen Einwirkungen des
geplanten Windparks entsprechende Fotosimulationen in der Flache durchgefihrt (s. Anlage 2). Aus
unserer Sicht integrieren sich die neu geplanten Anlagenstandorte optimal in das vorhandene Land-
schaftshild und haben keine signifikant negativen Auswirkungen auf den Landschaftshildwert der Flache.

Das vorgesehene Vorranggebiet 04 - Calle sollte nach unserer Auffassung entsprechend der Anlage 1 im
ndrdlichen Bereich zumindest auf die von uns weiterhin vorgeschlagene Flache (rot markiert) raumlich
erweitert werden. Die Festsetzung im Regionalen Raumordnungsprogramm in diesem Ausmalf ist nach
unserer Auffassung tatséchlich und rechtlich geboten und sollte das vorgeschlagene Vorranggebiet
(WEG-Kreiskonzept, blau dargestellt) sinnvoll erganzen.

Fur die Ermittlung des Plangebietes sind unter Berticksichtigung schalltechnischer Kriterien und der
Ermittlung potentieller Aufstellungsflachen fir Windenergieanlagen (in diesem Fall mit einer Gesamthdhe
von bis zu 200 m) folgende Abstandskriterien - abweichend zu den vom Landkreis in der Begriindung zur
Teilanderung des RROP genannten Abstandskriterien - zugrunde gelegt:

. Gebiete mit Wohnbebauung: 750 m
. Wohngebaude auRerhalb von Gebieten mit Wohnbebauung: 500 m (Einzelhofe)

Die jeweils tatsachlich erforderlichen Mindestabstande von Windenergieanlagen zur Wohnbebauung
ergeben sich aus einzuhaltenden Grenzwerten an den Immissionsorten nach der ,Technischen Anleitung
zum Schutz gegen Larm*“ (TA Larm) und werden auf Grundlage vorzulegender schalltechnischer
Gutachten im Rahmen des Genehmigungsverfahrens nach Bundesimmissionsschutzgesetz (BImSchG)
bestimmt und gepruft.

Im Folgenden sollen die relevanten Abwagungs- und Ausschlusskriterien sowie die daraus resultierenden
Umweltauswirkungen naher erlautert werden.

1. Bevolkerung, Gesundheit des Menschen
Das Plangebiet kollidiert im vorliegenden Fall nicht mit bestehenden bzw. geplanten Vorrang- bzw. Vor-
behaltsgebieten fir Natur und Landschaft. Geschiitzte Belange dieses Gebietes werden somit im vor-
liegenden Fall nicht tangiert. Innerhalb der angeregten Erweiterung des vorgeschlagenen Vorrangge-
bietes kommt es zu keiner erheblichen Beeintrachtigung von Wohn- oder Erholungsnutzungen. Auch
aufgrund der bereits im Siiden bestehenden Windenergieanlagen ist durch die Errichtung von weiteren
Anlagen im Norden keine erhebliche Zusatzbelastung zu erwarten.

2. Flora und Fauna (biologische Vielfalt)

Wertvolle Vogellebensraume mit hoher Empfindlichkeit gegeniiber Windenergieanlagen befinden sich im
erweiterten Bereich des Plangebietes nicht. Auch Erkenntnisse Uber bedeutende Fledermausgebiete sind

41




innerhalb und in der Umgebung des gepruften Standortes nicht vorhanden. Im Plangebiet existieren
keine FFH- oder EU- Vogelschutzgebiete. Eine Beeintrachtigung wird daher ausgeschlossen. Erhebliche
Beeintrachtigungen sind nicht erkennbar. Etwaige schutzwiirdige Einzelvorkommen kénnen im Rahmen
von Zulassungsverfahren betrachtet und naturschutzrechtlich geregelt werden.

3. Wasser

Beeintrachtigungen von Gewassern sind durch die Erweiterung des Vorranggebietes nicht erkennbar.

4. Landschaft

Innerhalb des angeregten Plangebietes sind durch die nérdliche Erweiterung des Vorranggebietes keine
negativen Auswirkungen zu erwarten. Nordlich des Plangebiets befindet sich eine Kiesgrube die bei der
zeichnerischen Darstellung der raumlichen Erweiterung entsprechend beriicksichtigt und ausgespart
wurde.

Sidlich des vom Landkreis Nienburg/Weser vorgeschlagenen Vorranggebietes und der Ortschaft Calle
ist ein grof3eres Vorranggebiet fir Natur und Landschaft in etwa 500 m Entfernung benachbart. Durch die
angeregte raumliche Erweiterung nach Norden werden die bestehenden Absténde nicht verandert. Somit
sind keine negativen Auswirkungen zu erwarten.

Die geforderten Mindestabstédnde zu Wéaldern (200 m bei Waldern von mindestens 5 ha Grol3e, Einzelfall-
prufung bei Waldern von weniger als 5 ha Grof3e) sind in der Anlage 1 gemafl Vorgaben des Landkreises
Nienburg/Weser entsprechend bertcksichtigt.

Der unmittelbare Raum um das Plangebiet weist keine Siedlungsflachen mit hervorgehobener Erholungs-
funktion auf. Kur- und Klinikbereiche sind in einer relevanten Entfernung zum hier in Rede stehenden
Planungsraum inexistent.

5. Kulturelles Erbe und Sachwerte

Im nédheren Umfeld des Plangebietes sind keine freiraumrelevanten Kulturdenkmaler bekannt, die durch
Windenergieanlagen unzulassig beeintrachtigt werden kénnten. Eine Beeintrachtigung von historisch
bedeutenden Landschaftselementen oder Bauwerken sowie ein Verlust von Sachgutern sind nach vor-
liegendem Kenntnisstand somit nicht zu erwarten.

Wir bitten héflich darum, uns den Eingang dieser Einwendungen/Anregungen zum Teildnderungsentwurf
~Windenergie" des Regionalen Raumordnungsprogramms samt Eingangsdatum schriftlich zu bestéatigen
und uns die Eingangsnummer mitzuteilen, unter der die vorliegende Erwagungen bearbeitet/abgewogen
werden. AbschlieRend betonen wir, dass wir entschlossen ist, auf den genannten Flachen Windkraft-
anlagen zu errichten und daher die Teilfortschreibung sowie einen etwaigen von den hiesigen Erwa-
gungen abweichenden Beschluss tber die festgelegten Ziele zur Windenergienutzung das Regionalen
Raumordnungsprogramms aktiv mitgestalten werden.

Abwé&gungsvorschlag:

Nicht folgen.

Der Planungswunsch kann nicht berlicksichtig werden. Die Potenzialflache 14 nordlich der Kreisstral3e ist
im Rahmen der planerischen Abwéagung ausgeschieden. Griinde fir das Ausscheiden dieser Flache
nordlich der KreisstraRe sind das von technischen Bauwerken noch unberthrte Landschaftsbild von
mittlerer Wertigkeit, das gepragt ist durch eine mosaikartige Agrarlandschaft sowie die Lage in einem
Vorsorgegebiet fur Erholung im RROP 2003. Es ist das Planungsziel des RROP, raumbedeutsame WEA
kompakt aufzustellen, um eine "Verspargelung" der Landschaft zu vermeiden. Die Festlegung einer
weiteren Konzentrationszone nérdlich der Kreisstrale wiirde zu einer dispersen Ansiedlung von WEA
Ostlich der Ortschaften Calle und Duddenhausen fuihren. Beide Gebiete wirden durch die Kreisstral3e
und das Waldgebiet "Stiihr / Hagerbark™" sowie des in diesem Falle zu beriicksichtigen Abstands von 200
m zum Waldrand raumlich voneinander getrennt. Daher wird die Konzentrationszone sidlich der Kreis-
stral3e ausgewahlt, in dem sich der bereits bestehende Windpark Calle befindet.

Hinweis: Im Rahmen der planerischen Abwagung ist geprtft worden, ob der Windenergienutzung auf
Grundlage der ausgewahlten Vorrangflachen substanziell Raum verschafft wiirde. Dies ist im vorlie-
genden Entwurf der Fall. Daher besteht derzeit keine Notwendigkeit, weitere Potenzialflachen fir WEA
auszuweisen.

Nachrichtlicher Hinweis: Bei der Darstellung der Potenzialflache 14 im RROP-Entwurf ist die angrenzen-
de Wohnbebauung im Landkreis Diepholz aufgrund nicht vorhandener Daten noch nicht bericksichtigt.
Es ist anzunehmen, dass sich dadurch die Potenzialflache verkleinern wirde.

ID Verteiler-Nr. Dr. Fischer, Paysan & Partner VR-Suchraum Nr. 12
1272 | 373 Stellungnahme vom 19.02.2014

Planungskonzept

...bekanntermaf3en vertreten wir die Eheleute ..., 31632 Husum. Eine auf uns lautende Vollmacht liegt
Ihnen vor.

In dem vorgenannten Verfahren zur Anderung des Regionalen Raumordnungsprogramms im Teilab-
schnitt Windenergie wird ergénzend in folgender Weise Stellung genommen:

Der Entwurf der Anderung erweist sich auch in seiner jetzigen Fassung als abwégungsfehlerhaft. Auch
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die neue Festlegung des Vorranggebietes 12 6stlich Husum tragt den mit Schreiben vom 26.02.2010
vorgetragenen Belangen unserer Mandantschaft nicht hinreichend Rechnung. Zuvorderst ist diesbe-
zuglich nachdricklich auf die Feststellung im Umweltbericht in der Fassung 2013 zu verweisen, wonach
Beeintrachtigungen fur die Schutzgiter Menschen und Landschaft nicht etwa nur méglich oder wahr-
scheinlich, sondern zu erwarten sind. Vor diesem Hintergrund wird an dem Inhalt der Stellungnahme vom
26.02.2010 nebst Anlagen ausdriicklich festgehalten und diese auch zum Gegenstand der hiesigen
Ausfiuihrungen gemacht.

Zudem machen sich unsere Mandanten die erganzten und vertieften Ausfiihrungen der Mitglieder der
Interessengemeinschaft Husum vom 21.02.2010 und 19.01.2014 zu Eigen und erklaren diese zum
Bestandteil der hiesigen Stellungnahme. Auf deren Beifligung wird hier zunachst der Einfachheit halber
verzichtet. Sollte diese fiir notwendig oder auch nur hilfreich gehalten werden, so wird um einen
entsprechenden Hinweis gebeten.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Die Frage, ob durch den Betrieb einer WEA schadliche Umweltauswirkungen verursacht werden, ist im
Rahmen der Einzelfallgenehmigung zu prifen.

Hinweis: Das geplante Vorranggebiet 12 hat sich durch die Anwendung erhdhter zur Wohnbebauung
verkleinert. Damit wird dem Vorsorgegrundsatz der Raumordnung, die Allgemeinheit vor schadlichen
Immissionen zu schitzen, Rechnung getragen. Der Abstand des Wohnhauses der Mandanten betragt
nunmehr rd. 800 m.

ID Verteiler-Nr. Dr. Fischer, Paysan & Partner VR-Suchraum Nr. 12
1271 | 373 Stellungnahme vom 19.02.2014

Planungskonzept

...bekanntermaf3en vertreten wir die Eheleute ..., 31632 Husum. Eine auf uns lautende Vollmacht liegt
Ihnen vor.

In dem vorgenannten Verfahren zur Anderung des Regionalen Raumordnungsprogramms im Teilab-
schnitt Windenergie wird erganzend in folgender Weise Stellung genommen: Der Entwurf der Anderung
erweist sich auch in seiner jetzigen Fassung als abwagungsfehlerhaft. Auch die neue Festlegung des
Vorranggebietes 12 dstlich Husum tragt den mit Schreiben vom 26.02.2010 vorgetragenen Belangen
unserer Mandantschatft nicht hinreichend Rechnung. Zuvorderst ist diesbe-ziliglich nachdrtcklich auf die
Feststellung im Umweltbericht in der Fassung 2013 zu verweisen, wonach Beeintrachtigungen fir die
Schutzguter Menschen und Landschaft nicht etwa nur mdglich oder wahr-scheinlich, sondern zu erwarten
sind. Vor diesem Hintergrund wird an dem Inhalt der Stellungnahme vom 26.02.2010 nebst Anlagen
ausdricklich festgehalten und diese auch zum Gegenstand der hiesigen Ausfiihrungen gemacht.
Zudem machen sich unsere Mandanten die erganzten und vertieften Ausfiihrungen der Mitglieder der
Interessengemeinschaft Husum vom 21.02.2010 und 19.01.2014 zu Eigen und erklaren diese zum
Bestandteil der hiesigen Stellungnahme. Auf deren Beifligung wird hier zunachst der Einfachheit halber
verzichtet. Sollte diese fiir notwendig oder auch nur hilfreich gehalten werden, so wird um einen ent-
sprechenden Hinweis gebeten.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Die Frage, ob durch den Betrieb einer WEA schédliche Umweltauswirkungen verursacht werden, ist im
Rahmen der Einzelfallgenehmigung zu prifen.

Hinweis: Das geplante Vorranggebiet 12 hat sich durch die Anwendung erhdhter zur Wohnbebauung
verkleinert. Damit wird dem Vorsorgegrundsatz der Raumordnung, die Allgemeinheit vor schadlichen
Immissionen zu schitzen, Rechnung getragen. Der Abstand des Wohnhauses der Mandanten betragt
nunmehr rd. 800 m.

ID Verteiler-Nr. Dr. Fischer, Paysan & Partner VR-Suchraum Nr. 12
1270 | 373 Stellungnahme vom 19.02.2014

Planungskonzept

...bekanntermaf3en vertreten wir Frau ..., 31632 Husum. Eine auf uns lautende Vollmacht liegt lhnen vor.
In dem vorgenannten Verfahren zur Anderung des Regionalen Raumordnungsprogramms im Teilab-
schnitt Windenergie wird ergénzend in folgender Weise Stellung genommen:

Der Entwurf der Anderung erweist sich auch in seiner jetzigen Fassung als abwagungsfehlerhaft. Auch
die neue Festlegung des Vorranggebietes 12 éstlich Husum tragt den mit Schreiben vom 26.02.2010
vorgetragenen Belangen unserer

Mandantin nicht hinreichend Rechnung. Zuvorderst ist diesbeziglich nachdriicklich auf die Feststellung
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im Umweltbericht in der Fassung 2013 zu verweisen, wonach Beeintrachtigungen fiir die Schutzgiter
Menschen und Landschaft nicht etwa nur méglich oder wahrscheinlich, sondern zu erwarten sind. Vor
diesem Hintergrund wird an dem Inhalt der Stellungnahme vom 26.02.2010 nebst Anlagen ausdriicklich
festgehalten und diese auch zum Gegenstand der hiesigen Ausfiihrungen gemacht.

Zudem macht sich unsere Mandantin die erganzten und vertieften Ausfiihrungen der Mitglieder der
Interessengemeinschaft Husum vom 21.02.2010 und 19.01.2014 zu Eigen und erklart diese zum Be-
standteil der hiesigen Stellungnahme. Auf deren Beifilgung wird hier zunachst der Einfachheit halber
verzichtet. Sollte diese fiir notwendig oder auch nur hilfreich gehalten werden, so wird um einen
entsprechenden Hinweis gebeten.

Abwé&gungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Die Frage, ob durch den Betrieb einer WEA schadliche Umweltauswirkungen verursacht werden, ist im
Rahmen der Einzelfallgenehmigung zu prifen.

Hinweis: Das geplante Vorranggebiet 12 hat sich durch die Anwendung erhdhter zur Wohnbebauung
verkleinert. Damit wird dem Vorsorgegrundsatz der Raumordnung, die Allgemeinheit vor schadlichen
Immissionen zu schitzen, Rechnung getragen. Der Abstand des Wohnhauses der Mandatin betragt
nunmehr 800 m.

ID Verteiler-Nr. juwi Energieprojekte GmbH VR-Suchraum Nr. 9
1186 | 451 Stellungnahme vom 19.11.2013

Planungskonzept

...im Rahmen der Beteiligung der Trager 6ffentlicher Belange vom 25. Oktober bis 20. Dezember 2013
nimmt die juwi Energieprojekte GmbH Stellung zur 1. Anderung des Regionalen Raumordnungspro-
gramms, Teilabschnitt Windenergie, Aktualisierung 2013 - Entwurf - fir den Landkreis Nienburg.

Die juwi Energieprojekte GmbH, vormals juwi Wind GmbH, hatte bereits bei der ersten Offenlage 2009
eine Stellungnahme abgegeben, welche hiermit weiterhin aufrechterhalten wird.

Die juwi Energieprojekte GmbH ist seit 2009 im Landkreis Nienburg in Gesprachen mit Landeigentiimern
und Gemeindevertretern, um Windenergieprojekte gemeinsam zu realisieren. Dabei legt juwi Wert
grof3en Wert auf Blrgerbeteiligung und eine ausgewogene Windplanung, welche die verschiedenen
Interessenlagen beriicksichtigt. Ziel der juwi Energieprojekte GmbH ist es, eine 100% dezentrale Energie-
versorgung aus erneuerbaren Energien zu verwirklichen und somit die Energiewende zum Erfolg zu
bringen. Als regionaler Akteur steuert juwi die Projekte im Landkreis Nienburg von seinem Regionalbiiro
in Langwedel, Landkreis Verden, aus

Die juwi Gruppe gehdrt mit weltweit ca. 1800 Mitarbeitern, einem Umsatz von ca. 1,1 Mrd. Euro in 2 012
und insgesamt 2.2 00 installierten EE - Anlagen zu den fihrenden Projektentwicklern in Deutschland und
der Welt. Insgesamt hat juwi an tber 100 Standorten mehr als 660 Windenergieanlagen realisiert, was
von jahrelanger Erfahrung in diesem Bereich zeugt.

1. Allgemeines

Die juwi Energieprojekte GmbH begru3t, dass der Landkreis Nienburg das Verfahren der Teilfortschrei-
bung Windenergie weiter fokussiert.

Der Landkreis Nienburg arbeitet schon seit 2008/2009 an der Teilfortschreibung Windenergie. Der jetzt
vorliegende Entwurf wurde zudem schon Ende 2 012 im Ausschuss fiir Regionalentwicklung beschlos-
sen. Leider wird erst jetzt der Offentlichkeit die Mdglichkeit gegeben zu dem Entwurf Stellung zu nehmen.
Die juwi Energieprojekte GmbH unterstiitzt gewissenhafte Regionalplanung, kann aber nicht ganz
nachvollziehen weshalb das Verfahren zur Teilfortschreibung Windenergie schon so lange andauert.
Aufgrund der Entwicklungen des EEG und anderer Rahmenbedingungen wére ein zugigerer Verfahrens-
ablauf wiinschenswert gewesen.

Mit der jetzigen Offenlage und der anschlieRenden Auswertung der eingegangenen Stellungnahmen
verbindet juwi den Wunsch, dass die Teilfortschreibung anschliel3end zeitnah abgeschlossen wird.

2. Flachenbestatigung Deblinghausen.

Wie in der von juwi bereits abgegebenen Stellungnahme aus der ersten TOB Beteiligung unterstitzt die
juwi Energieprojekte GmbH auch hiermit die Flachenausweisung nordwestlich Deblinghausen.

Das Windvorranggebiet Nr.9 stellt eine sinnvolle Flachenerweiterung dar. Im Bereich der Erweiterungen
kénnen bis zu drei zuséatzliche WEA errichtet werden. Somit wird der Raum vor Ort sinnvoll ausgenutzt
und unbebauter Freiraum vor Zubau bewahrt. Die Flache nordwestlich Deblinghausen eignet sich auf-
grund der bereits vorhandenen WEA hervorragend fur die Windenergienutzung.

Windhoffigkeit und bereits vorhandene technische Infrastruktur unterstitzen die Flachenausweisung.
Zudem werden die Naturschutzbelange in diesem Bereich beriicksichtigt und der Schutz der Bevélkerung
vor Schall- und Schattenimmissionen gewahrleistet.

Somit winscht die juwi Energieprojekte GmbH die Beibehaltung des Vorranggebiets Nr. 9, nordwestlich
von Deblinghausen auch im rechtskraftigen Regionalen Raumordnungsprogramm Teilbereich Windener-
gie fur den Landkreis Nienburg.




Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. ENERCON GmbH VR-Suchraum Nr. 0
1190 | 456 Stellungnahme vom 19.02.2014

Planungskonzept

Durch pauschale Anwendung der Kriterien 22 - 24 wurde das Verfliigung stehende Potential in unange-
messener Art und Weise reduziert:

 Die Erforderlichkeit von mindestens 3 Windenergieanlagen auf einer Mindestflache von 35 ha je Vor-
ranggebiet ist nicht erkennbar (Kriterium 22, Mindestgrof3e 35 ha). Angesichts der Abmessungen
marktiblicher Windenergieanlagen mit ca. 200m Gesamthéhe dirfte auch bereits eine Einzelanlage
dieser GrolRenordnung sinnvoll und wirtschaftlich sein. Es sollten daher auch die Flachen Berticksich-
tigung finden, die zwar den Ermittlungskriterien entsprechen, jedoch aufgrund einer FlachengrofRe < 35ha
ausgeschlossen wurden.

« Zwischen den einzelnen Vorranggebieten soll ein Mindestabstand von 5km eingehalten werden (Krite-
rium 24). Unter Anwendung dieses Kriteriums sind nach Ausflihrungen unter 2.4.2.24 der Begriindung
zum 1. Anderung des Teilabschnitts ,Windenergie®, Fortschreibung 2013, bereits 20 Potentialflachen aus-
geschlossen worden. Dieses Kriterium ist jedoch nur in offenen Landschaften zur Verhinderung einer
Uberpragung des Landschaftsbildes sinnvoll. In strukturierten Bereichen mit geniigend Sicht verschat-
tenden Landschaftselementen ist hingegen ein deutlich geringerer Abstand zwischen einzelnen Vor-
ranggebieten ausreichend. U.E. ergibt sich ist aus den angefiihrten Landschaftsbildgutachten kein
zwingender Ausschluss aller 20 Potentialflachen. Dieses sog. 5-km-Kriterium kann u.E. allenfalls als
Grundsatz im Rahmen der Einzelfallpriifung angewendet werden. Unbericksichtigt bleibt dariiber hinaus,
dass u.U. eine Konzentration von Vorranggebieten in Teilbereichen des Planungsgebietes unter Miss-
achtung eines 5 km-Abstandes sinnvoll wéare, um andere Bereiche des Planungsgebietes ganzlich frei-
halten zu kénnen. Es ware somit sinnvoll, ganzlich auf dieses Kriterium zu verzichten.

« Aus den vorgenannten Griinden ist ebenfalls das unter Nr. 23 genannte Kriterium der max. Ausdeh-
nung von Vorranggebieten auf 3 km wenig zielfiihrend. Es ist nicht nachvollziehbar, dass die Ausdehnung
eines Vorranggebiets tiber 3km hinaus pauschal als raumunvertraglich anzusehen sein soll. Die Raum-
vertraglichkeit eines Vorranggebiets ist im Einzelfall zu beurteilen. Willkurlich erscheinende Vorgaben zur
max. Ausdehnung oder zu Abstdnden zu anderen Vorranggebieten sind dabei nicht hilfreich.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Die Auswabhl der Potenzialflachen ist Ergebnis der Anwendung eines gesamtraumlichen schliissigen
Planungskonzepts, das in der Begriindung zum RROP erlautert wird. Die in der Begrindung aufgefuhrten
Kriterien werden einheitlich im Landkreis Nienburg/Weser angewandt. Dabei wurde auch gepruft, ob der
Windenergienutzung auf Grundlage der ausgewahlten Potenzialflachen substanziell Raum verschafft
werden kann. Dies ist im RROP-Entwurf der Fall. Hierzu wird auf Kapitel 4 der Begriindung hingewiesen.
Es besteht daher keine Notwendigkeit, auf die Planungskriterien ,5-km-Abstand“ und ,3-km-Ausdehnung*
zur Steuerung raumbedeutsamer WEA zu verzichten.

ID Verteiler-Nr. ENERCON GmbH VR-Suchraum Nr. 0
1189 | 456 Stellungnahme vom 19.02.2014

Planungskonzept

I1. Ausweislich der Ausfiihrungen unter 4.1 der Begriindung zur 1. Anderung des Teilabschnitts
~Windenergie“, Fortschreibung 2013, sollen lediglich 1,3% der Flache des Landkreises Nienburg als
Vorranggebiete zur Windenergienutzung ausgewiesen werden. Dieser Flachenanteil liegt deutlich unter
der Planungspraxis anderer Landkreise in Niedersachsen, der Regionalplanung Schleswig-Holstein oder
der Vorgaben des bevdlkerungsreichen Nordrhein-Westfalen, die eine Ausweisung von mindestens 2%
der Planungsflache vorsehen.

Nach eigenen Angaben des Landkreises Nienburg betragt das Potential nach Abzug harter und weicher
Tabus 13,8% der Landkreisflache. Vor diesem Hintergrund ist die tatsachliche Ausweisung von 1,3% als
Vorranggebiete nicht ausreichend und dirfte daher der Windenergienutzung nicht ausreichend Raum
geben.

Abwé&gungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Die Auswabhl der Potenzialflachen ist Ergebnis der Anwendung eines gesamtraumlichen schliissigen
Planungskonzepts, das in der Begriindung zum RROP erldutert wird. Die in der Begrindung aufgefihrten
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Kriterien werden einheitlich im Landkreis Nienburg/Weser angewandt. Dabei wurde auch geprift, ob der
Windenergienutzung auf Grundlage der ausgewahlten Potenzialflachen substanziell Raum verschafft
werden kann. Dies ist im RROP-Entwurf der Fall. Hierzu wird auf Kapitel 4 der Begriindung hingewiesen.

ID Verteiler-Nr. ENERCON GmbH VR-Suchraum Nr. 0
1191 | 456 Stellungnahme vom 19.02.2014

Planungskonzept

Das im bisherigen RROP ausgewiesene Vorranggebiet nérdlich Diepenau-Lavelsloh soll aufgrund
FlachengréRe < 35ha nicht in den 1. Anderung des Teilabschnitts ,Windenergie*“, Fortschreibung 2013,
Ubernommen werden. Es liegen fir diese Flache bereits Genehmigungen zur Errichtung von 3 Wind-
energieanlagen des Typs ENERCON E-126 vor. Hiervon ist eine Windenergieanlage bereits errichtet
worden, eine weitere Windenergieanlage befindet sich im Bau. Die drei genehmigten Windenergie-
anlagen bzw. deren Standorte wurden mit der Gemeinde Diepenau bzw. der SG Uchte abgestimmt. Die
Standorte dieser Windenergieanlagen entsprechen ferner den Abstandskriterien der 1. Anderung des
Teilabschnitts ,Windenergie®, Fortschreibung 2013. Insbesondere die Absténde zur Wohnbebauung bzw.
zu Einzelhdusern sind eingehalten. Die Windenergieanlagen entfalten auch keine sog. erdriickende
Wirkung auf die nachstgelegenen Nachbarn. Ein entsprechender Antrag eines Nachbarn auf Eilrechts-
schutz wurde durch das OVG Liineburg versagt.Dariliber hinaus gentigt diese Flache mit 3 genehmigten
Grol3-Windenergieanlagen sogar der dem Kriterium 22 zugrunde liegenden Mindestanzahl der in einem
Vorranggebiet moglichen Windenergieanlagen.

Vor diesem Hintergrund wére es nicht sinnvoll, das Kriterium 22 (Mindestgré3e 35) ha auf die Flache
ndrdlich Diepenau/Lavelsloh anzuwenden. Wir mdchten Sie daher bitten, dieses Vorranggebiets unver-
andert in die 1. Anderung des Teilabschnitts ,Windenergie*, Fortschreibung 2013, zu iibernehmen.

Abwagungsvorschlag:

Nicht folgen.

Die Potenzialflache 82 ist im Rahmen der planerischen Abwagung ausgeschieden. Grund der neben der
geringen FlachengrolRe ist auch, dass das ausgewahlte Flachenpotenzial der Windenergienutzung im
Landkreis Nienburg/Weser ausreichend Raum einschlie3lich des Repowering-Bedarfs bietet. Hierzu wird
auf die Begriindung insbesondere Kapitel 4 hingewiesen.
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IV. Es ist nicht sachgerecht, Waldgebiete ganzlich fir die Windenergienutzung auszuschlie3en. Die
Erfahrungen aus anderen Bundeslandern, wie z.B. Rheinland-Pfalz oder Brandenburg, zeigen, dass die
Nutzung der Windenergie in Waldgebieten durchaus 6kologisch und wirtschaftlich sinnvoll sein kann. Im
Rahmen der Nutzung von Waldgebieten ist vielmehr die 6kologische Funktion und Werthaltigkeit des
jeweiligen Waldgebiets zu untersuchen. Nach dem LROP Niedersachsen (Ziff. 4.2 04 S. 8, 9) kénnen
geeignete Waldflachen fur die Windenergienutzung freigeben werden. Hierzu sind in erster Linie vor-
belastete Flachen zu zahlen.

Dariiber hinaus ergeben sich keine sachgerechten Grinde zur Festlegung eines pauschalen Abstandes
von 200m zu Waldflachen. Die Herleitung eines solchen Sicherheitsabstandes ist nicht erkennbar und
erweckt den Eindruck einer willktrlichen Festlegung. Nach den NLT-Empfehlungen ist lediglich ein
Abstand von 100m ausreichend. 1.U. werden allein in Niedersachsen hierzu unterschiedliche Fest-
setzungen getroffen. Beispielsweise verzichtet der Landkreis Osterholz im Rahmen der Neuaufstellung
des RROP auf Sicherheitsabstéande zu Waldflachen.

Vor diesem Hintergrund begriiRen wir, dass im Zuge des 1. Anderung des Teilabschnitts ,Windenergie*,
Fortschreibung 2013, das Gebiet ,Eickhofer Heide (IVG Gelédnde Lieben- au/ Steyerberg) vertieft unter-
sucht wurde. Eigene avifaunistische Untersuchungen des Gebiets (2011-2012), die dem Landkreis
Nienburg bereits zur Kenntnis gegeben wurden, bestatigen die Eignung dieser Konversionsflache zur
Windenergienutzung. Ausweislich des Umweltberichts erscheint auch aus Sicht des Landkreises
Nienburg diese Flache grundsétzlich geeignet. Es handelt sich hierbei aufgrund der bisherigen Nutzung
um eine stark vorbelastete Konversionsflache, so dass die Schutzbedurftigkeit der Bewaldung dieser
Flache in den Hintergrund tritt:

Das etwa 1.100 ha grof3e Gebiet liegt etwa 3,5 km nérdlich des Ortes Steyerberg und etwa 4,5 km 6stlich
des Ortes Liebenau. Der westliche Teil des Gelandes liegt im Bereich des Flecken Steyerberg, der
Ostliche Teil im Flecken Liebenau. Fir die etwa 230 ha des westlichen Gelandes wird eine Nachnutzung
angestrebt. Das Erscheinungsbild des gesamten IVG-Gelandes ist durch die ehemals intensive milita-
rische Nutzung gepragt. Auf den insgesamt 1.100 Hektar stehen etwa 400 Gebaude, die als Produktions-
und Lagerstatten dienten. Ein gut erschlossenes Wegenetz verbindet die einzelnen Gebaudekomplexe
miteinander. Seit mehreren Jahren liegt das Gelande brach. Gegenwartig bilden intensive Forstwirtschaft
und Jagd die vorherrschende Nutzungsform. Nahezu das gesamte IVG- Gelande ist umz&aunt. Die Zu-
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fahrten sind durch Tore gesichert. Der Offentlichkeit ist der Zutritt verwehrt. Einer Nutzung dieser (iber-
wiegend bewaldeten Flache durch Windenergie ist zu beflirworten, da zum einen der Eingriff durch Wind-
energieanlagen in den Naturhaushalt im Vergleich zu anderen technischen Bauwerken als eher gering zu
bewerten ist. Durch die Errichtung und den Betrieb von WEA sind weder chemische / biologische Bela-
stungen noch groR3flachige Bodenversiegelungen zu erwarten.

Auch der auf der Flache vorhandene Forstbestand steht einer Nutzung durch Windenergie nicht ent-
gegen. Zum einen dominieren im IVG-Gelande Gberwiegend Nadelholzbestande, die im Wesentlichen
aus Kiefern bestehen und intensiv forstlich genutzt werden. Laubholzflachen mit heimischen Arten wie
Roteichen, Hybridpappeln und Robinien kommen vornehmlich im Bereich der baulichen Gebaude-
komplexe vor. Wertvollere Biotoptypen, wie bodensaure Eichenmischwalder, Heiden- und Sandmager-
rasen beschranken sich auf einige wenige, in den gro3flachigen Forsten eingestreute Flachen.

Somit ist diesem Waldstandort keine wesentliche Schutzfunktion zuzubilligen, die eine Einstufung als
Tabu-Flache rechtfertigt. Ebenfalls ist aufgrund der durch die bisherige Nutzung erfolgten Einfriedung des
Gebietes die Erholungsfunktion dieser Flache fir Mensch und Umwelt sehr gering.

Nachfolgend moéchten wir die Faktoren, die fiir eine Windenergienutzung des westlichen Teilbereichs des
IVG - Gelandes sprechen, zusammengefasst darstellen:

[ Sinnvolle Nachnutzung einer durch deutliche Vorbelastungen gepragten Flache und damit Re-
integration dieser Flache in die wirtschaftliche Nutzniel3ung.
[ Das wellige Relief im IVG-Gelande mit z. T. Erhebungen bis zu 80 m tiber NN bietet gute Wind-

potentiale. Vor dem Hintergrund der bedrohlichen Klimasituation sind gerade diese ertragreichen Wind-
standorte vorrangig zu erschliel3en.

[ Optimale Stromanbindung an das unweit des IVG-Gelandes liegenden, der Windstromein-
speisung dienende ,UW Mainsche”. Dadurch keine hohen Netzkosten, Vermeidung von Kabelverlusten.
[ Die abgeschiedene Lage des IVG-Gelandes eignet sich besonders gut fir die Errichtung von

Windenergieanlagen. Die umliegenden Ortschaften liegen mindestens 3 km entfernt, so dass keine Be-
eintrachtigungen fir die ortliche Bevdlkerung zu erwarten sind.

[ Negative Auswirkungen von Windenergieanlagen auf die ansassige Vogelwelt sind nicht zu
befiirchten. In vorliegenden Untersuchungen konnten nur einige wenige stérungsempfindliche Brutvogel-
arten nachgewiesen werden.

[ Die im IVG-Gebiet vorhandene Infrastruktur (Betonstrassen) schranken eine zusétzliche Versie-
gelung ein. Der Eingriff in den Naturhaushalt wird minimiert.
[ Der Windpark wirde nur einen kleinen Teilbereich der Liegenschaft in Anspruch nehmen (ca. 230

ha). Die angrenzenden vorbelasteten Forstbereiche kénnten im Zuge der Eingriffs- / Ausgleichsregelung
aufgewertet und fur Natur und Umwelt nutzbar gemacht werden. So kénnten z. B. zum Schutz der Brut-
vogelarten zusammenhangende Ruhezonen in den strukturreichen Laub- und Mischwaldern geschaffen
werden.

[ Dieses IVG-Gelande kann nicht im Sinne des Waldgesetztes zu Zwecken der Erholungsfunktion
fir Mensch und Umwelt genutzt werden. Ein sog. Prazedenzfall ist im Falle der Ausweisung als Vorrang-
gebiet zur Windenergienutzung nicht befiirchten.

Wir méchten Sie bitten, unsere vorgenannten Vorschlage, Hinweise und Anmerkungen im Rahmen der 1.
Anderung des Teilabschnitts ,Windenergie*, Fortschreibung 2013, zu beriicksichtigen. Um den Anteil der
regenerativen Energietrager an der Energieversorgung zu erhéhen, muss die Nutzung der Windenergie
einer geanderten Betrachtungsweise unterzogen und die bislang vorherrschenden Hemmnisse beseitigt
werden.

Abwé&gungsvorschlag:

Nicht folgen.

Gemal LROP-Grundsatz sollen Flachen fur die Windenergienutzung im Wald nur dann in Anspruch
genommen werden, wenn die Offenlandpotenziale ausgeschopft sind. Dies ist im Landkreis Nienburg/
Weser nicht der Fall. Hierzu wird auf Kapitel 4 der RROP-Begriindung hingewiesen. Daher besteht keine
Erforderlichkeit, Wald im Landkreis Nienburg/Weser fiir die Windenergienutzung zu 6ffnen.

ID Verteiler-Nr. Interessengemeinschaft Husum VR-Suchraum Nr. 12
1202 | 464 Stellungnahme vom 19.02.2014

Planungskonzept

4.2. Zersiedelung

Im aktuellen Entwurf wird nérdlich der K4 ein weiteres kleines Teilstiick als potentielles Vorranggebiet
ausgewiesenen. Bei einer Umsetzung gem. Plan ist zu erwarten, dass eine optische Zersiedelung
dadurch eintritt, dass auf diesem kleinen Teilstlick max. 1-2 WEA aufgestellt werden kdnnen und auch
unter Bertcksichtigung des Stral3enabstandes das Gebiet nicht als zusammenh&ngend wahrgenommen
wird. Da es der Mindestgrof3e gem. Zielen des RROP nicht entspricht, ist es u. E. zu streichen.
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Abwagungsvorschlag:

Nicht folgen.

Das Gebiet bleibt erhalten. Die K 4 bewirkt keine optische Z&sur des Plangebiets. Die Abstande zur K 4
sind im Rahmen der Einzelfallgenehmigung zu klaren.
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4. DAS VORRANGGEBIET 12

4.1. Stellungnahmen im Rahmen der Beteiligungsphase/Abwagung

Im Zuge der vorgegangenen Beteiligung wurden die Eingaben im Rahmen einer Abwagung angeblich
einer kritischen Wirdigung seitens des Landkreises unterzogen. Hier sollen beispielhaft kritische An-
merkungen Dritter im Rahmen der Beteiligung zum Gebiet 12 aufgefihrt werden, um zu zeigen, dass die
Interessengemeinschaft mit lhrer Einschatzung zum Gebiet 12 nicht alleine steht. Dennoch wurde, wie
bekannt, an dem Gebiet festgehalten.
Es handelt sich dabei AUSDRUCKLICH nur um die Zusammenfassung. Innerhalb der Ausfiihrungen wird
teilweise massive Kritik an der Arbeit des Landkreises deutlich.
ID 204, UMP:
,» Aufgrund der groRen Sensibilitdt des Standortes hinsichtlich der Avifauna vor Ort wird dringend ange-
raten, auf die Ausweisung des Standortes Husum zu verzichten. “
ID 427, Landkreis Schaumburg
.Ich weise jedoch daraufhin, dass das Vorranggebiet WE 12 innerhalb des Naturparks ,,Steinhuder Meer"
liegt. Entsprechend besteht ein besonderes Abwagungserfordernis gemessen an den Zielvorgaben des
Naturparks. “
ID 299, Region Hannover, Fachbereich Umwelt 35

.Das Gebiet WE 12 ist als Standort fir Windenergie nicht geeignet und wird ab gelehnt. “
ID 223, Region Hannover, Fachbereich Regionalplanung
» Yon daher widerspricht das Vorranggebiet den Zielen und Funktionen des Naturparks Steinhuder Meer -
auch im Hinblick auf die gemeinsame Verpflichtung zwischen der Region Hannover, dem Landkreis
Nienburg/ Weser und dem Landkreis Schaumburg - und ist nicht weiter zu verfolgen. “
ID 300, Region Hannover, Geschéftsstelle Steinhuder Meer
.Das Problem, dass detaillierten faunistischen undfloristischen Untersuchungen zu einzelnen Flachen
und deren Arteninventar fehlen, kann nicht dazu fuhren, dass Vorrangebiete fir WEA mangels Infor-
mation ausgewiesen werden. “
ID 298, Region Hannover, Geschéftsstelle Steinhuder Meer
.Die politisch gewollte Zusammenfassung des Naturparks Steinhuder Meer mit anderen Landschafts-
teilen, - gebieten und Vorsorgeflachen zu einem Abwagungskriterium, tilgt ihn als eigenstandig dar-
stellbares Kriterium. Dies kann nicht gelten gelassen werden; dagegen sprechen auch die gesetzlichen
Grundlagen und die vertragliche Vereinbarung, die der Landkreises Nienburg/Weser zu Gunsten des
Naturparks Steinhuder Meer eingegangen ist"
ID 224, Region Hannover, Fachbereich Regionalplanung
.Da meines Erachtens dieser artenschutzrechtliche Konflikt auch nicht in nachfolgenden Zulassungs-
verfahren aufzuldsen ist, halte ich hier die Festlegung eines Vorranggebiets fiir sehr bedenklich
ID 304, NLWKN, Betriebsstelle Hannover-Hildesheim
36

»AUf dieses Vorranggebiet sollte wegen der offensichtlichen Lagediskrepanzen zu Vorkommen der
kollisionsgefahrdeten Vogelarten Schwarzmilan, Rotmilan und Uhu verzichtet werden*
ID 872, NLWKN, Betriebsstelle Hannover-Hildesheim
»,Gegen das Vorranggebiet sprechen nicht zuletzt auch die Auswirkungen auf das benachbarte
Landschaftsschutzgebiet und die Inanspruchnahme des Naturparks. “
ID 256, BUND Kreisgruppe Nienburg
».Man muss aufgrund obiger Argumente dieses VR-Gebiet sehr in Frage stellen. *
ID 289, NABU Nienburg ,Keine Ausweisung ID 902, OSSM
» Fazit: Das Gebiet ist als Standort fir Windenergieanlagen unbedingt abzulehnen. *
ID 57, Landesamt fur Bergbau, Energie und Geologie
» Gegen diese Planung haben wir erhebliche Bedenken, da sich in diesem Bereich ein
Rohstoffsicherungsgebiet von tberregionaler Bedeutung fur
Kiessandgewinnung befindet (3421 KS/27, s. Anlage). Da es sich hierbei um eine sehr hochwertige
Lagerstatte handelt, fur die in der Umgebung auch keine vergleichbaren Ersatzflachen mehr zur Ver-
fligung stehen, sollte der Bereich dieses Rohstoffsicherungsgebietes aus dem geplanten Vorranggebiet
fir Windenergienutzung herausgenommen werden. “
ID 395, Bundesministerium der Verteidigung
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37
.Erhebliche Bedenken wegen Verschattung hinter den Windparks und wegen Einschrankungen im
Instrumentenan- und —Abflugverfahren”

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.
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2.2.3. Ausschlusskriterium Nr. 15 Wald“

Wie den Entwurfsunterlagen zu den Zielen enthommen werden kann, wird unter Nr. 15 der Ausschluss
fur Waldgebiete dargelegt. Auf Seite 15 heil3t es hierzu:

-Waldsoll wegen seiner vielfaltigen Funktionen, insbesondere wegen seiner klimadkologischen Bedeu-
tung, nicht fur die Nutzung von Windenergie in Anspruch genommen werden. Flachen innerhalb des
Waldes kénnen fur Windenergienutzung nur dann in Anspruch genommen werden, wenn weitere Fl&-
chenpotenziale weder fiir neue Vorrang noch fiir neue Eignungsgebiete im Offenland zur Verfligung
stehen und es sich um mit technischen Einrichtungen oder Bauten vorbelastete Flachen handelt

Grds. wird diese Sichtweise auch nicht beanstandet. Allerdings wird deren konsequente Umsetzung
vermisst. Insbesondere die mogliche Kompensation von Flachenverlusten durch einen im Rahmen der
Mdglichkeiten ausgeweiteten Abstand zur Wohnbebauung wird hier leider als Chance vertan.
Insbesondere bzgl. des IVG-Gelandes und dessen Flachenpotential kann der Argumentation nicht gefolgt
werden, gerade wenn man beriicksichtigt, dass die betroffenen Gemeinden eine Nutzung als Park fur
erneuerbare Energien und explizit fur die Windenergie bereits planen.

Die Moglichkeit, einen Flachenverlust durch Nutzung vorbelasteter Waldflachen zu kompensieren, wurde
seitens der Landkreisverwaltung in einem persénlichen Gesprach in 2013 auch bestatigt. Die Mdglichkeit
der Politik u.E. aber nicht in ausreichendem MalRe dargelegt.

Somit wird angeregt, den Abstand zur Wohnbebauung auf 1.000m zu erhéhen. Der damit verbundene
Flachenverlust von ca. 460ha kénnte leicht Gber das tiber 1.100ha grof3e IVG-Gelande kompensiert
werden. Gem. eines vorliegenden Planungsentwurfes haben pot. Betreiber auf der fir Windenergie nutz-
baren Flache mit 25 Anlagen geplant. Alleine diese Zahl zeigt das unheimliche Potential des Gelandes.

Abwagungsvorschlag:
Nicht folgen.
Es wird auf Ziffer 2.4.2.15 der Begriindung und Anlage 1 des Umweltberichts hingewiesen.
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2.3. Anmerkungen zu den Abwéagungskriterien und deren Begriindung

2.3.1. Landschaftsbildgutachten

Das Landschaftsbildgutachten aus 2008-2009:wurde nicht angepasst. Veranderungen wurden somit zum
Jahr 2014 und mithin in einem Zeitraum von ca. 5 Jahren nicht bertcksichtigt. Aus diesem Grund werden
die Anmerkungen aus dem Beteiligunsschreiben 2010 hier erneut aufgefihrt.

,Das ... Kreisgebiet wurde auf Grundlage des Landschaftsrahmenplans 1996 in einzelne Landschaftshild-
einheiten untergliedert und die jeweilige Empfindlichkeit des Landschaftshildes gegeniiber WEA ... be-
wertet und kartographisch dargestellt. “

Eine Datengrundlage von 1996 zur Beurteilung des Landschaftsbildes ist nicht akzeptabel. Das bereits
2009 veraltete Material ist somit in gestiegenem Malf3e nicht als ausreichende Beurteilungsgrundlage
heranzuziehen. Aufgrund der groRen Umweltveranderungen wird erwartet, dass das Landschaftsbild auf
Basis aktueller Daten beurteilt wird.

Des Weiteren heil3t es an selber Stelle, eine Seite weiter: ,Folgende Abwagungskriterien sind in die Land-
schaftsbildbewertung ... eingeflossen: ... Naturpark Steinhuder Meer .... Diese Kriterien werden sowohl
einzeln als auch zusammen im Gutachten gewichtet, bewertet und in der Folge in die Abwagung einge-
stellt. Somit werden sie im Katalog der Planungskriterien ... nicht mehr im Einzelnen auf gefuhrt. ... Etwa
60% der Suchrdume scheiden u.a. aufgrund ihrer Lage in Gebieten, die eine hohe Empfindlichkeit ge-
geniiber WEA aufweisen - d.h. durch gréRere technische Bauwerke in der Regel noch unbeeintrachtigt
sind - fir die Festlegung als Vorranggebiet Windenergienutzung aus, damit der Landschaftsbildcharakter
des jeweiligen Gebietes im Sinne des o .g. raumordnerischen Ziels erhalten bleibt.

Im vorherigen Absatz wird deutlich, dass eben gerade die Berlicksichtigung des Naturparks im Gutachten
ausschlaggebenden Einfluss nimmt. Im Folgenden wird dariber hinaus dargelegt, dass die Zugehorigkeit
zum Naturpark Steinhuder Meer und die sich daraus zwangslaufig ergebene ,hohe Empfindlichkeit
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grundsatzlich zum Ausscheiden des Gebietes 12 aus dem weiteren Prozess hatte bedeuten missen.

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.
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2.3.2. 5- Km Abstand

Im gesamten Prozess wurde ein Gebiet als ,Referenzgebiet definiert, das nach Ansicht des Landkreises
als geeignet erscheint. Von diesem Gebiet ausgehend wurde ein 5-km-Radius gem. Erlass 2004 ge-
schlagen, der andere Gebiete ausschloss. Unseres Erachtens kann es nicht im Sinne einer fairen Such-
raumermittlung sein, wenn ein noch nicht durch das Beteiligungsverfahren bestatigtes Vorranggebiet
schon andere Gebiete ausschlielen kann. Insbesondere gilt dies, wenn wie bei den Suchraumen 34/35
(jetziges potentielles Vorranggebiet 12) naturschutzrechtliche Belange noch gar nicht abschlieRend in die
Beurteilung eingeflossen sind (s.u.).

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.
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1. ANMERKUNG ZU DEN VEROFFENTLICHTEN UNTERLAGEN

Wir werden in dieser Ausarbeitung darlegen, warum die Beibehaltung des Gebietes 12 in der veroffent-
lichten Konstellation nicht haltbar ist. Unter Wiirdigung notwendiger und mdglicher Abstandsgestaltungen
ist das Gebiet zum Schutze der Anwohner zu verkleinern. Eine dariiber hinaus bislang nicht ausreichen-
de Bertucksichtigung diverser anderer Aspekte, wie z.B. der vorhandenen Avifauna, fuihrt zu einer
weiteren Eingrenzung des Gebietes.

Die Interessengemeinschaft Husum wird in dieser Ausarbeitung darlegen und beweisen, dass der Land-
kreis Nienburg: insbesondere naturschutzrechtliche Belange nicht in ausreichendem Mal3e in die Ab-
wagung hat einflieBen lassen und sich auf eine einseitige Auslegung veralteter Rechtsprechung bezieht.
In dieser Ausarbeitung wird auf unterschiedliche Informationsquellen zuriickgegriffen. Die mit Bekannt-
machung vom 05.12.2013 letztendlich verdffentlichen Unterlagen beziehen sich teilweises auf Unter-
lagen, die Bereits im vorgeschalteten Beteiligungsverfahren als Grundlage dienten. Aus diesem Grund ist
es auch hier notwendig, sich gelegentlich auf Unterlagen aus dieser Zeit, sowie Beschlussvorlagen des
AfH vor dieser Zeit zu beziehen.

Insbesondere die fehlende Aktualisierung von Unterlagen wird an entsprechender Stelle thematisiert
werden.

2. GRUNDSATZLICHE ANMERKUNGEN ZUM PLANUNGSKONZEPT

2.1. Die Ziele (substanziell Raum schaffen)

Die Windenergieindustrie peilt einen bundesweiten Anteil von ca. 1% der Gesamtflache als ausgewie-
sene Vorranggebiete fur Windenergie an2. Dieses Ziel wird im Landkreis Nienburg bereits deutlich mit
1,6% Uberschritten . Dies bedeutet u.E. eine mehr als ausreichende Bereitstellung von Vorrangflachen,
die sich durch das neue RROP annahernd verdoppeln soll4.

Auch in Bezug auf den aus regenerativen Energien gewonnenen Strom ist der Landkreis Nienburg
bereits Uber die Bundesziele hinaus erfolgreich. Wahrend der Bund fiir den Anteil des Stromverbrauches
aus erneuerbaren Energien fir 2010 ein Ziel von 12,5% formulierte, erreichte der Landkreis in 2007
bereits 38%. Dieses entspricht weit mehr, als der in den Bundeszielen fur 2020 mit einem Prozentsatz
von 30% angestrebte Anteil.

Dabei sei darauf hingewiesen, dass die Referenzzahlen des Landkreises Nienburg, wie festgestellt, aus
dem Jahr 2007 stammen und daher erheblich veraltet sind und als Referenz untauglich. Sie bertcksich-
tigen weder die in jingerer Vergangenheit im Landkreis massiv ausgeweiteten Flachen der Photovoltaik-
anlagen, noch die gewachsene Anzahl an Biogasanlagen bzw. die neueren Windenergieanlagen. Mit
Schreiben vom 15.04.2011 hat der ,Arbeitskreis Windenergiestandorte" bereits in 2011 Die Fraktions-
vorsitzenden der Kreistagsfraktionen und den Landrat auf diesen Missstand hingewiesen.

Diese Zahlen verdeutlichen dennoch, dass in unserem Landkreis in keinem Falle von einer restriktiven
Umsetzung des EEG gesprochen werden kann. Das Ziel, ,einen regionalen Beitrag zu den landesweiten
und nationalen Klimaschutzzielen zu leisten“6, ist damit bereits zum heutigen Tage ohne die Ausweitung
der Vorrangflachen erfillt. Gleiches gilt fur die ,Umsetzung ... der Ziele des Bundes und des Landes
Niedersachsen im LK Nienburg im Hinblick auf eine effiziente und umweltvertragliche Energie Ver-
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sorgung“l.

Aus diesem Grund wird unsererseits auch nicht die Begriindung akzeptiert, dass bei Beriicksichtigung
der durch das Land Niedersachsen empfohlenen Mindestabstande ,ein groRer Teil der bestehenden
WEA-Standorte stark reduziert oder ganzlich auf gegeben werden missten“ . Wenn die Anwendung von
Abstanden zum Schutze des Menschen und der Tierwelt dazu fuhrt, dass potentielle Vorranggebiete bei
der Suchraumermittlung oder spatestens im Beteiligungsverfahren ausscheiden, dann erfiilllen diese eben
gerade ihren ureigenen Schutzzweck und kénnen nicht deshalb reduziert werden, um der Windkraft-
energie Uberdurchschnittlich gro3e Flachen zur Verfligung zu stellen.

Dem an dieser Stelle zitierten Urteil des BVerwG vom 24.01.2008 steht ein grol3erer Mindestabstand als
800m nicht entgegen, da - wie oben beschrieben - der Windenergie bereits substantiell Raum geschaffen
wurde. Es drangt sich der Eindruck auf, dass die Planungsinstanz zu keiner Zeit in die Urteilsbegriindung
und die Fallkonstellation des 0.g. Urteiles eingestiegen ist.

Die im zugrunde liegenden Fall beklagte Verbandsgemeinde hatte ein Gebiet von 59 ha als Vorrang-
flache ausweisen wollen. Ein Gebiet, auf dem aufgrund der Umstdnde max. 2-3 Windenergieanlagen
hatten erstellt werden kénnen. In der Urteilsbegrindung heif3t es weiter: , Es sei nicht von vornherein zu
beanstanden, wenn eine planende Gemeinde zunachst einmal grol3rdumige Pufferzonen von der
weiteren Betrachtung ausschlie3e, sofern danach noch ausreichend Flachen brig bleiben, auf denen der
Windenergienutzung im angemessenen Umfang Raum gegeben werden kénne“9. Diese Gegebenheiten
sind im Falle des Landkreises Nienburg zweifelsfrei gegeben (s.0.). Weiterer Kritikpunkt des Gerichtes
war die Tatsache, dass die planende Gemeinde eine unzureichend detaillierte Betrachtung innerhalb des
Planungsgebietes anstellte, insbesondere u.a. den Faktor ,Fremdenverkehr* undifferenziert tiber sdmt-
liche Gemeinden legte, um dadurch gréRere Abstéande zu begriinden.

Durch den bislang durchlaufenen Prozess scheinen somit die Urteilsgriinde in keinem Fall auf unser
Kreisgebiet Gbertragbar. Zwar kritisiert die Interessengemeinschaft die Kriterien und deren Grundlagen
ebenso wie die fehlende Konsistenz der Anwendung der Kriterien bei identischen Sachverhalten
zwischen den potentiellen Vorranggebieten untereinander. Eine undifferenzierte Betrachtung kann dem
Landkreis jedoch nicht vorgeworfen werden, auch wenn er unseres Erachtens an diversen Stellen auf-
grund von fehlerhaften Daten bzw. Auslegungen zu falschen Schlissen kommt.

Diese Einschatzung wird durch ein friheres Urteil des OVG Rheinland- Pfalz bestétigt10. Hier heif3t es:
Allein der Umstand\ dass eine Gemeinde in ihrem Flachennutzungsplan nur eine einzige Flache fur die
Windenergienutzung ausweist, auf der lediglich 2-3 WEA untergebracht werden kénnen, rechtfertigt nicht
den Vorwurf einer unzuléassigen Verhinderungsplanung. Ein solcher Flachennutzungsplan kann das
Ergebnis einer ordnungsgemafien Abwagung sein und zur Unzulassigkeit von WEA in anderen Ge-
markungsteilen fihren”.

Ein Festhalten an den gewahlten Kriterien kommt offensichtlich einem vorauseilenden Gehorsam zur
veralteten Rechtsprechung gleich. Insbesondere, da das BVerwG in 2012 zudem Indizien zur Beurteilung
des ,substanziellen Raums* definiert hat. Diese Kriterien, die auf unseren Landkreis bereits vor Uberar-
beitung 2009 zutrafen, fanden im vorliegenden Planungsprozess nicht mal Erwahnung. Der Landkreis
halt somit weiterhin an der Argumentation des substantiellen Raumes fest, wohl wissend, dass der
Landkreis Nienburg bereits ausreichend Raum geschaffen hat.

Die Moglichkeit, héhere Abstande zu Lasten der Flachenausweisung zuzulassen, wurde Verwaltung und
Politik auch seitens des (viel zu spat) als Experten herangezogenen Prof. Dr. Schmidt-Eichstadt bestatigt.
Dieser belegte die These, wie aus internen Papieren hervor geht, dass bei entsprechender Begriindung
sehr wohl eine Anhebung des Abstandes auf 1.000m mdglich sei, ohne Gefahr einer Klage wg. Verhin-
derungsplanung zu unterliegen.

Leider wird auch an dieser Stelle dem Experten nicht gefolgt.

Mensch und Tier missen hier im Vordergrund stehen - und nicht die Férderung der Windenergieindustrie
Uber ein verstandliches und gesundes Mal3 hinaus. Die Begriindung des Landkreises zur Wabhl eines
unter der Empfehlung liegenden Mindestabstandes erscheint vorgeschoben und wenig substantiell (s.
hierzu auch Punkt 2.2.1).

Dass die Potentialflachen weitestgehend ausgereizt sind, bestéatigt auch das Land Niedersachsen in der
Anderung des Landesraumordnungprogramms (LROP) in der Fassung vom 22.05.2008. Hier heif3t es:
.Das Potenzial der zur Nutzung der Windenergie geeigneten Flachen ist weitgehend ausgeschdpft* \

Die in der Anderung des LROP bereits 2008 formulierten Aspekte fanden in der Umsetzung des RROP
keine Bericksichtigung, obwohl dieses die Ziele des LROP zu bertcksichtigen hat.

Bereits im Rahmen des Abwagungsprozesses wurde die Problematik Infraschall an den Kreistag heran-
getragen und ein Gutachten zur Unterlegung vorgelegt. Ohne weitere Analysen wurde dieses Gutachten
vom Kreis als nicht berlicksichtigungspflichtig beurteilt. Diese Einschatzung beruht auf der Beurteilung,
dass ,mdgliche Beeintrachtigungen durch Infraschall auf den Menschen noch nicht wissenschaftlich
untersucht worden sind und lediglich theoretisch abgeschéatzt werden kénnen“. Eine Erlauterung, welche
Voraussetzungen ein Gutachten erfiillen muss, um als ,wissenschaftlich* anerkannt zu werden, gibt es
seitens des Landkreises nicht. Die Zurtickweisung ist daher weder ausreichend noch tberprufbar. Die
Erganzung in der Beschlussvorlage ,da es keine rechtlich verankerten Vorgaben und / oder immissions-
schutzfachlichen Empfehlungen gibt, kbnnen Auswirkungen von Infraschallimmissionen von Windener-
gieanlagen zum gegenwartigen Planungsstand nicht beriicksichtigt werden®, belegt dartiber hinaus,
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welcher Maf3stab nicht nur in diesem Fall, sondern bei allen Ausschluss- und Abwéagungskriterien heran-
gezogen wurde.

Ob durch den Zeitverlauf neuere wissenschaftliche Kenntnisse zum Thema Infraschall vorliegen, wurde
u.E. nicht gepruft.

Eine Berucksichtigung wurde nur fur den Fall eines vorhandenen Urteils vorgenommen. Die Auslegung
vorhandener Urteile, eine Analogie oder teleologische Reduktion zur Begriindung eines grof3eren
Mindestabstandes wurde in keinem Fall vorgenommen. Dies fuihrt soweit, dass, wie oben beschrieben,
Urteile als Referenz herangezogen werden, in denen der dem Urteil zugrunde liegende Sachverhalt von
Rahmendaten mit den heutigen Gegebenheiten nicht (mehr) vergleichbar ist.

Zudem werden auch Urteile von OVG aufRerhalb Niedersachsens zitiert (s.u.). Dies ist auch richtig, da
OVG-Urteile grds. unabhangig von dem Ort des Gerichtes zitierfahig sind. Sobald OVG-Urteile jedoch die
im Burgerinteresse hier vertretene Moéglichkeit zur Festlegung gréRerer Abstande unterlegen, werden
diese zur Rechtsunterlegung groRerer Abstéande jedoch nicht angefiihrt bzw. akzeptiert.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Hinweis zur Datenlage: Die zur Darstellung der Energieziele im Landkreis Nienburg/Weser zugrunde
gelegten Daten sind die zum Zeitpunkt der Entwurfserarbeitung 2013 aktuell verfigbaren (siehe Kap. 4
der Begrindung). Zudem wird auf das Klimaschutzkkonzept des Landkreises Nienburg/Weser hinge-
wiesen.

Hinweis zu den Empfehlungen des seitens des Landkreises Nienburg/Weser beauftragten juristischen
Gutachters Herrn Prof. Dr. Schmidt-Eichstaedt: Die Behauptung auf S. 11 der Stellungnahme, dass dem
Rat des Experten, die Abstande zur Wohnbebauung auf 1000 m anzuheben, nicht gefolgt wurde, ist
falsch. Herr Schmidt-Eichstaedt hat den Mitgliedern des Ausschusses fiir Regionalentwicklung am
30.05.2014 erlautert, dass es nicht verboten sei, 1000 m Abstand zur Wohnbebauung im RROP anzu-
setzen. Nur musse dann gefragt werden, ob der Windenergie in diesem Falle noch ausreichend Raum
zur Verfligung stehen wiirde. Dies ist im Landkreis Nienburg bei Anwendung dieses Abstand nicht der
Fall. Dazu wird auf Kapitel 4 der Begriindung verwiesen. Die Schlussfolgerungen dieses Kapitels, das
sich mit der Frage auseinandersetzt, ob der Windenergienutzung auf Grundlage der ausgewahlten
Potenzialflachen im Landkreis Nienburg/Weser substanziell Raum verschafft wirde, ist das Ergebnis der
juristischen Prifung.

ID Verteiler-Nr. Privatperson VR-Suchraum Nr. 15
1210 | 482 Stellungnahme vom 01.02.2014

Planungskonzept

Einspruch gegen die Anderung des RROP,

konkret gegen die Erweiterung des pot. Vorranggebiets 15, stidlich Lohhof.

Begrindung:

a) Die geplante Erweiterung sudlich Lohhof versté3t gegen die Auflagen des RROP bzgl. des Mindest-
abstandes von Windparks. Faktisch handelt es sich um zwei, deutlich rAumlich getrennte Vorranggebiete.
Diese durch eine schmale Schneise zu verbinden und damit zu einem zu erklaren ist rechtswidrig.

b) Die geplanen Windparks stellen nach §8 906, 1004 usw BGB eine Verletzung unserer Nachbarschafts-
rechte dar. Zu riigen sind nicht hinnehmbare Immissionen durch Larm, Schattenschlag, Blitzfeuer, Eis-
wurf, bedrangende Wirkung, bauordnungsrechtliche Abstandsflachen.

c) Die Genehmigung verstdl3t gegen die nachbarschitzende Norm des § 5 Abs. 1 Nr. 1 BImSchG.

d) wir behalten uns die Mdglichkeit der Zivilklage offen, wegen Verletzung des Art. 14 GG, Eigentums-
schutz, da durch die negativen Auswirkungen der Windparks unsere Hauser und Grundstiicke unzwei-
felhaft einen erheblichen Wertverlust erfahren und die Vermietung unserer Ferienwohnung (www.radlers-
ruh.de) erschwert bzw. unmdéglich wirde, sowie nach Art. 2 GG (Recht auf korperliche Unversehrtheit) in
Verbindung mit Art. 3 GG (Gleichbehandlung). Letzteres, weil die Schadimmissionen fir Einzelbebau-
ungen genauso hoch sind wie fir Siedlungen, fur Siedlungen aber ein um ein Vielfaches héherer
Mindestabstand gilt.

e) Speziell die Anwohner stdlich von Lohhof bzw. H6fen sind bereits einer extremen Belastung durch die
Auswirkungen — konkret Biogasanlagen & Industriemaststélle — des EEG ausgesetzt. Die Giille mehrerer
Millionen Masthahnchen wird ganzjahrig an ihren Grundstiicken vorbei auf kleinsten Nebenstral3en zu
den Ackerflachen sudlich von Lohhof/Hoéfen gefahren.

f) Diese extremen Giilleauftrage sind es auch, die dazu fuhren, dass tausende von Zugvdgeln, insbeson-
dere Ganse und Kraniche zwischen eben diesen Ackern und ihren Schlafplatzen pendeln.

g) die Bewertung der Flora und Fauna in dem Umweltbericht weist erhebliche Licken auf. So sind bei-
spielsweise Fledermausvorkommen und diverse Falkenarten "libersehen" worden.

Kenntnisnahme.
a) Hierzu wird auf den Planungs- und Abwéagungsprozess bei der Erarbeitung des Entwurfs verwiesen,
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insbesondere auf die Begriindung des RROP-Entwurfs, in dem die Rechtsgrundlagen der 1. Anderung
erlautert werden.

b), ¢) und e) Ob durch den Betrieb einer WEA schadliche Umwelteinwirkungen verursacht werden, wird
im Rahmen der Einzelfallgenehmigung geprift. Eine Genehmigung wird nicht erteilt, wenn die Nachbar-
schaft geschadigt wird. Hinweis zur Wertminderung: Eine durch eine zulassige benachbarte Nutzung
eintretende Wertminderung einer Immobilie ist hinzunehmen. Die Wertminderung eines benachbarten
Grundstiicks macht eine Genehmigung nicht rechtswidrig. Niemand hat einen Anspruch darauf, dass sein
Grundstiick von solchen durch zuldssige Rechtsausiibung sich ergebenden Wertminderungen verschont
bleibt.

Hinweis zur Gleichbehandlung: Bei der Uberarbeitung des Entwurfs sind die Abstande zur Wohnbebau-
ung erhoht worden. Die Entwurfsplanung unterscheidet bei den Vorsorgeabstanden zur Wohnbebauung
zwischen Einzelwohnbebauung im Auf3enbereich (500 m) und zu geschlossenen Wohnsiedlungen (800
m). Diese Differenzierung nach Schutzanspruch orientiert sich an der TA Larm.

g) Zur Avifauna: Hierzu wird auf die Ausfiihrungen im Umweltbericht zum Plangebiet 15 hingewiesen. Auf
der Ebene der Einzelfallgenehmigung sind weitere Untersuchungen erforderlich. Fledermausvorkommen
stehen entweder einer Windenergienutzung aufgrund fehlender Betroffenheit nicht entgegen oder es
lassen sich durch geeignete betriebliche Regelung (Abschaltzeiten) artenschutzrechtliche Verbotstat-
bestande vermeiden. Insoweit sind Fledermausvorkommen fir die regionalplanerische Festlegung von
Vorranggebieten nicht relevant.

ID Verteiler-Nr. Privatperson VR-Suchraum Nr. 15
1211 | 510 Stellungnahme vom 01.02.2014

Planungskonzept

Die geplante Erweiterung sudlich Lohhof verstof3t gegen die Auflagen des RROP bzgl. des
Mindestabstandes von Windparks. Faktisch handelt es sich um zwei, deutlich rAumlich getrennte
Vorranggebiete. Diese durch eine schmale Schneise zu verbinden und damit zu einem zu erklaren ist
rechtswidrig.

b) Die geplanen Windparks stellen nach §8 906, 1004 usw BGB eine Verletzung unserer
Nachbarschaftsrechte dar. Zu riigen sind nicht hinnehmbare Immissionen durch Larm, Schattenschlag,
Blitzfeuer, Eiswurf, bedrangende Wirkung, bauordnungsrechtliche Abstandsflachen.

c) Die Genehmigung verstdf3t gegen die nachbarschitzende Norm des § 5 Abs. 1 Nr. 1 BImSchG.

d) wir behalten uns die Mdglichkeit der Zivilklage offen, wegen Verletzung des Art. 14 GG,
Eigentumsschutz, da durch die negativen Auswirkungen der Windparks unsere Hauser und Grundstiicke
unzweifelhaft einen erheblichen Wertverlust erfahren und die Vermietung unserer Ferienwohnung
(www.radlers-ruh.de) erschwert bzw. unmdglich wirde, sowie nach Art. 2 GG (Recht auf kdrperliche
Unversehrtheit) in Verbindung mit Art. 3 GG (Gleichbehandlung). Letzteres, weil die Schadimmissionen
fur Einzelbebauungen genauso hoch sind wie fir Siedlungen, fur Siedlungen aber ein um ein Vielfaches
hdherer Mindestabstand gilt.

e) Speziell die Anwohner stdlich von Lohhof bzw. H6fen sind bereits einer extremen Belastung durch die
Auswirkungen — konkret Biogasanlagen & Industriemaststélle — des EEG ausgesetzt. Die Giille mehrerer
Millionen Masthahnchen wird ganzjahrig an ihren Grundstlicken vorbei auf kleinsten Nebenstral3en zu
den Ackerflachen stidlich von Lohhof/Hoéfen gefahren.

f) Diese extremen Giilleauftrage sind es auch, die dazu fuhren, dass tausende von Zugvdgeln, insbeson-
dere Ganse und Kraniche zwischen eben diesen Ackern und ihren Schlafplatzen pendeln.
Einspruch-RROP_2014.rtf

g) die Bewertung der Flora und Fauna in dem Umweltbericht weist erhebliche Licken auf. So sind
beispielsweise Fledermausvorkommen und diverse Falkenarten "Ubersehen" worden.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

a) Hierzu wird auf den Planungs- und Abwéagungsprozess bei der Erarbeitung des Entwurfs verwiesen,
insbesondere auf die Begriindung des RROP-Entwurfs, in dem die Rechtsgrundlagen der 1. Anderung
erlautert werden.

b), ¢) und e) Ob durch den Betrieb einer WEA schadliche Umwelteinwirkungen verursacht werden, wird
im Rahmen der Einzelfallgenehmigung geprift. Eine Genehmigung wird nicht erteilt, wenn die Nachbar-
schaft geschadigt wird. Hinweis zur Wertminderung: Eine durch eine zulassige benachbarte Nutzung
eintretende Wertminderung einer Immobilie ist hinzunehmen. Die Wertminderung eines benachbarten
Grundstiicks macht eine Genehmigung nicht rechtswidrig. Niemand hat einen Anspruch darauf, dass sein
Grundstiick von solchen durch zuldssige Rechtsausiibung sich ergebenden Wertminderungen verschont
bleibt.

Hinweis zur Gleichbehandlung: Bei der Uberarbeitung des Entwurfs sind die Abstande zur Wohnbebau-
ung erhoht worden. Die Entwurfsplanung unterscheidet bei den Vorsorgeabstanden zur Wohnbebauung
zwischen Einzelwohnbebauung im Auf3enbereich (500 m) und zu geschlossenen Wohnsiedlungen (800
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m). Diese Differenzierung nach Schutzanspruch orientiert sich an der TA Larm.

g) Zur Avifauna: Hierzu wird auf die Ausfiihrungen im Umweltbericht zum Plangebiet 15 hingewiesen. Auf
der Ebene der Einzelfallgenehmigung sind weitere Untersuchungen erforderlich. Fledermausvorkommen
stehen entweder einer Windenergienutzung aufgrund fehlender Betroffenheit nicht entgegen oder es
lassen sich durch geeignete betriebliche Regelung (Abschaltzeiten) artenschutzrechtliche Verbotstat-
bestande vermeiden. Insoweit sind Fledermausvorkommen fir die regionalplanerische Festlegung von
Vorranggebieten nicht relevant.

ID Verteiler-Nr. wpd onshore GmbH & Co. KG VR-Suchraum Nr. 12
1218 | 625 Stellungnahme vom 13.11.2013

Planungskonzept

...hiermit méchten wir als verantwortliche Windplanungsfirma im ,Vorranggebiet 12 - Ostlich Husum*
Stellung nehmen zum aktuellen Entwurf.

[ Wir befiirworten die Darstellung der Vorranggebietsflache ,VG 12 - Ostlich Husum* mit seinen
aktuellen Gebietsgrenzen ausdrticklich.
[ Bis zu acht Windenergieanlagen der 3 MW-Klasse sind auf der kompakten Flache von 82,8ha

realisierbar. Somit hat diese Flache eine konzentrierende Wirkung.

m Die Absténde zu Ortschaften (800m) und Einzelbebauung (500m) halten wir fiir ausreichend. Schall- &
Schattenwurfrichtwerte, wie sie im Genehmigungsverfahrung nach BImSchG abgefragt werden, kénnen
wir damit einhalten.

Das Gebiet darf nicht mehr verkleinert werden. Aufgrund der beschrankten Flache wirde dies die maxi-
male Anzahl an Windenergieanlagen, die in der Flache errichtet werden kdnnten, erheblich reduzieren.
Insbesondere fordern wir, dass eine kleine Teilflaiche nérdlich der K4 erhalten bleibt. Diese ist fur die
Errichtung einer Windenergieanlage ausreichend. Sollte dieses Teilstiick wegfallen, wirde damit als
Konsequenz mindestens eine Windenergieanlage weniger realisierbar sein. Des Weiteren fordern wir,
dass die Abstande zu Ortschaften und Einzelbebauung nicht nochmals erhéht werden.

[ Auch aus avifaunistischer Sicht ist die Flache geeignet. Aktuelle Nachkartierungen und Raum-
nutzungsanalysen von Oktober 2013, welche wir in Auftrag gegeben haben, zeigen, dass sowohl Rot-
milan, als auch Schwarzmilan und Weil3storch das Vorranggebiet beinahe vollstandig meiden.

[ Die Windbedingungen vor Ort schatzen wir als gut bis sehr gut ein. Mit mindestens v = 6,6 m/s in
Nabenhdhe ermdglicht der Standort nach jetziger Einschétzung einen wirtschaftlichen Betrieb, auch nach
Anderung der Férderbedingungen durch das Erneuerbare-Energien-Gesetz (EEG).

[ Um den Birgern vor Ort eine Beteiligungsmoglichkeit zu schaffen, haben wir uns in einer schrif-
tlichen Erklarung gegeniiber dem Sprecherrat der Eigentiimer zu der Errichtung eines Birgerwindrades
verpflichtet. Dieses kann vollkommen eigenstandig von Burgern der umliegenden Ortschaften betrieben
werden, sollte das nétige Eigenkapital aufgebracht werden. Um die Chance auf eine Realisierung des
Birgerwindrades zu erhéhen, werden wir das restlich notige Eigenkapital aufbringen, sollte das zur
Errichtung der Burgerwindenergieanlage nétige Eigenkapital durch die Birger eigensténdig nicht aufge-
bracht werden kénnen.

[ Da sich die Vorranggebietsflache in der Vergangenheit im Rahmen der Offentlichkeitsbeteiligung
und Uberarbeitung mehrfach geandert hat, ist es mit Blick auf die Planungssicherheit fiir uns als Projekt-
entwickler auBerst wichtig, dass sich die Grenzen des Gebietes nun nicht mehr andern und somit fest-
geschrieben werden. Erst dadurch kdnnen wir konkrete nachste Schritte zur Vorbereitung des Genehmi-
gungsverfahrens nach BImSchG gehen, die die nétige Voraussetzung fur einen schnellstméglichen Bau
und Inbetriebnahme des Windparks darstellt.

[ Mit insgesamt 48 Eigentiimern von Grundsticken im Vorranggebiet haben wir bereits im Jahr
2010 Nutzungsvertrage abgeschlossen, die uns den Bau und den Betrieb von Windenergieanlagen im
Vorranggebiet vertraglich zusichern. Die Zusammenarbeit mit den Eigentiimern ist gekennzeichnet durch
eine vertrauensvolle und konstruktive Kommunikation.

Die Abstande zu Ortschaften (800m) und Einzelbebauung (500m) halten wir fir ausreichend. Schall- &
Schattenwurfrichtwerte, wie sie im Genehmigungsverfahrung nach BImSchG abgefragt werden, kénnen
wir damit einhalten.

Das Gebiet darf nicht mehr verkleinert werden. Aufgrund der beschrankten Flache wirde dies die maxi-
male Anzahl an Windenergieanlagen, die in der Flache errichtet werden kdnnten, erheblich reduzieren.
Insbesondere fordern wir, dass eine kleine Teilflache nérdlich der K4 erhalten bleibt. Diese ist fur die
Errichtung einer Windenergieanlage ausreichend. Sollte dieses Teilstiick wegfallen, wiirde damit als
Konsequenz mindestens eine Windenergieanlage weniger realisierbar sein. Des Weiteren fordern wir,
dass die Abstande zu Ortschaften und Einzelbebauung nicht nochmals erhéht werden.

[ Auch aus avifaunistischer Sicht ist die Flache geeignet. Aktuelle Nachkartierungen und Raum-
nutzungsanalysen von Oktober 2013, welche wir in Auftrag gegeben haben, zeigen, dass sowohl Rot-
milan, als auch Schwarzmilan und Weil3storch das Vorranggebiet beinahe vollstédndig meiden.

[ Die Windbedingungen vor Ort schatzen wir als gut bis sehr gut ein. Mit mindestens v = 6,6 m/s in
Nabenhdhe ermdglicht der Standort nach jetziger Einschétzung einen wirtschaftlichen Betrieb, auch nach
Anderung der Foérderbedingungen durch das Erneuerbare-Energien-Gesetz (EEG).




[ Um den Birgern vor Ort eine Beteiligungsmaoglichkeit zu schaffen, haben wir uns in einer schrift-
lichen Erklarung gegeniiber dem Sprecherrat der Eigentiimer zu der Errichtung eines Blrgerwindrades
verpflichtet. Dieses kann vollkommen eigenstandig von Burgern der umliegenden Ortschaften betrieben
werden, sollte das nétige Eigenkapital aufgebracht werden. Um die Chance auf eine Realisierung des
Birgerwindrades zu erhéhen, werden wir das restlich ndtige Eigenkapital aufbringen, sollte das zur Er-
richtung der Birgerwindenergieanlage notige Eigenkapital durch die Birger eigenstandig nicht aufge-
bracht werden kdnnen.

[ Da sich die Vorranggebietsflache in der Vergangenheit im Rahmen der Offentlichkeitsbeteiligung
und Uberarbeitung mehrfach geandert hat, ist es mit Blick auf die Planungssicherheit fiir uns als Projekt-
entwickler auBerst wichtig, dass sich die Grenzen des Gebietes nun nicht mehr andern und somit fest-
geschrieben werden. Erst dadurch kdnnen wir konkrete nachste Schritte zur Vorbereitung des Genehmi-
gungsverfahrens nach BImSchG gehen, die die nétige Voraussetzung fiir einen schnellstméglichen Bau
und Inbetriebnahme des Windparks darstellt.

[ Mit insgesamt 48 Eigentiimern von Grundstiicken im Vorranggebiet haben wir bereits im Jahr
2010 Nutzungsvertrage abgeschlossen, die uns den Bau und den Betrieb von Windenergieanlagen im
Vorranggebiet vertraglich zusichern. Die Zusammenarbeit mit den Eigentiimern ist gekennzeichnet durch
eine vertrauensvolle und konstruktive Kommunikation.

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. Privatperson VR-Suchraum Nr. 0
1225 | 630 Stellungnahme vom 17.12.2013

Planungskonzept

Waldgebiete sollten als Standorte fir Windkraftanlage grundsétzlich ausgeschlossen werden. Ganz
aktuell liefert der Brand vom 27. 10. 13 in der Magdeburger Bérde sowie am 26. 9. in Lahr sowie am
30.10. in Mariadijk/Sudholland gute Grinde daftir. Wenn ich mir vorstelle, dass sich solche Bilder nicht
auf dem offenen Feld, sondern in einem evtl. seit Wochen trockenen Kiefernwald ereignen, wir mir ganz
anders! Gerade der von der Kommunalpolitik hochgelobte Standort IVG-Gelande mit seinen teils TNT-
haltigen Altimmobilien scheint mir alles andere als geeignet fiir ein Windprojekt mit Brandgefahr! Falls
man dort wirklich Pilotanlagen fir Wasserstoffbereitung o.a. ansiedeln will, gehéren die Windrader nicht
ins Waldgebiet, denn léschen lassen sich die Dinger nun mal nicht, wenn sie einmal brennen, auch wenn
die Hersteller bzw. Verkaufer die Unbrennbarkeit besonders herausstellen. Die Realitét sieht leider
anders aus. Google zeigt allein 69000 Eintrage auf "Windrad brennt". Windkraft ja, aber nicht um jeden
Preis und nicht in Waldgebieten, die Katastrophen sind vorprogrammiert. Definitionen wie "Industrie-
brache ist kein Waldgebiet im planerischen Sinn" sind Haarspaltereien und Augenwischerei!

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. Privatperson VR-Suchraum Nr. 19
1226 | 631 Stellungnahme vom 30.12.2013

Planungskonzept

...hiermit lege wir gegen das oben genannte Raumordnungsprogramm Widerspruch ein.
Beispielsammlung von Griinden fiir den Widerspruch

Unzumutbare Beeintrachtigung der Landschaft und des Landschaftsbildes

Vernichtung geschiitzter Tierarten wie z.B. Schwarzstorch und Roter Milan

Viel zu geringer Abstand zum nachsten bewohnten Haus; der von mir geforderte Mindestabstand sollte
nicht unter 2000 Metern liegen. Hierbei beziehe ich mich auf einen Bericht aus ,Die harke vom 15.11 un
dem es aus internen Betreiberkreisen heif3t, das der Immissionsschutzgrenzwert gemaf Bundes-
Immissionsschutzgesetz/TA Larm erst im Abstand von 2,6 Kilometern eingehalten werden kann.
Unzumutbare Gerduschentwicklungen, auch nachts und aus dem Nebel, durch die sich drehenden Fligel
Schlagschatten durch die sich drehenden Fligel

Beeintrachtigung der gesundheit durch Larm einschlieRlich Infraschall

Storung des Wohlbefindens durch den Anblick des pausenlos und aufdringlichen Blinkens an der
Anlagenspitze (Flugsicherungsbeleuchtung)

Gefahren fur Leib und Leben von Mensch und Tier durch Eiswurf, Blitzschlag und andere Einwirkungen
Beeintrachtigung ungestérten Wanderns in Wald und Flur durch die erdriickende Wirkung der Windkraft-
anlagen und durch martialische Zufahrtstra3en, die mit der Vorstellung von Natur nicht mehr in Verbin-
dung zu bringen sind

Stiftung von Unfrieden in der gemeinde zwischen Windkraftbeflrwortern einschl. des Personenkreises,
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der einen fonanziellen Vorteil aus der Windkraftanlage erzielt gegentiber den Menschen, die die Wind-
kraft als sinnlose Stromerzeugungsform ansehen und gesundheitliche Bedenken hegen

Exorbitante Erh6hung des Strompreises bis zur Unbezahlbarkeit (nach Medien wie in ,DER SPIEGEL)
durch die Subventionierung der Windkraft

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Grundsatzlich wird auf den Planungs- und Abwagungsprozess bei der Erarbeitung des Entwurfs verwie-
sen, insbesondere auf die Begriindung des RROP-Entwurfs, in dem die Rechtsgrundlagen der 1. Ande-
rung des RROP erlautert werden.

Die Frage, ob durch den Betrieb von WEA, schadliche Umwelteinwirkungen hervorgerufen werden, wird
im Rahmen der Einzelfallgenehmigung geklart.

ID Verteiler-Nr. Privatperson VR-Suchraum Nr. 3
1229 | 634 Stellungnahme vom 20.02.2014

Planungskonzept

...Wir planen mit den Grundsttckseigentiimern die Errichtung eines Windparks in Hamelhausen.

Es ist vorgesehen, das Gebiet mit 5 Windkraftanlagen zu bebauen. Wir haben ihnen im Vorfeldin einem
Planentwurf und eienr Schallstudie dargestellt, dass bei der Bebauung mit 5 Windenergieanlagen die
geforderten Grenzwerte eingehalten werden. Wir gehen davon aus, das die im Entwurf genannte Anla-
genanzahl lediglich als Repoweringvergleich dient und nicht die Anzahl der zu errichtenden Windenergie-
anlagen beschrankt.

Ferner weisen wir darauf hin, derzeit kein Repoweringprojekt, sondern die Neuerrichtung von Windener-
gieanlagen zu planen. Mit der anstehenden Anderung des EEG ist ohnehin fraglich, ob Repowering
wirtschaftlich dargestellt werden kann.

Wir gehen davon aus, das die Formulierung in dem Akturalisierungsentwurf lediglich ein Repowering
ermdglicht, aber nicht zwingend fordert.

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. Privatperson VR-Suchraum Nr. 18
1301 | 636 Stellungnahme vom 30.01.2014

Planungskonzept

...mit dem ersten RROP hat der Landkreis, nach entsprechenden Windgutachten, einen neuen Windpark
an der B441 zwischen Uchte und Nendorf ausgewiesen.

Der Wind muss sich gewaltig gedreht haben, oder es sind lediglich die Interessen der Firma Westwind
zum Tragen gekommen , da jetzt anscheinend der Wind in diesem Gebiet, das im Rahmen der Beein-
trachtigung von Anwohnem entsprechend weit ab liegt, vollig abgeflaut ist. Nur noch im Anschlussgebiet
des Windparks Mensinghausen/Woltringhausen/Bruchhagen scheint dieser aufgefrischt zu haben.

Ganz zuféllig durfte das im absoluten Interesse der Firma Westwind liegen, liegt es aber auch im Inte-
resse der Anwohner die dort wohnen dirfen? Die jetzt schon einer Belastigung von 10 Riesenwindkraft-
radem ausgesetzt sind, welche sowohl eine Lannbelastigung, als auch eine "optischen Umwehver-
schmutzung" darstellen?

Wie viele weitere Windkraftanlagen wollen Sie den Anwohnem zusatzlich zumuten?

Hat sich der Landkreis und sein Landrat auch nur einmal anndhernd mit den Belangen der dort
wohnenden Menschen befasst ?

Gerade aktuell wurde im Rahmen des Neujahrsempfangs der Samtgemeinde Uchte beklagt, dass

Orte wie Woltringhausen Probleme haben leerstehende Hauser zu verkaufen. Glauben Sie, dass ein
solches Gigawindgebiet die Attraktivitat des Ortes fordert ? Die verbleibende Struktur des Ortes wird auf
Kosten der Anwohner zum Profit Einzelner immer weiter zerstort.

Offensichtlich ist es aber nicht nur um den dort wohnenden Menschen schlecht bestellt, sondern auch um
die Tierwelt, hier besonders die geschitzte Wiesenweihe und der Kiebitz, wobei hier immerhin in Aus-
sicht gestellt wird, zum Schutz der Vogel in der Brutzeit die Windrader abzustellen.

Wer kontrolliert bzw. Gberwacht das ? Handelt es sich hierbei nur um Gewissensberuhigung, geman
dem Motto "Papier ist geduldig" ?

Waére es nicht vielleicht auch zum Schitze des Menschen, denn die Wirde und Unverletzlichkeit des
Menschen ist ja It. Grundgesetz "unfassbar", ein Abstellen der Windrader in der Nacht zwischen z.B.
22.00 und 06.00 Uhr durchzufiihren ?

Eine reglementierte Larmbelastigung durch die Windrader von tagstber 60 dB und Nachts 45 dB, ist It.
dem RROP als zumutbar hinzunehmen. Wird hierzu eine stindige Kontrolle durchgefihrt und zwar von
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einer unabhangigen Eiimchtung; sind an den in der Nahe am néchsten liegenden Hausern entspre-
chende Larmprotokolle erstellt worden (aber bitte nicht bei Flaute)? Wer kontrolliert die Betreiberfirmen,
damit die Vorgaben eingehalten werden, oder gilt nach Fertigstellung der weiteren Windrader die
Pramisse "aus den Augen aus den Sinn" ?

Ubrigens, wir laden Sie gerne zum Probeschlafen bei uns ein.

Die Windkraftanlagen und die daraus resultierende Produktion ist der Renner im Bereich Abzocke
schlechthin, Zuschisse fur Bau und Stromlieferung die von der Allgemeinheit bezahlt werden durfen,
Pachtzahlungen filr auf den Grundstiicken stehende Windkrafirédder sind astronomisch (fragen Sie mal,
was jemand erhélt, der einen Strommasten auf seinem Grundstick stehen hat), es herrscht Gold-
graberstimmung.

Kann man da nicht auch an die Anwohner denken und Verpflichtungen zum Schallschutz durch die
Betreiber der Finnen wie Westwind etc. veranlassen, dass diese Firmen Z.B. den Anwohner 3fach
Thermopanefenster bezahlen missen, damit wenigstens bei geschlossenen Fenstern Ruhe herrscht ?
Als nachsten Punkt méchte ich die 5 Kilometergrenze anfuhren, da der neue riesige Windpark Mensing-
hausen/Woltringhausen/Bruchhagen m.E. naher als 5 Kilometer Luftlinie an bestehenden Windparks
Nendorf/Hausted und Steyerberg liegen dirfte. Hierbei erlaube ich mir die Frage, ob es sich bei dem
neuen, weiteren Windpark Mensinghausen/Woltringhausen/Bruchhagen nicht um einen neuen Windpark
handelt, welcher ohne Zweifel dichter an dem bestehenden Windpark Mensinghausen liegen drfte.
Eine Ausweisung dieses Windparks dirfte sich in Anbetracht dieser Sache erledigt haben.

Der Landkreis Nienburg weist eine sehr hohe Dichte an Windkraftanlagen gegeniiber anderen Land-
kreisen und Gebieten in Deutschland aus, wieso ist das so?

Reicht es nicht mal langsam die Menschen hier noch weiter zu belasten?

Zusammenfassung

. Wieso entsteht hier ein neues Windgebiet, obwohl dieses nicht im Windgutachten ausgewiesen ist ?

. Werden die Interessen der Anwohner durch Landkreis und Landrat tiberhaupt berticksichtigt ?

Wenn ja, in welcher Form?

Geht das Interesse einer einzelnen Firma vor den Belangen der Anwohner?

(neues Windgebiet, anstelle des bisherigen Windgebietes, das zufallig an dem der Firma Westwind
grenzt)?

Werden den beteiligten Gremien (Landkreis, Landrat, anliegenden Gemeinden etc.) von der Firma
Westwind oder anderen Firmen in irgendeiner Form (auch Duldung oder Unterlassung) Vorteile in Geld
oder Geldwert verschafft ?

. Wie wird eine Uberschreitung der permanenten Larmbelastigung durch die Windrader (60 dB/45 dB)
Uberwacht?

. Wie wird der nachhaltige Schutz der Lebensrdume der artgeschitzten Tiere tiberwacht und
gewabhrleistet?

. Ist es mdglich, die Betreiberfirmen zu verpflichten, Larmschutzmassnahmen an den umliegenden
Hausern zu bezahlen und zwar nicht nur als Zuschuss, sondern in voller Héhe (z.B. Fenster mit
entsprechendem Larmschutz)?

Wer kommt fir die Wertminderung unseres Hauses auf, die zweifelsohne vorhanden ist (potenzielle
Kéaufer werden abgeschreckt etc.)?

. Aus welchen Griinden soll die 5 Kilometergrenze zu den nachstliegenden Windparks hier keine
Beachtung finden ?

. Wieso verschiebt sich die bisherige Grenze des bestehenden Windparks Mensinghausen auf genau der
Linie der bereits dort stehenden Windrader (vorher ging die Grenze des Windparks dichter an den Ort) ?
. Handelt es sich um eine Erweiterung des bestehenden Windparks, oder handelt es sich hierbei nicht
vielmehr um einen neuen weiteren Windpark!?

Wie viele neue/zusatzliche Windrader sind geplant?

Bitte bertcksichtigen Sie die aufgelisteten Bedenken und versagen Sie diesem Windpark die Geneh-
migung.

Uber eine schriftliche Stellungnahme lhrerseits wére ich sehr erfreut.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Grundsatzlich wird auf den Planungs- und Abwagungsprozess bei der Erarbeitung des Entwurfs
verwiesen, insbesondere auf die Begriindung des RROP-Entwurfs, in dem die Rechtsgrundlagen der 1.
Anderung erlautert werden. Wie mit Schreiben vom 10.03.2014 erlautert, ist das Planungskonzept nach
den aktuellen Anforderungen des Bundesverwaltungsgericht - sog. Wustermark-Urteil vom 13.12.2013 -
erarbeitet worden.
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ID Verteiler-Nr. Privatperson VR-Suchraum Nr. 2
1235 | 640 Stellungnahme vom 17.02.2014

Planungskonzept

...als unmittelbar betroffene Biirger der Gemeinde Hoyerhagen méchten wir uns der Stellungnahme zur
ersten Anderung des RROP der Samtgemeinde Bruchhausen- Vilsen anschlieRen, die die Einrichtung
eines Vorranggebiets in Hoyerhagen als nicht vertretbar einstuft.

Wir bedauern sehr, dass die vormalige Einmitigkeit der beiden angrenzenden Gemeinden in der Argu-
mentation gegen WEO2 nun ausschlief3lich von Bruchhausen- Vilsen vertreten wird, denn Argumente wie
die (unterschiedliche) Hohe der geplanten zu den bestehenden Anlagen

Belastung des Landschaftsbilds durch unterschiedliche Kenntlichmachung

Belastung durch unterschiedliche Drehfrequenzen der geplanten zu den bestehenden Anlagen

eine geforderte groRere Abstandsregelung zu Wohngebauden (wie in B-V praktiziert)

5km Abstandsregelung zum Windpark Martfeld

Uberfrachtung des Gebietes

Bedeutung von Naherholung und Tourismus

Abstandsregelung zu Brutplatzen

weisen hin auf eine héher eingeschatzte ,Schutzwirdigkeit* von Birger und Natur in der Samtgemeinde
Bruchhausen-Vilsen.

AuRRer den oben geduRRerten Bedenken stellt sich uns die Frage, warum weitere Anlagen gebaut werden
sollen, obwohl noch in keinster Weise geklart ist, ob und wann die zur Ableitung notwendigen Strom-
trassen fertiggestellt werden.

Sollte das Vorranggebiet WE 02 in Hoyerhagen entstehen und die geplanten Anlagen gebaut werden, so
sind wir als Birger vor Ort nicht nur direkt betroffen, sondern finanzieren Giber die EEG-Umlage auch
noch die Windkraftanlagenbetreiber, denn diese produzieren Strom und bekommen ihn vergutet, obwohl
er gar nicht abtransportiert werden kann.

Aus unserer Sicht hat der volkswirtschaftliche Schaden der tberstlrzten Energiewende bereits jetzt
unvorstellbare Ausmaf3e angenommen und wiirde durch solche Fehlplanungen noch viel gro3er werden.
Als betroffene Nachbarn bitten wir um Beteiligung in allen weiteren Verfahren einschlie3lich des Bau-
antragsverfahrens und des Bauvorbescheidsverfahrens .

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. Privatperson VR-Suchraum Nr. 3
1236 | 641 Stellungnahme vom 18.02.2014

Planungskonzept

...zu der Planung der Vorranggebiete fir Windenergienutzung mache ich folgende Einwendung:

Das Planungsgebiet Hamelheide Nord hélt den vorgegebenen Abstand zu dem Windenergiegebiet Heid-
hiisen nicht ein. Der Abstand der bereits stehenden Windenergieanlagen betragt weitaus weniger als 5
km Abstand zu dem geplanten Vorranggebiet Hamelheide Nord. Damit bin ich als Eigentiimerin und
Bewohnerin des Hauses unter der oben angebenen Adresse nicht einverstanden.

Des weiteren beflirchte ich weiteren Schattenschlag. Bereits jetzt sind durch die umgebenden Windener-
gieanlagen die Toleranzgrenzen in dieser Hinsicht erreicht. Mit weiteren Anlagen, die durch die geplante
groRere Hohe auch uns betreffen wiirden, werden diese Toleranzgrenzen iberschritten.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Das Restriktionskriterium "5-km-Abstand" bezieht sich auf die in Planung befindlichen Gebiete. Der
Windpark im noch geltenden RROP-Vorrangstandort geniel3t Bestandsschutz. Der bisherige Vorrang-
standort wird zukinftig entfallen.

Die Abstande, die einzelne WEA zum Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen einzuhalten haben,
sind im Rahmen der Einzelfallgenehmigung nach den rechtlichen Anforderungen des BImSchG zu
prufen.

ID Verteiler-Nr. Privatperson VR-Suchraum Nr. 4
1239 | 644 Stellungnahme vom 18.02.2014

Planungskonzept

Ich mdchte mit weiteren Investoren einen Gemeindewindpark betreiben, um auch in der landlichen
Region mehr Wertschdpfung zu generieren und auch die "Energiewende" voranzutreiben.
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Hierzu ist allerdings die groRtmaogliche Flache notwendig, damit die Investition auf wirtschaftlich gesunde
Beine gestellt wird. (Bei nur einem Windrad ware die Stromanbindung einfach zu teuer.)

Die Gemeinde Biicken will dem Vorschlag des Landkreises nicht folgen, sondern die Flache verkleinern;
sie spricht von einer "Einkesselung”, welches ich bei einem Ortstermin von mir nicht nachvollziehen kann.
Ich bitte, um groRtmaogliche Ausweisung fir die Windenergie in Calle/Duddenhausen.

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. Wabhlerinitiative Hilgermissen VR-Suchraum Nr. 1
1246 | 649 Stellungnahme vom 22.01.2014

Planungskonzept

1.4 5-km-Abstand zwischen Vorranggebieten Windenergienutzung

Zwischen den einzelnen Vorranggebieten und Eignungsgebieten werden als Restriktionskriterium
Abstande von mindestens 5 km zu Grunde gelegt.

Im Falle des Vorrangebietes 1 - nérdlich Hilgermissen - wird hierzu lediglich angefiihrt, dass der Abstand
zu einem Vorranggebiet im Landkreis Verden geringfligig unterschritten wird.

Der Abstand zum nachsten Windpark umfasst tatsachlich nur 3,7 km und kann unseres Erachtens bei
weitem nicht als geringfiigig unterschritten angesehen werden. Eine mdgliche, allerdings nicht aufge-
flhrte Erklarung, ,es handelt sich ja nur um ein relativ kleines Gebiet mit kleinen WEA" kann unseres
Erachtens nicht angefuihrt werden, da auch dieses Gebiet vermutlich fir das sogenannte Repowering
herangezogen und erweitert wird.

15 MindestgréRe der Vorranggebiete Windenergienutzung

Um eine effektive Nutzung der Windenergie zu ermdglichen, sollen WEA entsprechend der Hauptwind-
richtung hintereinander und mit ausreichenden Abstanden voneinander aufgestellt werden. Daher sollten
Vorrangebiete Windenergie eine Mindestgréf3e von 35 ha aufweisen.

Das Vorrangebietes 1 - nordlich Hilgermissen - wird durch die Neuabgrenzung nach Norden und Osten
auf 57,7 ha erweitert. Etwa in der Mitte wird das Plangebiet von zwei Hochspannungsleitungen durch-
schnitten, die einen Abstand von 150 m bis 250 m voneinander haben.

Nach Angaben im Planungsentwurf sollte der Abstand zu solchen Freileitungen gréRer als das Dreifache
des Rotordurchmessers betragen. Unter Berlicksichtigung der Aufhebung der H6henbeschrankung ist
von WEA mit einer H6he von tGiber 180 m und demzufolge mit Rotordurchmessem von ca. 100 m aus-
zugehen.

Wird nun dieser im Planungsentwurf vorgesehene Abstand der Rotordurchmesser auf beiden Seiten der
Hochspannungsleitungen bericksichtigt, verringerte sich das Plangebiet zum einen um ca. 30 ha und
damit auf unter 35 ha. Zum anderen wiirde die Windenergie auch nicht effektiv genutzt werden, da die
WEA nicht in Windrichtung und mit entsprechenden Abstanden nebeneinander aufgestellt werden konn-
ten. lIhr Standort musste sich an den Licken, entsprechend der Abstédnde zu den Hochspannungs-
leitungen, orientieren.

Unter Berlicksichtigung der im Planungsentwurf vorgesehenen Abstande zu Hochspannungsleitungen
umfasst das Vorranggebiet nicht das Restriktionskriterium von 35 ha und die WEA lassen sich nicht ent-
sprechend einer effektiven Nutzung der Windenergie aufstellen.

Zusammenfassung/F azit:

Insgesamt legen die Anwendung und Auslegung der vom Landkreis Nienburg selbst auferlegten Kriterien
den Verdacht nahe, dass der bestehende Windpark auf jeden Fall aufrecht erhalten werden soll. Bei
sachgerechter Anwendung und sinnvoller Abwagung wiirde bereits die Anwendung jedes einzelnen der
oben erwahnten Kriterien zu einer erheblichen Verkleinerung des geplanten Vorranggebietes und zu
dessen Ausschluss fuhren.

Demzufolge lehnen wir die Ausweisung des geplanten Vorrangebietes Nr. 1 ,nérdlich Hilgermissen"
entschieden ab und pladieren dafir, noch einmal zu Gberprifen, ob nicht doch die Potentialflache Nr. 1
»nordlich Eitzendorf4 wesentlich geeigneter fir die Ausweisung eines entsprechenden Vorrangebietes in
der Gemeinde Hilgermissen ist.

2. Alternativflache Potentialflache Nr. 1 ,nordlich Eitzendorf4

Dieses Plangebiet umfasst eine Flache von 429 ha. Selbst bei Beibehaltung dieser Grol3e lie3en sich
Abstande zur Wohnbebauung von 1000-1500 m einhalten, bei einer Reduzierung der Flache sogar noch
entsprechend groRRere Abstande.

Ebenso waren Abstande zu naturschutzlich schiitzenswerten Gebieten und zu Vogelfluglinien bei Weitem
einzuhalten.

Das Gebiet befindet sich im Norden der Gemeinde Hilgermissen und des Landkreises Nienburg. Die von
den WEA ausgehenden Emissionen waren aufgrund dieser nérdlichen Ausrichtung entsprechend gering.
Fur die Bewohner der angrenzenden Landkreise Diepholz und Verden wirden die weiteren WEA hinter
jenen ihres Gebietes liegen, also noch gréf3ere Abstande zu den Wohnhausern einhalten als die des
schon bestehenden Windparks.
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Als Ausschlusskriterium wurde bei der Potentialflasche Nr. 1 ,nérdlich Eitzendorf4 lediglich der 5-km-
Abstand zum direkt auf der anderen Landkreisgrenze befindlichen Windpark der Landkreise Diepholz und
Verden und eine hohe Landschaftsbildwertigkeit herangezogen.

Bei dem Ausschlusskriterium 5-km-Abstand kdnnte unseres Erachtens ebenso wie beim Vorranggebiet 2
-nordlich Hoyerhagen44 die Auffassung vertreten werden, dass der 5-km- Abstand in diesem Fall nicht
einzuhalten ist, da in diesem Bereich durch den bestehenden, direkt angrenzenden Windpark der Land-
kreise Diepholz und Verden bereits eine Vorpragung/Vorbelastung gegeben ist.

Das gleiche Argument kann unserer Meinung nach auch in Bezug auf die hohe Landschaftsbildwertigkeit
herangezogen werden. Die Potentialflache Nr. 1 ,ndrdlich Eitzendorf4 wird durch den direkt angrenzen-
den Windpark der Landkreise Diepholz und Verden bereits als solcher wahrgenommen. Eine Erweiterung
dieses Windparks in den Landkreis Nienburg hinein wirde aufgrund der sehr grof3en Abstandsmdéglich-
keiten zur Wohnbebauung kaum als solche wahrgenommen werden.

Zusammenfassung/Fazit:

Insgesamt ist nicht nachvollziehbar, warum das Potentialgebiet Nr. 1 ,nérdlich Eitzendorf4 nicht als
Vorrangebiet ausgewiesen werden soll. Im Vergleich zu anderen Potentialflachen werden hier die vom
Landkreis Nienburg selbst auferlegten Kriterien wesentlich enger ausgelegt und Argumentationsspiel-
raume nicht genutzt.

Bei sachgerechter Anwendung und sinnvoller Abwagung der Kriterien ware das Potentialgebiet Nr. 1
-nordlich Eitzendorf4 wesentlich geeigneter als das vorgesehene Vorranggebiet 1 "nérdlich Hilger-
missen".

3. Abschliel3ende Beurteilung

Grundsatzlich begriBen wir die, insbesondere aufgrund der Energiewende, notwendige Ausweitung der
Windenergienutzung und halten in diesem Zusammenhang auch die Ausweisung von Vorranggebieten
fir Windenergie fur ein sinnvolles Instrument.

Die Entscheidung fiir oder gegen ein Vorranggebiet sollte aber in jedem Fall transparent und fir alle
nachvollziehbar sein, die Anwendung der einzelnen Kriterien in einer sinnvollen Abwagung zueinander
erfolgen.

Die Auswahl des vorgesehenen Vorranggebietes 1 ,ndrdlich Hilgermissen® kénnen wir aus o0.g. Grinden
nicht nachvollziehen. Bei einer sinnvollen Anwendung und Abwéagung aller Kriterien erscheint dieses Ge-
biet absolut ungeeignet.

Im Gegensatz dazu bietet sich das Potentialgebiet 1 "ndrdlich Eitzendorf' aus unserer Sicht als Standort
weiterer WEA in der Gemeinde Hilgermissen geradezu an.

Abwé&gungsvorschlag:

Nicht folgen.

Zu 1.4: Der "5-km-Abstand" wird bei der Planung der Vorranggebiete Windenergienutzung als Restrik-
tionskriterium berlicksichtigt. Restriktionskriterien sind abwagungsfahig. Beim Vorranggebiet 1 nérdlich
Hilgermissen handelt es sich um einen bestehenden Standort. Aufgrund der Vorpragungen wird der em-
pfohlene Abstand zum Standort im Landkreis Verden um etwa 1,5 km unterschritten. Bei den Standorten
Hilgermissen und Stedebergen (Landkreis Verden) handelt es sich um "gewachsene Standorte", das
heil3t beide waren vor der Aufstellung der beiden RROP Nienburg und Verden 2003 in den jeweiligen
Flachennutzungsplanen der Gemeinden dargestellt. Bei der Abstimmung der RROP 2003 untereinander
haben beide Seiten die kreisubergreifende Unterschreitung der Abstandsempfehlung toleriert. Da es sich
im Falle des Vorranggebiets 1 Hilgermissen und des Vorrangstandortes Dérverden/Verden um vor-
handene, vergleichsweise kleinflachige Gebiet handelt, das auf Nienburger Seite nicht erweitert wird, ist
eine Unterschreitung des Soll-Abstandes von 5,0 km in diesem Bereich auch weiterhin vertretbar.

Zu 1.5: Abstande zu den Hochspannungsleitungen sind im Rahmen der Einzelfallgenehmigung zu klaren
und fuihren nicht zur relevanten Reduzierung der nutzbaren Flache. Der Abstand kann so individuell
ermittelt werden.

Zu 2: Die Potenzialflache 1 in Eitzendorf ist als Ergebnis der planerischen Abwagung ausgeschieden.
Grinde sind der 5-km-Abstand zum geplanten Vorranggebiet 1 Hilgermissen (bestehender Vorrangstand-
ortim RROP) und der hohe Landschaftsbildwert.

ID Verteiler-Nr. Burgerwindpark Barke VR-Suchraum Nr. 4
1267 | 670 Planungsgesellschaft i. G.
Stellungnahme vom 18.02.2014

Planungskonzept

...zum geplanten Windeignungsgebiet Nr. 4 ,Calle" des Regionalen Raumordnungsprogramms mit dem
Teilabschnitt Windenergie in der aktualisierten Fassung von 05.12.2013 nehmen wir wie folgt Stellung:
Ausgangslage:

In dem derzeit zur Offentlichkeitsbeteiligung ausliegenden sachlichen Teilabschnitt ,Windenergie" des
Regionalen Raumordnungsprogramms ist fir das bereits bestehende Windeignungsgebiet Nr. 4 ,Calle"
eine moderate Erweiterung vorgesehen. Diese Erweiterung wirde es ermdglichen, 3-5 neue Windener-
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gieanlagen zu errichten und vor dem Hintergrund der hohen Standortgite wirtschaftlich zu betreiben.

Im Rahmen der Fortschreibung des oben benannten Teilabschnitts ,Windenergie" haben sich mehrere
direkt ortsansassige und somit auch direkt betroffene Blrger zusammengeschlossen, um gemeinsam
einen Blrgerwindpark in der vorbezeichneten Erweiterungsflache zu planen und selbsténdig zu betrei-
ben. Da die Planung von Windenergieanlagen einen langwierigen Prozess darstellt und im Vorfeld der
Realisierung umfangreiche Studien und Gutachten seitens der Planer notwendig sind, hat sich Bur-
gerinnen und Burger aus der Umgebung der o. a. potenziellen Vorrangflache Nr. 4 ,Calle" dazu ent-
schlossen, bereits friihzeitig Investitionen in diesem Bereich zu tatigen und unterschiedliche Gutachten
und Machbarkeiten zu beauftragen. Aufgrund dieser bereits getatigten Investitionen und des weiteren
Investitionsinteresses sowie der Ortsansassigkeit méchten wir auf einige nachfolgende Punkte aufmerk-
sam machen.

Die dargestellte Eignungsgebietskulisse ist ergibt sich aus dem vom Kreistag beschlossenen Kriterien-
katalogs und ist weitestgehend nachvollziehbar erarbeitet. Einzig die Begrenzung der Eignungsgebiets-
kulisse in Richtung Nord-Osten ist auf Basis der vorhandenen Datenlage nicht eindeutig nachvollziehbar.
So ergibt sich unter Berlicksichtigung der anzuwendenden Abstandskriterien von 800 Meter zu ge-
schlossenen Siedunglen/Wohnbebauungen sowie 500 Meter Abstand zu Einzelgehoften bzw. Splitter-
siedlungen eine Gebietskulisse, die im Nord- Osten grof3ziigiger ausgestaltet ist als derzeit im Planent-
wurf dargestellt.

Aus unserer Sicht ist hier eine nord-6stliche Erweiterung der Eignungsgebietskulisse rechtlich durch-
setzbar bzw. notwendig, um einen rechtssicheren Regionalplan zu erlangen. Sofern die Osterweiterung
des Gebiets, die sich bei Anwendung insbesondere der oben genannten Kriterien zum Siedlungsabstand
ergibt, keine Berticksichtigung finden sollte, halten wir es fiir zwingend notwendig, diese Gebietsabgren-
zung in der schriftlichen Begriindung zu erlautern.

Bevolkerung und Gesundheit des Menschen

Das dargestellte Plangebiet sowie die aus unserer Sicht notwendige Erweiterung des Gebiets Richtung
Nord-Osten kollidieren im vorliegenden Fall nicht mit bestehenden bzw. geplanten Vorrang- bzw. Vorbe-
haltsgebieten fir Natur und Landschaft. Geschiitzte Belange dieses Gebietes werden somit im vorlie-
genden Fall nicht tangiert. Innerhalb der angeregten Erweiterung des vorgeschlagenen Vorranggebietes
kommt es zu keiner erheblichen Beeintrachtigung von Wohn- oder Erholungsnutzungen.

Insbesondere durch die bereits bestehenden Windenergieanlagen ist durch die Errichtung weiterer Wind-
energieanlagen keine erhebliche Zusatzbelastung zu erwarten.

Vielmehr ist durch die wirtschaftliche Beteiligung der direkten Anlieger ein positiver Effekt zu erwarten.
Flora und Fauna (biologische Vielfalt)

Die Planflache befindet sich nicht innerhalb von FFH- oder EU-Vogelschutzgebieten. Weiterhin sind im
naheren Umfeld keine evtl. mit der Windenergie in Konflikt stehenden Schutzgebiete vorhanden. Somit
kann eine negative Beeintrachtigung von Schutzgebieten ausgeschlossen werden.

Im Bereich des Plangebiets befinden sich nach derzeitigem Kenntnisstand keine wertvollen Vogellebens-
raume, die einen Rickschluss auf Vorkommen von Arten mit hoher Empfindlichkeit gegentiber Windener-
gieanlagen erlauben. Weiterhin sind keine bedeutenden Fledermaushabitate im ndheren Umfeld des
Plangebiets bekannt.

Der oben dargestellte Zusammenschluss der ortsansassigen Burger zur Initiierung eines Birgerwind-
parks hat bereits ein avifaunistisches Gutachten in Auftrag gegeben. Die hierfir notwendigen Kartie-
rungsarbeiten sind zum jetzigen Zeitpunkt noch nicht vollumfanglich abgeschlossen.

Die ersten Zwischenergebnisse der 0.g. avifaunistischen Untersuchungen bestéatigen jedoch, dass im
Umfeld des Plangebiets keine Arten befinden, die mit der Windenergie in Konflikt stehen kénnten. Sollten
im weiteren Verlauf der Kartierungen mégliche Konflikte auftreten, werden diese im Rahmen des BImSch-
Genehmigungsverfahrens betrachtet und naturschutzrechtlich geregelt.

Innerhalb des Plangebietes sind durch die Erweiterung des Vorranggebietes keine negativen Auswirkun-
gen zu erwarten. Durch die bereits bestehenden Windenergieanlagen ist eine Vorpragung des Land-
schaftsbilds gegeben. Aufgrund der méaRigen Erweiterungsflache und der daraus folgenden konzen-
trierten Beplanung der Flache direkt angrenzend an die bestehenden Windenergieanlagen ist nicht von
einer erhéhten negativen Auswirkung auf das Landschaftsbild auszugehen.

Schlussbemerkung:

Ausgehend von den oben dargestellten bewertungsrelevanten Sachverhalten méchten wir noch einmal
ausdricklich klarstellen, dass wir die im Entwurf enthaltene Eignungsgebietskulisse fur das Windeig-
nungsgebiet ,,Calle" ausdriicklich beflirworten und einer Erweiterung der Planflache gen Nord-Osten nach
den beschlossenen Kriterien gegeniber positiv aufgeschlossen waren.

Besonders hervorheben méchten wir an dieser Stelle noch einmal, dass durch den geplanten Blirger-
windpark und die daraus resultierenden Beteiligungen der Anwohner die Wertschépfung, die sich aus
dem Betrieb der Windenergieanlagen ergibt, lokal und nicht wie in vielen anderen Fallen weit entfernt
stattfindet.

Abwégungsvorschlag:
Nicht folgen.
Der Planungswunsch kann nicht beriicksichtig werden. Die Potenzialflache 14 nérdlich der Kreisstral3e ist
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im Rahmen der planerischen Abwéagung ausgeschieden. Griinde fir das Ausscheiden dieser Flache
nordlich der KreisstraRe sind das von technischen Bauwerken noch unberthrte Landschaftsbild von
mittlerer Wertigkeit, das gepragt ist durch eine mosaikartige Agrarlandschaft sowie die Lage in einem
Vorsorgegebiet fur Erholung im RROP 2003. Es ist das Planungsziel des RROP, raumbedeutsame WEA
kompakt aufzustellen, um eine "Verspargelung" der Landschaft zu vermeiden. Die Festlegung einer
weiteren Konzentrationszone nérdlich der Kreisstralle wiirde zu einer dispersen Ansiedlung von WEA
Ostlich der Ortschaften Calle und Duddenhausen fiihren. Beide Gebiete wiirden durch die Kreisstral3e
und das Waldgebiet "Stiihr / Hagerbark™" sowie des in diesem Falle zu beriicksichtigen Abstands von 200
m zum Waldrand rdumlich voneinander getrennt. Daher wird die Konzentrationszone sudlich der Kreis-
stral3e ausgewahlt, in dem sich der bereits bestehende Windpark Calle befindet.

Hinweis: Im Rahmen der planerischen Abwagung ist geprtft worden, ob der Windenergienutzung auf
Grundlage der ausgewahlten Vorrangflachen substanziell Raum verschafft wirde. Dies ist im vorlie-
genden Entwurf der Fall. Daher besteht derzeit keine Notwendigkeit, weitere Potenzialflachen fir WEA
auszuweisen.

Nachrichtlicher Hinweis: Bei der Darstellung der Potenzialflache 14 im RROP-Entwurf ist die angrenzen-
de Wohnbebauung im Landkreis Diepholz aufgrund nicht vorhandener Daten noch nicht bericksichtigt.
Es ist anzunehmen, dass sich dadurch die Potenzialflache verkleinern wirde.

ID Verteiler-Nr. InDieWik Geschaftsfiihrung VR-Suchraum Nr. 0
1268 | 671 Stellungnahme vom 20.02.2014

Planungskonzept

...die beabsichtigte Fortschreibung des Regionalen Raumordnungsprogramms Teilabschnitt Windener-
gie" beruhrt unsere Interessen. Wir sind gewahlte Vertreter und Grundstiickseigentiimer der mit VG 16
bezeichneten Grundstiicke im Bereich Lavelsloh, welche sich als InDieWik GbR fiir eine geordnete Ent-
wicklung der Windenergienutzung in diesem Bereich zusammengeschlossen haben. Die Flache ist im
nun vorliegenden Entwurf des RROP nicht mehr als Vorranggebiet vorgesehen, obwohl dort 3 Wind-
energieanlagen mit einer Nennleistung von jeweils 7,5 MW immissionsschutzrechtlich genehmigt sind.
Somit werden wir von den Inhalten der ersten Anderung des RROP Teilabschnitt Wind unmittelbar be-
troffen. Wir mochten die 6ffentliche Auslegung nutzen, und zur Anderung des RROP Stellung nehmen.
Das Grundeigentum unserer Gesellschaft umfasst im Wesentlichen die Flurstlicke, die im derzeit giiltigen
RROP im Bereich Lavelsloh als Vorrangflache fir die Windenergienutzung dargestellt sind. Die InDieWik
GbR umfasst 15 ortsanséssige Grundeigentiimer, die mit dem fihrenden deutschen
Windenergieanlagenhersteller, der ENERCON GmbH, kooperiert. Fir den zur Zeit in der Errichtung be-
findlichen Windpark wurde ein Flachenpachtmodell entwickelt, nach dem unabh&ngig von den Standorten
der Windenergieanlagen die Wertschépfung aus dem Betrieb auf alle Grundstiickseigentimer mit einer
Gesamtflache von tber 80 ha verteilt wird. Weiterhin ist sichergestellt, dass ein Teil der Wertschdpfung
aus dem Projekt den Mitgliedsgemeinden der Samtgemeinde Uchte zu Gute kommt.

Wir méchten das Beteiligungsverfahren nutzen, um unsere Anregungen und Bedenken zum Planungs-
ansatz vorzubringen. Es ist zu begriRen, dass die Feststellung der grundsatzlichen Eignung zur Wind-
energienutzung des Plangebietes VG 16 in der Teilanderung bestatigt wird. Bereits im Jahr 2003 hat
unsere GbR sich entschlossen im Plangebiet einen Windpark realisieren zu lassen und den landwirt-
schaftlichen Betrieben eine alternative Einnahmequelle als ,Energiewirt* zu eréffnen. Vor dem Hinter-
grund des fortschreitenden Preisdrucks in der konventionellen Landwirtschaftsnutzung und zur Reali-
sierung des Windparks haben wir schuldrechtliche Vertrage mit der ENERCON GmbH geschlossen, der
im windhoffigen Bereich des Vorranggebietes ,16 Lavelsloh” einen Windpark errichten und betreiben
wird. Von drei genehmigten Grolwindenergieanlagen des Typs ENERCON E-126 mit einer Nennleistung
von jeweils 7,5 MW wurde eine Anlage 2012 in Betrieb genommen. Eine weitere Anlage dieses Typs
befindet sich im Bau. Fur die dritte Anlage wird derzeit ein Antrag auf Anderung fur die Errichtung eines
Prototyps der Anlage E-115 mit 3 MW Nennleistung beim Landkreis Nienburg geprift. Die Fertigstellung
des Gesamtprojektes soll somit 2014 abgeschlossen werden.

Im vorliegenden Entwurf ist das Vorranggebiet, welches sich iber unsere Grundstiicke erstreckt nicht
dargestellt, da eine Mindestgréf3e von 35 ha unter Anwendung neuer Abstandskriterien nicht erreicht wer-
den soll. Wir geben dabei zu bedenken, dass es sowohl bei den Abstanden zu den umliegenden Einzel-
hausern, als auch bei der Auslegung von Abstanden zu geschlossenen Wohnsiedlungen Auslegungs-
spielraume gibt, welche entsprechend dem anliegenden Lageplan insgesamt ein zusétzliches Flachen-
potential von 32,3 ha ergeben. Wirden diese anwendbaren weichen Kriterien auch nur teilweise auf den
zu betrachtenden Planungsraum angewendet, konnte die unstrittige Flache von 24 ha auf deutlich mehr
als Uber 35 ha anwachsen.

Weiterhin geben wir zu bedenken, dass der Standort durch die aktuelle Errichtung von absoluten Grof3-
windenergieanlagen bereits langfristig vorgepragt sein wird und die erneute Darstellung der Vorrang-
flache in diesem Bereich folgerichtig wére. Einer Verschiebung der beiden 6stlich gelegenen Windener-
gieanlagen nach Norden konnte der Rat der Gemeinde sich in der Vergangenheit leider nicht an-
schlieBen, sodass dieser sicherlich wiinschenswerte Schritt erst mit einer spateren Windparkerneuerung
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(Repowering) korrigiert werden kann.

Bei dem aktuellen Vorranggebiet ,16 Lavelsloh'4 in der Gemarkung Diepenau handelt es sich um einen
der windhoffigsten Standorte im Kreisgebiet. Es ware insbesondere aus Grinden des Klimaschutzes und
der Umsetzung der beschlossenen Energiewende nicht vertretbar auf eine erneute Ausweisung im RROP
Zu verzichten.

Wir regen daher abschlieRend an, bei der weiteren Planung zur Ersten Anderung des Regionalen Raum-
ordnungsprogramms im Landkreis Nienburg Teilabschnitt ,Windenergie" in der Fortschreibung 2013 auch
unsere Interessen zu bertcksichtigen.

Abwagungsvorschlag:

Nicht folgen.

Der Planungswunsch kann nicht beriicksichtigt werden. Das Gebiet Lavelsloh ist im Rahmen der
planerischen Abwagung ausgeschieden. Hierzu wird auf die Begriindung zum RROP hingewiesen (Ziffer
2.4.2.22).

ID Verteiler-Nr. Privat VR-Suchraum Nr. 0
1269 | 672 Stellungnahme vom 18.02.2014

Planungskonzept

...insbesondere die Amtsleiterin Frau Sack sowie die v.a. fachlich wohl Giberwiegend eingebundene Frau
Rohlfing méchte ich mit diesem Schreiben direkt ansprechen!

Bereits vor eineinhalb Jahren war ich bei Ihnen vorstellig geworden, mit meinem Vorschlag bzw. der
Nachfrage nach der Maglichkeit des Baus einer nicht raumbedeutsamen WEA als Einzelanlage in der
Gemeinde Liebenau. Damals gab es zunéchst v.a. den Hinweis auf das zurZeit noch in Ausgestaltung
befindliche RROP und ansonsten sowohl von Frau Rohlfing als auch seinerzeit von Herrn Schwarz eher
aufmunternde und keinesfalls ablehnende Mitteilungen!

Auch der Bauamtsleiter der Gemeinde Liebenau, Herr Korte war und ist dem Projekt aus der Gemeinde
heraus und fir eine ,mittelgroRe” Birger- Windmiihle durchaus zugetan.

Nun soll jedoch im Entwurf der Anderung des RROP die Raumbedeutsamkeit pauschal von 100 auf 50 m
abgesenkt werden...

Dagegen mdchte ich hiermit auf jeden Fall und in aller Deutlichkeit Einspruch einlegen ! Denn: Erstens
stellt dies einen massiven Eingriff in die Planungshoheit einer Gemeinde dar. Zweitens wird damit auf
Sicht die von allen !!! (Erneuerbaren ) Energien mit Abstand giinstigste, die Windenergie, in ihrem seit gut
15 (1) Jahren starkstem Segment der 500 - 900 kW -Anlagen quasi ausgeknockt!

Drittens werden damit in Zukunft wohl nur noch Grol3investoren mit 3 MW- Anlagen zum Zuge kommen,
obwohl die Bevolkerung vor Ort evtl. von Sicht, Infraschall 0.4. beeintrachtigt wird...

Viertens kdnnte man mit den technisch voll ausgereiften Anlagen, z.B. einer E- 53 vom deutschen
Hersteller Enercon mit 800 kW und einer Gesamththe von bspw.

99m weiterhin und verstarkt Burgerwindenergieanlagen, wie auch in Liebenau geplant, installieren und
damit die Wertschépfung in der Region lassen ! - Wenn denn die Raumbedeutsamkeit bei 100 m bliebe
und damit weiterhin der Stand der Rechtsprechung und Kriterien der Einzelfallpriifung entscheidend sein
wirden !!

In der Summe mochte ich Sie, sehr verehrte Damen und Herren des Landkreises Nienburg, die Sie
weithin auch die zukunftigen energiepolitischen Belange unseres Landkreises steuern und pragen
werden, also um eine Modifizierung der 1. Anderung des Entwurfs zum RROP bitten!

Nur so behalt der Landkreis Nienburg, als eher etwas strukturschwache Region, auch weiterhin die
Mdglichkeit mit und an der Energiewende zu partizipieren ! Ohne den Mittelstand und damit auch mittlere
Anlagengrol3en, die seit Jahren sehr zuverlassig laufen, kénnen wir alle nicht den geforderten Beitrag
speziell auch unserer Region zum Gelingen der Energiewende sicherstellen ! Warum diesen Trumpf far
die Zukunft leichtfertig aus der Hand geben ?

Ebenso bietet dieses mittlere Segment der WEA mit bis zu 100 m Héhe die Mdglichkeit von oftmals sehr
netzvertaglichen Lésungen und Einspeisungen ins Mittelspannungssystem !

Daneben existieren noch die gar nicht erwahnten Vorteile, das eine solche bspw. 800 kW- WEA im
Vergleich zu einer 800- kW Biogasanlage nicht einen Bruchteil von Flachen beansprucht, d.h. es findet
hier bei der Windenergie kaum Flachen - und damit Ressourcenverbrauch statt!! D.h. wir werden sie
mittelfristig auch aus Griinden der Ressourcenschonung weiterhin (zumindest im Einzelfall) brauchen.
Ebenfalls sind bei einer solchen Grélienordnung, wie wir sie bspw. auch in Liebenau anvisieren, sehr
leicht Burgerbeteiligungen und damit eine ungleich hohe Akzeptanz vor Ort sicher zu stellen!

Um das abschlieBend klar zu sagen: insgesamt sind lhre Zielsetzungen und MalRnahmen im RROP
soweit durchaus nachvollziehbar. Lediglich in diesem einen Punkt der plétzlichen massiven Absenkung
von 100 auf 50 m hinsichtlich der Anlagenhdhe in Bezug auf ihre Raumbedeutsamkeit, bitte ich Sie voller
Achtung und doch sehr eindringlich um Uberpriifung bzw. Streichung dieses Passus aus 0.g.

Grunden!
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Abwagungsvorschlag:

Nicht folgen.

Das Ziel zur Festlegung der Raumbedeutsamkeit bleibt bestehen. Nach dem Urteil des OVG Liineburg
vom 15.09.2011 — 12 LB 218/08 — ist der Trager der Regionalplanung befugt, ,durch abschlie3ende
planerische Regelung®...“die Raumbedeutsamkeit von Vorhaben mit Verbindlichkeit fir die Ebene der
Vorhabenzulassung festzulegen“. Die Begriindung des RROP-Entwurfs zur Festlegung der Raumbedeut-
samkeit wird erganzt.

ID Verteiler-Nr. Flecken Steyerberg VR-Suchraum Nr. 0
999 3 Stellungnahme vom 27.01.2014

Planungsrecht

Zum weiteren Verfahren und zum Umgang mit dem Thema ,Windenergie" auf der kommunalen Pla-
nungsebene weist der Flecken Steyerberg auf folgendes hin:

Der Flecken Steyerberg wird parallel zum Anderungsverfahren RROP seinen Flachennutzungsplan an
die Ziele der Raumordnung anpassen. Dartiber hinaus sollen in allen kiinftigen Vorrang- und Eignungs-
flachen Bebauungsplane die Feinsteuerung vornehmen. Ein zeitnaher Austausch von Informationen,
Planungsgrundlagen u.a. zwischen Landkreis und Flecken ist daher unumganglich.

- Die Forderung des Flecken Steyerberg den Mindestabstand auf 1000 m zu geschlossenen Ortslagen zu
erhéhen bezieht sich auf alle Gebiete im Flecken Steyerberg.

- Der Flecken Steyerberg beabsichtigt, im Rahmen der Bebauungsplanung auch das Verhéltnis festzu-
legen, in dem Altanlagen zugunsten von Neuanlagen abgebaut werden missen (Repowering). Hier soll
gemeindeweit grundséatzlich ein Schlissel von 3:1 gelten.

- Im Flachennutzungsplan sollen auch Aussagen zum Thema ,Kleinwindanlagen“ getroffen werden.

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. Niedersachsisches Ministerium VR-Suchraum Nr. 0
1099 |23 fur Ernahrung, Landwirtschaft

und Verbraucherschutz
Stellungnahme vom 24.02.2014

Planungsrecht

2. Raumordnerische Belange gemafR des niedersachsischen Landes-Raumordnungsprogramms
(LROP) sowie genehmigungsrelevante Aspekte

Begriindung

Die Begriindung des vorliegenden Entwurfs beinhaltet wesentliche Planungsgrundlagen. Die konkreten
Begrindungen der einzelnen Festlegungen fehlen jedoch komplett. Jede Festlegung ist einzeln zu
begriinden. Dabei ist auf eine sorgféltige und nachvollziehbare Begriindung der einzelnen Festlegungen
zu achten.

Wenn die rechtsfehlerfreie Abwagung und die Begriindetheit von festgelegten Zielen nicht ausreichend
belegt ist, kdnnte dies spater die Genehmigungsfahigkeit des RROP in Frage stellen. Die Ziele und
Grundsatze des Entwurfs sind daher einzeln, sachgerecht und nachvollziehbar zu begriinden.

Abwagungsvorschlag:
Folgen.
Die Begrindung wird entsprechend erganzt.

ID Verteiler-Nr. Niedersachsisches Ministerium VR-Suchraum Nr. 0
113 |23 fur Ernahrung, Landwirtschaft

und Verbraucherschutz
Stellungnahme vom 24.02.2014

Planungsrecht

AbschlielRende Hinweise
Die vorliegende Stellungnahme verfolgt nicht den Zweck einer umfassenden Prifung des Entwurfs auf
die Genehmigungsvoraussetzungen. Dies bleibt dem spateren Genehmigungsverfahren Vorbehalten.

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.




ID Verteiler-Nr. Niedersachsisches Ministerium VR-Suchraum Nr. 0
1112 )23 fur Ernahrung, Landwirtschaft

und Verbraucherschutz
Stellungnahme vom 24.02.2014

Planungsrecht

Allgemein
Bei der Zitierung von Ziffern des LROP ist es ausreichend LROP zu schreiben. Die Ergédnzung von
Jahreszahlen wie z.B. ,LROP 2008" oder ,LROP 2012“ (s. S. 14 RROP Entwurf) ist nicht notwendig.

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. Niedersachsisches Ministerium VR-Suchraum Nr. 0
111 | 23 fir Ernahrung, Landwirtschaft

und Verbraucherschutz
Stellungnahme vom 24.02.2014

Planungsrecht

4.2 04 74, Satz 2,1. Teilsatz (Ausnahmeregelung)
Satz 2, 1. Teilsatz ist grundsétzlich nicht notwendig.

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. Niedersachsisches Ministerium VR-Suchraum Nr. 0
1110 | 23 fiir Erndhrung, Landwirtschaft

und Verbraucherschutz
Stellungnahme vom 24.02.2014

Planungsrecht

3. Sonstige Hinweise und Anregungen aus Sicht der Landesplanung

4.2 04 Z2 (Tabelle, Grole in ha)

Die Angabe der Flachengrol3e der Vorranggebiete Windenergienutzung in ha ist grundsatzlich nicht
notwendig. Es wird darauf hingewiesen, dass die Angaben in der beschreibenden Darstellung nicht im
Widerspruch zur Ausweisung der Flachen in der zeichnerischen Darstellung stehen diirfen.

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. Niedersachsisches Ministerium VR-Suchraum Nr. 0
1109 |23 fir Ernahrung, Landwirtschaft

und Verbraucherschutz
Stellungnahme vom 24.02.2014

Planungsrecht

4.2 04 ,Als Grundsatz der Raumordnung soll gelten”

Der formulierte Grundsatz ist in die Systematik der Satzungsgliederung, z.B. als G1, einzubeziehen.
Daruber hinaus ist der formulierte Grundsatz zu unbestimmt. Insbesondere, wenn er sich ausschlief3lich
auf den Bereich der Anderung, Aktualisierung des Teilabschnittes Windenergienutzung, beziehen sollte.
Zudem steht die in dem Grundsatz formulierte Aufforderung zur Priifung und ggf. Anpassung der
Flachennutzungsplane an das RROP innerhalb von zwei Jahren der kommunalen Selbstverwaltungs-
garantie der Gemeinden gem. Art. 28 Absatz 2 Grundgesetz und auch § 1 Abs. 3 BauGB entgegen, der
besagt, dass die Bauleitplane aufzustellen sind, sobald und soweit es fir die stddtebauliche Entwicklung
und Ordnung erforderlich ist. Eine zeitliche Frist ist hierfur nicht normiert.

Abwagungsvorschlag:
Folgen.
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ID Verteiler-Nr. Niedersachsisches Ministerium VR-Suchraum Nr. 19
1108 | 23 fur Ernahrung, Landwirtschaft

und Verbraucherschutz
Stellungnahme vom 24.02.2014

Planungsrecht

4.2 04 75

Unter Z5 wird festgelegt, dass im Vorranggebiet 19 der Erweiterung von Tierhaltungsanlagen, die zum
Zeitpunkt des Inkrafttretens der 1. Anderung des RROP bereits vorhanden sind, nichts entgegensteht.
Gegen diese Festlegung bestehen grundséatzlich Bedenken, weil sie dazu beitragen kann, dass der
Vorrang der Windenergienutzung in diesem Gebiet, z.B. in Verbindung mit kiinftigen Repowering-
maflinahmen, moglicherweise eingeschrankt wird. Dies ist mit der festgelegten Vorrangfunktion des
Gebietes nicht vereinbar.

Abwégungsvorschlag:

Folgen.

Z 5 wird gestrichen. Das bisherige geplante Vorranggebiet 19 wird als Eignungsgebiet festgelegt. Die
Begriindung entsprechend erganzt.

ID Verteiler-Nr. Niedersachsisches Ministerium VR-Suchraum Nr. 0
1107 |23 fur Ernahrung, Landwirtschaft

und Verbraucherschutz
Stellungnahme vom 24.02.2014

Planungsrecht

4.2 04Z3undZ 4

Es ist die korrekte Formulierung ,Vorranggebiete Windenergienutzung“ zu verwenden. In Z3 wird der
Begriff ,Vorranggebiete fir die Nutzung von Windenergie* und in Z4 sogar nur ,Vorranggebiete* ver-
wendet.

Abwagungsvorschlag:
Folgen.

ID Verteiler-Nr. Niedersachsisches Ministerium VR-Suchraum Nr. 0
1101 |23 fir Ernahrung, Landwirtschaft

und Verbraucherschutz
Stellungnahme vom 24.02.2014

Planungsrecht

4.2 04 74, Satz 1 (Mindesthohe)

Unter Z3 wird festgelegt, dass Windenergieanlagen mit einer Gesamththe (Rotorspitze) von 50 m raum-
bedeutsam sind. Raumbedeutsame Windenergieanlagen sind nur in den ausgewiesenen Vorrangge-
bieten Windenergienutzung zulassig. Unter Z4, Satz 1 wird festgelegt, dass Windenergieanlagen in den
festgelegten Vorranggebieten Windenergienutzung eine Mindesthéhe von 120 m (Rotorspitze) haben
missen. Das bedeutet, dass Windenergieanlagen mit einer H6he zwischen 50 m und 120 m (Rotor-
spitze) im Landkreis Nienburg ausgeschlossen sind. Fir diesen Ausschluss fehlt eine sachgerechte
Begrindung.

Abwéagungsvorschlag:

Folgen.

Satz 1 des bisherigen Z 4 wird als Grundsatz dargestellt. Satz 2 entféllt vollstéandig. Die Begriindung wird
entsprechend ergéanzt.

ID Verteiler-Nr. Niedersachsisches Ministerium VR-Suchraum Nr. 0
1100 |23 fir Ernahrung, Landwirtschaft

und Verbraucherschutz
Stellungnahme vom 24.02.2014

Planungsrecht
4.2 04 Z3 (Raumbedeutsamkeit von Windenergieanlagen)
Nach der gangigen Rechtsprechung zur Raumbedeutsamkeit von Windenergieanlagen kann in der Regel
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nur im Einzelfall die Raumbedeutsamkeit einer Windenergieanlage bestimmt werden. In der Begriindung
ist darzulegen, warum im Landkreis Nienburg die Raumbedeutsamkeit einer Windenergieanlage ab einer
Hohe von 50 m (Rotorspitze) fiir das gesamte Plangebiet pauschal festgelegt werden kann. Die bisherige
Begrindung hierzu (S. 23/24 des RROP Entwurfes) ist m.E. noch nicht ausreichend.

Abwé&gungsvorschlag:
Folgen.
Die Begrindung wird entsprechend ergéanzt.

ID Verteiler-Nr. Niedersachsisches Ministerium VR-Suchraum Nr. 0
1102 |23 fur Erndhrung, Landwirtschaft

und Verbraucherschutz
Stellungnahme vom 24.02.2014

Planungsrecht

4.2 04 74, Satz 2 (Ausnahmeregelung)

Satz 2 beinhaltet eine Ausnahmeregelung zu Satz 1, mit der geregelt werden soll, dass im Einzelfall
Windenergieanlagen mit einer geringeren Hohe als der in Satz 1 festgelegten Mindesthéhe von 120 m
(Rotorspitze) zulassig sein kénnen, wenn dies ,von der zustandigen Gemeinde verlangt und von der
Genehmigungsbehdrde zugelassen werden kann, sofern dies mit Griinden des visuellen Denkmal-
schutzes gerechtfertigt werden kann. “

Die Ausnahmeregelung ist zu unbestimmt und unbegriindet. Eine Ausnahmeregelung im Sinne des § 6
Abs. 1 ROG ist ein eigenstandiges Ziel der Raumordnung und nur genehmigungsfahig, wenn die inhalt-
lichen Voraussetzungen und die Reichweite des Ausnahmetatbestandes eindeutig aus der Regelung
hervorgehen. Die fiur ein Ziel der Raumordnung erforderliche Abwagung verlangt, dass aus der Be-
grindung des RROP die Erforderlichkeit und Angemessenheit der Ausnahmeregelung im Verhaltnis zur
~Hauptregelung“ und im Hinblick auf mdgliche widerstreitende Belange hervorgeht.

Dariiber hinaus ist unklar, warum in diesem Zusammenhang eine Ausnahmeregelung notwendig ist und
die Aspekte des Denkmalschutzes nicht bereits bei der Planungskonzeption hinreichend beriicksichtigt
worden sind, da gem. § 35 Abs. 3 BauGB Vorhaben im Aul3enbereich unzuléssig sind, wenn Belange des
Denkmalschutzes beeintrachtigt werden.

Abwé&gungsvorschlag:

Folgen.

Satz 1 des bisherigen Z 4 wird als Grundsatz dargestellt. Satz 2 entfallt vollstdndig. Die Begriindung wird
entsprechend erganzt.

ID Verteiler-Nr. Samtgemeinde Bruchhausen- VR-Suchraum Nr. 2
1137 | 164 Vilsen, Flecken Bruchhausen-

Vilsen, Gemeinde Martfeld
Stellungnahme vom 12.02.2014

Planungsrecht

1. Hohe der Anlagen

Die gesamte Planung des RROP richtet sich an Windenergieanlagen mit einer Hohe von 200m aus (Seite
30 der Begriindung).

Aufgrund der zusétzlich erforderlichen Kennzeichnungspflichten nach der Allgemeinen Verwaltungs-
vorschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen ab einer Hohe von 150 m wird zum Schutz des
Landschaftsbildes eine generelle Beschrankung der Anlagenhéhe auf 150 m gefordert.

Soweit auf den Windpark in Hoyerhagen nicht verzichtet wird, sollte diese Einschréankung aber in jedem
Fall fir dieses Gebiet vorgenommen werden, da der Windpark direkt an den Windpark in Martfeld an-
grenzt, fir den der Bebauungsplan der Gemeinde Martfeld eine Héhenbeschrankung auf 150 m festsetzt.
Nur so kann gewahrleistet werden, dass das Landschaftsbild nicht dauerhaft durch unterschiedliche
Hohen der Windkraftanlagen zusétzlich geschadigt wird.

In Bebauungsplanen kénnen Héhenbegrenzungen fiir Windenergieanlagen nach 8 9 Abs. 1 Nr. 1 BauGB
i.V.m. § 16 BauNVO aufgenommen werden, sofern dem nicht Ziele der Raumordnung nach § 3 Abs. 1
Nr. 2 ROG entgegenstehen. § 16 Abs. 3 Nr. 2 BauNVO verpflichtet sogar zur Festsetzung der Héhe bau-
licher Anlagen, wenn ohne ihre Festsetzung 6ffentliche Belange, insbesondere das Orts- und Land-
schaftsbild - wie hier - beeintréachtigt werden kdnnen. Nach der Rechtsprechung des Nds. Oberverwa-
ltungsgerichts sind im (norddeutschen) Flachland Auf3enbereichsstandorte durch die bauliche Nutzung
bei Windkraftanlagen von 100 m Gesamthohe ,betroffen”, d.h., es kann von einer raumbedeutsamen
Windkraftanlage ausgegangen werden.

Nach der Anderungsbegriindung (S. 32, Ziff. 2.4.2.1) waren Anlagen (danach) auf eine Gesamthhe von
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etwa 165 m zu begrenzen.
Dariiber hinaus wirden die unterschiedlichen Anlagen durch die unterschiedliche Drehfrequenz zu einer
weiteren Belastung des Landschaftsbildes fiihren.

Abwégungsvorschlag:
Nicht folgen.
Gemal Ziffer 4.2 04 S. 5 LROP wird auf die Festlegung einer Hohenbegrenzung im RROP verzichtet.

ID Verteiler-Nr. Interessengemeinschaft Husum VR-Suchraum Nr. 12
1209 | 464 Stellungnahme vom 19.02.2014

Planungsrecht

5. ZUSAMMENFASSUNG DES BETEILIGUNGSSCHREIBENS

Die vorgenannten Aspekte wurden im Rahmen diverser personlicher Gesprache, durch Sichtung der vom
Landkreis zitierten sowie aktueller Urteile unterschiedlicher Instanzen, den Gutachten und deren Grund-
lagen sowie unzahliger Literatur aus Querverweisen zusammengetragen.

Prazise Ergebnisse lasst die einseitige Auslegung von Gerichtsurteilen leider vermissen.

Die Unzulanglichkeiten und die Gestaltung wurden mit diesem Beteiligungsschreiben umfassend dar-
gelegt. Es wurde offengelegt, dass

die Umweltgutachten nicht branchentblichen Standards entsprechen.

die Erfassung der Avifauna daraufhin unvollstandig, ja mangelhaft ist, was durch den Gutachter eigens
eingeraumt.

den naturschutzrechtlichen Erfordernissen somit nicht Gentige getan wurde.

mithin diverse gesetzliche VersttRe im Rahmen des Planungsprozesses zu verzeichnen sind.

der Plan insbesondere bei der Beriicksichtigung der NLT-Absténde, vollkommen unausgewogen ist.

die Mangel im Vergleich zum vorherigen RROP durch eine Bevorteilung der Windenergieindustrie tber-
kompensiert werden sollen.

die Vermeidung von Schadensersatzanspriichen der Windenergieindustrie durch eine einseitige Ausle-
gung von Gerichtsurteilen und Empfehlungen zu Lasten des Birgers erreicht werden soll.

56

sich der Landkreis hinter einem BVerwG-Urteil zur ,Verhinderungsplanung"“ versteckt, ohne dieses
sachgerecht auszulegen.

in der Konsequenz eine offensichtliche Uberplanung des Landkreises zur Vermeidung einer ,Verhinde-
rungsplanung“ vorgenommen wurde.

insbesondere das potentielle Vorranggebiet 12 durch Missachtung diverser naturschutzrechtlicher Be-
lange in dieser Form nicht vollzugsfahig ist und somit gegen das Urteil des BVerwG vom 17.12.2002
verstonit.

Unter Wirdigung samtlicher hier aufgefiihrter Aspekte wird nicht nur die Verkleinerung des Gebietes zum
Schutze der Bevdlkerung, sondern die vollstandige Streichung des Gebietes 12 nicht zuletzt aus avi-
faunistischen Gesichtspunkten gefordert.

Wir sind absolut davon Uiberzeugt, dass die dargelegten Argumente nicht widerlegt werden kénnen und
somit das Gebiet 12 im weiteren Prozess nicht mehr bertcksichtigt wird. Diese Einschatzung wird durch
die Ihnen ebenfalls vorliegenden Beteiligungsschreiben von Naturschutzverbanden sowie Gemeinden
gestutzt.

Nachdem die Interessengemeinschaft den Umgang mit den Einwanden im ersten Verfahren zur Kenntnis
genommen haben, scheint derzeit ein Normenkontrollverfahren nicht abzuwenden sein.

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. wpd onshore GmbH & Co. KG VR-Suchraum Nr. 12
1220 | 625 Stellungnahme vom 10.01.2014

Planungsrecht

...hiermit méchten wir als verantwortliche Windplanungsfirma im Vorranggebiet 12 — Ostlich Husum zum
aktuellen Entwurf Stellung nehmen.

Das Unternehmen wpd onshore GmbH & Co. KG plant im Landkreis Nienburg die Errichtung und den
Betrieb von Windenergieanlagen. Neben der wirtschaftlichen Bedeutung der Windkraft fir die Region
tragt deren weiterer Ausbau ganz maf3geblich zur Erreichung der gesetzten klimapolitischen Ziele der
Bundes- und Landesregierung bei. Vor diesem Hintergrund begriiRen wir Thr Engagement, umfangreiche
Flachen fur kinftige Windkraftanlagen zur Verfligung zu stellen, ausdricklich.

Mit diesem Schreiben mdchten wir insbesondere Stellung nehmen zu dem Konflikt der Gebietstiber-
schneidung des Vorranggebiets fir Windenergienutzung nach dem aktuellen Entwurf der Teildnderung
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des RROP, Fortschreibung 2013 und der Darstellung eines Vorsorgegebiets fir Sandabbau aus dem
RROP 2003 mit Blick auf das Vorranggebiet 12 - Ostlich Husum. Wir méchten Sie bitten, folgende
Argumente in Ihrer Abwagung zu berticksichtigen:

[ Vorsorgegebiete haben einen langfristigen Charakter. Die Ausbeutung von Vorsorgegebieten soll
grundséatzlich erst nach vollstandiger Ausbeutung von Vorranggebieten erfolgen. Somit hat die Aus-
weisung eines Vorranggebiets zeitlich Prioritat vor einer Nutzung eines Vorsorgegebiets. Die Ausweisung
eines Vorranggebiets fir Windenergienutzung steht dem bestehenden Vorsorgegebiet Sandabbau daher
nicht entgegen.

[ Windenergieanlagen sind temporare Bauwerke. Eine Nutzungsperiode fir Windenergie betragt
schatzungsweise 25 Jahre. Es ist vorstellbar, dass bei einer Inbetriebnahme des Windparks im Jahre
2016 das Gebiet nach einem mdglichen Riickbau der Anlagen ab 2041 wieder vollstandig fir Sandabbau
zur Verfligung steht. Unsere Firma hat sich in den mit den Grundstiickseigentiimern vereinbarten Ver-
tragen zu einem vollstandigen Rickbau des Windparks verpflichtet. Durch die umweltfreundliche Nutzung
des Gebiets durch die Windenergie entstehen keinerlei, das Vorsorgegebiet Sand schadigenden Um-
weltauswirkungen.

[ Die ostliche Teilflache, auf der sich Vorranggebiet und Vorsorgegebiet Giberlagern, hat eine
Grol3e von ca. 19,5 ha. Damit umfasst dieser Ausschnitt rund 25% (ein Viertel) der Gesamtflache des fur
die Windenergienutzung geplanten Vorranggebiets 12 - Ostlich Husum (siehe Anhang Karte 1). Auf der
Gesamtflache sind aktuell 6-8 WEA der 3MW-Klasse realisierbar. Davon entfallen zwei Standorte fur
Windenergieanlagen auf die Teilflache, welche vom Vorsorgegebiet Sandabbau im RROP 2003 uber-
lagert wird. Ein vollstandiger Wegfall dieser Teilflache fur die Windenergienutzung héatte deutlich negative
Auswirkungen auf die Wirtschaftlichkeit des Gesamtprojekts.

[ Die Ausweisung des Vorranggebietes Windenergie entspricht dem Wunsch der Eigentiimer.
Dieses private Interesse ist laut gangiger Rechtsprechung bei der Abwéagung zu bertcksichtigen. Auf ca.
95% der Flache in dem 6stlichen Teilgebiet, welches vom Vorsorgegebiet Sandabbau tberlagert wird, hat
unsere Firma bereits Pachtvertrage mit den jeweiligen Grundstiickseigentiimern der dortigen Flurstiicke
fur den Bau und Betrieb von Windenergieanlagen abgeschlossen. Es hat sich in der Vergangenheit eine
Eigentimergemeinschaft gebildet, die sich fur unser Unternehmen fir die Realisierung des Windparks
entschieden hat. Eine landwirtschaftliche Nutzung der Flachen parallel zur Windenergienutzung wird
weiterhin mdglich sein. Da das Gebiet sehr gut durch 6ffentliche Wege erschlossen ist, kann der Tran-
sport der WEA-Bauteile und die Errichtung der Anlagen mit vertretbarem Aufwand, d.h. unter geringer
Zusatzbeeintrachtigung aufgrund von Versiegelung, erfolgen.

[ Einer eventuell in Zukunft stattfindenden Nutzung des 6stlichen Teilgebiets als Sandabbauflache
steht auch der Sachverhalt entgegen, dass eine anderweitige Nutzung der Grundstiicke, als die der
Windenergienutzung, unsere privatrechtlichen Nutzungsvertrdgen mit den Flacheneigentimern verletzt.
In unseren Vertragen mit den Flacheneigentimern ist festgelegt, dass fiir die Dauer des Bestehens der
Windenergieanlagen auf den Vertragsgrundstiicken keine Einwirkungen vorgenommen werden durfen,
die den Bestand oder den Betrieb der Windenergieanlagen gefahrden.

[ Nach aktuellem Stand der RSK25, Rohstoffsicherungskarte des LBEG (Stand: 10.01.2014),
handelt es sich bei dem im RROP 2003 dargestellten Vorsorgegebiet fir Sandabbau, welches sich mit
dem VG 12 - Ostlich Husum uiberschneidet, nur um eine Lagerstétte 2. Ordnung (siehe Anhang Karte 2
und 3), und nicht um eine Lagerstétte 1. Ordnung. Es ist weiter festzustellen, dass sich zum gréR3ten Teil
nur Lagerstatten 2. Ordnung unterhalb der Vorranggebietsflache VG 12 - Ostlich Husum befinden. Diese
sind jedoch nicht im RROP 2003 ausgewiesen (vgl. mit Anhang Karte 1). Einzig im Stidwesten des Vor-
ranggebietes 12 - Ostlich Husum gibt es eine kleine Teilflache, welche vom LBEG in der Rohstoffsiche-
rungskarte als Lagerstatte 1. Ordnung deklariert ist. Diese Flache ist jedoch nicht im RROP 2003 als
Vorsorgegebiet beriicksichtigt.

Zusammenfassend lasst sich festhalten:

1. Wir fordern die Beibehaltung des VG 12 - Ostlich Husum fiir die Windenergienutzung in seiner
jetzigen Gebietsdarstellung.
2. Bei Wegfall der 19,5 ha grol3en dstlichen Teilflache, die vom Vorsorgegebiet Sandabbau

Uberlagert wird, wirden 2 WEA-Standorte gestrichen werden, was die Wirtschaftlichkeit des Gesamt-
projekts massiv beeintrachtigen wirde.

3. Eine anderweitige Nutzung der privatrechtlich durch unsere Firma gesicherten Flachen im dst-
lichen Teilgebiet als der der Windenergienutzung steht unseren Vertragen mit den Grundstickseigen-
timern entgegen.

4, Das Sandvorkommen im ostlichen Teilbereich des Vorranggebiets 12 - Ostlich Husum ist als
Lagerstatte 2. Ordnung nach aktueller Rohstoffsicherungskarte des LBEG deklariert.

Abwé&gungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Die aufgefiihrten Hinweise hinsichtlich der Uberschneidung des geplanten Vorranggebiets mit einem
Vorsorgegebiet fir Sandabbau gemall RROP 2003 sind in der Summe in die Abwéagung eingeflossen
(vgl. ID 1028). .
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ID Verteiler-Nr. Rechtsanwalt Ermisch VR-Suchraum Nr. 0
1233 | 638 Stellungnahme vom 06.02.2014

Planungsrecht

Zu dem ausliegenden Entwurf der 1. Anderung des RROP fiir den Abschnitt Windenergie (Fortschreibung
2013) ersuche ich fur die Mandantin um die Beriicksichtigung der nachstehenden Anregungen.

Die Firma TImberTower GmbH entwickelt Holztiirme fir Windenergleanlagen. Bisher realisiert wurde der
,1T100" mit einer Nabenhdhe von 100 m und einer Leistung von 1,5 MW. Die gesamte Bauwerkshoéhe fir
diese Anlage betragt 138,5 m. Der achteckige Turm besteht aus 54 kreuzverleimten Brettsperrholzplat-
ten. Die vorgefertigten Elemente werden miteinander verbunden und an den horizontalen und vertikalen
Schnittstellen verklebt. Eine auRen auf den Turm aufgebrachte Folie schiitzt vor Witterungseinfliissen.
Der Turmful? misst im Durchmesser 7,0 m, der Turmkopf 2,9 m. Die Gondel wird am Turmkopf durch
einen herkdbmmlichen Stahladapter angeschlossen. Das Verbundsystem wird am Anlagenstandort zu
einem geschlossenen Hohlkérper verbaut. Der Prototyp der Anlage steht in Hannover-Marlenwerder und
erzeugt

-2-

Jahrlich Strom fiir 1.000 Haushalte. Er wurde am 20.12.2012 In Gegenwart des Bundesumweltministere
Peter Altmaier und des Ministerprasidenten David McAllister eingeweiht und in Betrieb genommen.

Als Weiterentwicklung Ist der ,TT140", d.h. ein Holzturm fur Windenergleanlagen mit einer Nabenhéhe
von 140 m und einer Leistung von 2,5 MW, geplant. Mit einem Rotordurchmesser der aufgesetzten
Windener- gieanlage von 112 m, d.h, einem Rotorradius von 56 m wird die Anlage bei erganzender
Berlcksichtigung der Fundamenthdhe Uber der natirlichen Geléandeoberflache eine Gesamthdhe von
196,25 m erreichen.

Der Prototyp dieser Anlage soll im auRersten norddstlichen Bereich des Im Bebauungsplan Nr. 10 »In-
dustriegebiet Leese / Oehmer Feld" der Gemeinde Leese (Mitgliedsgemeinde der Samtgemeinde Mittel-
weser) festgesetzten Industriegebiets errichtet werden. Ein friiherer Antrag auf Erteilung einer immis-
sionsschutzrechtlichen Genehmigung vom 26.07.2010 wurde wegen der seinerzeit noch nicht voll-
standigen Nachweise insbesondere zur Standsicherheit zunachst zuriickgenommen (Aktenzeichen beim
Fachdienst Immlsslons- schitz: 521-40-01271/10). Fir den neuen Prototyp wurde der Antrag vom
27.01.2014 soeben bei der Immisslonsschutzbehérde eingereicht (Aktenzeichen beim Fachdienst
Immissionsschutz: 521-240-00210/14).

In Absprache mit dem Ministerium und anderen beteiligten Behérden, mit wesentlicher Férderung nicht
zuletzt durch die Grundstiickseigentimerin, die Raiffeisen Agil Leese eG, Oehmer Feld 1,31633 Leese,
mit welcher ein entsprechender Nutzungsvertrag geschlossen worden Ist, soll der zu Forechungs- und
Erprobungszwecken zu errichtende und zu betreibende Prototyp auf dem Flurstiick 10/8 der Flur 14 der
Gemeinde Leese mit einer Windenergieanlage des Typs Vensys 112 errichtet werden.

Die Errichtung des Prototyps in Leese tragt wesentlich zur Fortentwicklung der Forschung und Erprobung
der beschriebenen Turmbauwelse fir Windenergieanlagen bei. Fir die in Niedersachsen ansassige Man-
dantin Ist der Standort im Bundesland Niedersachsen von besonderer Bedeutung.

Damit dem Vorhaben raumordnungsrechtliche Festlegungen zweifelsfrei nicht entgegenstehen, rege Ich
an, von der grundsatzlichen auf3ergebietlichen Ausschlusswirkung der anderweitig festgelegten Vor-
ranggebiete mit der Wirkung von Eignungsgebieten (8 8 Abs. 7 Satz 2 ROG) eine Ausnahme fir solche
Windenergieanlagen zuzulassen, die zu Forschungs- oder Erprobungszwecken dienen. Das kann ggf,
raumlich auf den Standort nur fir die eine Forschungsanlage In Leese beschrankt werden, wenn eine zu
weitgehende oder gar missbrauchliche Ausnutzung der angeregten ,Offnungsklausei* auch anderenorts
befirchtet wird.

Die angeregte Festlegung fuihrt im Ergebnis zu einer Ubereinstimmung von raumordnungsrechtlicher
Festlegung und kommunalem Bebauungsplan, wo Windenergleanlagen - gerade auch mit dem ihnen
eigenen Stoérpotenzial - im Industriegebiet grundsatzlich zulassig sind. Die grundséatzliche Zulassigkeit
wurde von allen Beteiligten und nicht zuletzt im vorausgegangenen Genehmigungsverfahren unter dem
Aktenzeichen ... bestatigt. Mit den Nachforderungen von Genehmigungsunteriagen vom 25.08.2010 und
08.12,2010 wurden lediglich weitere Elnzelnachwelse benannt, die zur abschlieRenden Beurteilung
fehlten.

Abwé&gungsvorschlag:

Kentnisnahme.

Die 1. Anderung des RROP steuert die Errichtung raumbedeutsamer WEA im bauplanungsrechtlichen
AuRenbereich gemaR § 35 BauGB. WEA in Gewerbe- und Industriegebieten gemar BauNVO sind von
der raumordnerischen Steuerung ausgenommen.
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ID Verteiler-Nr. RA Brand VR-Suchraum Nr. 4

1180 | 316 Schéfer + Stithring Windkraft

GmbH & Co. KG
Stellungnahme vom 20.02.2014

Repowering

...in vorbezeichneter Angelegenheit vertreten wir bekanntlich die rechtlichen Interessen der Schéfer +
Stihring Windkraft GmbH & Co. KG....

Unsere Mandantin betreibt in der Gemeinde Biicken Gemarkung Calle zwei Windenergieanlagen des
Herstellers ENERCON mit 600 bzw. 800 kW Leistung. Die Windenergieanlage unserer Mandantin auf
dem Flurstiick 99/1 der Flur 1 der Gemarkung Calle (ENERCON E-53) ist, wie auch die Anlage des Typs
ENERCON E-40/6.44, die 6stlich von der E-53 steht, erst vor wenigen Jahren errichtet worden. Es ist
davon auszugehen, dass beide Windenergieanlagen noch mindestens zehn Jahre betrieben werden.
Das von Ihnen eingeleitete Verfahren zur Fortschreibung des RROP ist auf eine Geltungsdauer von zehn
Jahren angelegt. Dementsprechend ist davon auszugehen, dass beide Windenergieanlagen unserer
Mandantin die Geltungsdauer des jetzt in Aufstellung befindlichen Regionalplans tiberdauern. Somit ist
die Existenz beider Windenergieanlagen bei der Abwagung Uber neu zu schaffende Vorranggebiete mit
der Wirkung von Eignungsgebieten als gewichtiger Belang in die Abwagung einzustellen. Nur gewichtige
Belange rechtfertigen es, die Windenergieanlagen nicht in die Vorrangbiete zu Gbernehmen.

Der nunmehr ausliegende Entwurf umfasst die Windenergieanlagen unserer Mandantschaft beide nicht.
Die vorgesehene Flache zwischen Asendorf und Bicken endet nunmehr sogar vor der westlich stehen-
den WKA unserer Mandantschaft. In einem friheren Entwurf war zumindest noch die westliche Anlage in
einem Vorranggebiet fur Windenergieanlagen vorgesehen. Damals war zu Wohnh&usern im Auf3enbe-
reich noch ein Abstand von 300 m vorgesehen. Sie planen hunmehr mit einem Abstand von 500 m
(hartes und weiches Tabu) zur Einzelwohnbebauung. Aufgrund der nunmehr erreichten Windenergie-
anlagengréRen von 200 m und mehr ist dieses nicht mehr zu kritisieren.

Allerdings stufen Sie zu Unrecht dstlich und sidlich angrenzende Wohngebaude im AuRenbereich als
Gebaude innerhalb von Wohngebieten ein, und legen zu diesen unzutreffend einen Abstand von 800 m
an. Dieses ist schon deshalb abwagungsfehlerhaft, weil nach dem vom Kreistag beschlossenen Kriterien-
katalog eine Kategorie hierfiir gar nicht besteht. Es gibt nach Nr. 1 des Kriterienkatalogs danach nur
Gebiete mit Wohnbebauung, Gebiete mit geplanter Wohnbebauung (Bauleitplane),
fremdenverkehrsbetonte Gebiete und Campingplatze. In keine der Kategorien fallen die Wohngebaude
im Auf3enbereich dstlich oder sudlich der Windkraftanlagen unserer Mandantin. Zu diesen ist daher ein
Abstand von 500 m nach Kategorie 2 anzulegen und nicht ein solcher von 800 m. Offenbar gefallt der
Verwaltung des Kreises das Ergebnis der Planung nicht, wenn die vom Kreistag beschlossenen Kriterien
angewandt werden, denn man hat weitere Kategorien ,erfunden“. Zu Wohngeb&auden im AufRenbereich,
die bei Uberschneidung von 50-m Puffern benachbarter Gebaude eine Flache von 5 ha und mehr erge-
ben, wird von einer geschlossenen Wohnsiedlung auch im AuRenbereich ausgegangen und ein Abstand
von 800 m ab Gebaudekante angelegt. Diese Methodik fiihrt zu einer nicht zu rechtfertigenden Gleich-
setzung von AulRenbereichswohnhausern mit Wohngebauden im Innenbereich. Die unterschiedlichen
Schutzniveaus (z.B. im Hinblick auf die TA-Larm) werden hierbei einfach negiert. Dieses ist unzulassig.
Dariiber hinaus ist die gegebene Definition auch véllig willkiirlich. Warum 50 m und 5 ha? Warum nicht 70
m und 3 ha? Mit dieser Vorgehensweise kann eine abwagungsfehlerfreie Planung definitiv nicht ent-
stehen. Darliber hinaus ist im vorliegenden Fall das Kriterium auch noch fehlerhaft angewendet worden.
Das nachstgelegene Wohnhaus ist das der Familie ...(Duddenhausen ...). Das Wohnhaus der Familie ...
liegt nach Auskunft des Burgermeisters der Gemeinde, im bauplanungsrechtlichen Aul3enbereich nach §
35 BauGB. Der Abstand zum nachsten Haus Ostlich betragt mehr als 120 m. Selbst bei Anwendung der
Methodik des Landkreises (50 m Puffer um Haus ... und um Nachbarhaus) bleibt also das Haus ...
Einzelwohnhaus im AulRenbereich, zu dem ein Abstand von 500 m einzuhalten ist, denn die Puffer
Uberschneiden sich nicht.

Zu den sudlich angrenzenden Gebieten ist ahnliches anzufiihren. Diese Gebiete unterfallen der Kategorie
1 ebenfalls nicht, da dort keinerlei Bauleitplanung besteht. Bauleitplanung sind gem. § 1 Abs. 2 BauGB
nur die Flachennutzungs- und Bebauungsplane. Beides existiert hier nicht. Gemeindliche Satzungen im
Sinne des § 34 Abs. 4 BauGB unterfallen der Kategorie 1 des Kriterienkataloges nicht, so dass auch zu
den dortigen Wohngebauden im Innenbereich nur ein Abstand von 500 m einzuhalten ist. Dieselben
Abstande haben auch 2004 und 2006 bei den Baugenehmigungen fiir die Windenergieanlagen E-44 und
E-53 Anwendung gefunden.

Bei zutreffender Anwendung der beiden Kategorien 1 und 2 des Kriterienkataloges des Landkreises
Nienburg ergibt sich damit ein anderer Flachenzuschnitt des neu darzustellenden Vorranggebietes, der
nach Osten und Siden erweitert ist. Eine Darstellung, wie das Vorranggebiet auf der dstlichen Seite in
etwas darzustellen ist, ergibt sich aus der Einzeichnung in der Flurkarte in der Anlage.

Es wird gebeten und beantragt, die Ihnen hierdurch aufgezeigten Tatsachen zu priifen und fir eine Er-
weiterung der Vorrangflache nach Osten Sorge zu tragen. Nur hierdurch ist eine abwéagungsfehlerfreie
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Planung gewahrleistet.

Abwagungsvorschlag:

Nicht folgen.

Zahlreiche Einwanderheber, u. a. auch Anlagenbetreiber, forderten im Rahmen des ersten Beteiligungs-
verfahrens héhere Abstande zur Wohnbebauung. Die im Entwurf 2013 angewandten Abstande sind das
Ergebnis einer eingehenden Prifung verschiedener Abstandsvarianten. Dabei wurde gepriift, ob der
Windenergienutuzung auf Grundlage des ausgewahlten Flachenpotenzial substanziell Raum verschafft
wirde. Dies ist im vorliegenden Entwurf der Fall.

Auf Ebene der Regionalplanung erfolgt die Anwendung der weichen Tabuzonen zur Wohnbebauung aus
Griinden der Vorsorge. Angesichts der heutzutage géngigen leistungsstarken WEA-Typen sind 400 m
harte Tabuzone Mindestmal3. Alles dartber hinaus dient dem vorsorglichen Schutz der dort wohnhaften
Menschen und soll einen wirtschaftlichen Betrieb der WEA im Vorranggebiet - méglichst ohne betrieb-
liche Einschrankungen - ermdéglichen. Unter Einhaltung des gewahrleisteten Vorsorgeabstands, also 500
m zu Wohngebauden im AuRRenbereich, waren an der Grenze des Vorranggebiets WEA mit einer Ge-
samthohe bis zu etwa 165 m méglich.

Die regionalplanerische Herangehensweise, etwa 6-7 und mehr benachbarte Wohngebaude, die sich im
bauplanungsrechtlichen AuRenbereich befinden, als Wohnsiedlung zu betrachten, tragt dem Vorsorge-
grundsatz Rechnung. GemaR § 2 Nr. 6 S. 6 ROG ist der Schutz der Allgemeinheit vor Larm sicher-
zustellen. Dieses Modell wurde im gesamten Planungsraum angewandt, um Bewohner von Streusied-
lungen und Dérfern im bauplanungsrechtlichen Au3enbereich, wie sie insbesondere im sudlichen Kreis-
gebiet vorherrschen, vor schadlichen Umwelteinwirkungen von WEA zu schitzen.

Hinweis zur ALK-Datenbasis: Ergeben sich in nachfolgenden Planungsstufen Hinweise auf Verande-
rungen der Wohnnutzung im lokalen Umfeld, so ist dies folglich bei der Konkretisierung des Vorrangge-
biets im Flachennutzungs- oder Bebauungsplan zu beriicksichtigen und kann zu einer Veranderung des
Gebietszuschnittes fiihren.

ID Verteiler-Nr. ENERCON GmbH VR-Suchraum Nr. 0
1188 | 456 Stellungnahme vom 19.02.2014
Repowering

Il.

Im Entwurf der 1. Anderung des Teilabschnitts ,Windenergie*, Fortschreibung 2013 finden sich unter ,D
4.2 Energie" unter ,Z1" auch Zielsetzungen zum Repowering. Danach soll das Repowering nur in den
Vorranggebieten zur Windenergienutzung méglich sein. Dadurch wird u.E. das Repowering-Potential in
nicht sachgerechter Weise beschrankt. Es kann sinnvoll sein, auch auf nicht ausgewiesenen Vorrangge-
bieten ein Repowering zuzulassen, wenn dadurch die Belastung der 6rtlichen Bevdlkerung reduziert
werden kann. Ferner sollte es der betroffenen Gemeinde ermdglicht werden, per Bauleitplanung ein
Repowering auch auf nicht als Vorranggebiete ausgewiesenen Flachen zuzulassen.

Wir schlagen daher vor, den Grundsatz 4.2.04, S.6, des LROP Niedersachsen umzusetzen, d.h. die
Maoglichkeit der Ausweisung zusatzlicher Vorranggebiete fir Repowering- MalRnahmen aufzunehmen.

Abwagungsvorschlag:

Nicht folgen.

Auf die Festlegung zuséatzlicher Vorranggebiete fiir Repowering wird verzichtet. Mit der Auswahl der
vorgesehenen Vorranggebiete wird ausreichend Flachenpotenzial unter Berlicksichtigung des Re-
powering-Bedarfs gesichert. Hierzu wird auf Kapitel 4 der RROP-Begriindung hingewiesen.

ID Verteiler-Nr. Wintershall Holding GmbH VR-Suchraum Nr. 0
1084 | 98 Stellungnahme vom 25.11.2013

Rohstoffgewinnung

Im rAumlichen Geltungsbereich des RROP des Landkreises Nienburg befindet sich das bergrechtliche
Erlaubnisfeldes ,,Achim* der Wintershall Holding GmbH. Hierbei handelt es sich um eine 6ffentlich-
rechtlich verliehene Berechtigung zur Aufsuchung und Gewinnung von Kohlenwasserstoffen.

Wir bitten Sie, nachrichtlich einen entsprechenden Hinweis auf das Erlaubnisfeld in die Begriindung
aufzunehmen. Einschrankungen bei der Durchfiihrung des o. g. Vorhabens ergeben sich hierdurch nicht.
Unter unserer Betriebsfiihrung stehende Bohrungen oder Anlagen sind von dem o. g. Vorhaben nicht
betroffen.

Es bestehen keine Bedenken gegen die Durchfiihrung des o. g. Vorhabens.

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.

72




Hinweis: Der Wunsch, nachrichtlich auf das Erlaubnisfeldes "Achim" hinzuweisen, kann im Rahmen der
2. Anderung des RROP beriicksichtigt werden.

ID Verteiler-Nr. Landesamt fiir Bergbau, Energie VR-Suchraum Nr. 12
1029 |39 und Geologie
Stellungnahme vom 20.12.2013

Rohstoffsicherung

Betr. Ergdnzung der Antragsunterlagen

Aus Sicht des Fachbereiches Rohstoffwirtschaft wird zu 0.g. Vorhaben wie folgt Stellung genommen:
Wir verweisen auf unsere Stellungnahme (Az. L 3.3-L68502-03-2013-0026-Ma/Loe) vom 25.11.2013, die
weiterhin giltig ist.

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. Landesamt fiir Bergbau, Energie VR-Suchraum Nr. 12
1028 | 39 und Geologie
Stellungnahme vom 25.11.2013

Rohstoffwirtschaft

Aus Sicht des Fachbereiches Rohstoffwirtschaft wird zu 0.g. Vorhaben wie folgt Stellung genommen:
Ostlich Husum ist ein Vorranggebiet fir Windenergienutzung geplant (Vorranggebiet 12). Gegen diese
Planung haben wir weiterhin erhebliche Bedenken, da sich in diesem Bereich ein Rohstoffsicherungs-
gebiet von Uberregionaler Bedeutung fir Kiessandgewinnung befindet (3421 KS/27, s. Anlage). Da es
sich hierbei um eine sehr hochwertige Lagerstatte handelt, fir die in der Umgebung auch keine ver-
gleichbaren Ersatzflachen mehr zur Verfligung stehen, sollte der Bereich dieses Rohstoffsicherungs-
gebietes aus dem geplanten Vorranggebiet fir Windenergienutzung herausgenommen werden.

Abwagungsvorschlag:

Nicht folgen.

Das Plangebiet VG 12 dstlich Husum ist im 6stlichen Bereich auf rd. 20 ha Flache Uberlagert von einem
Vorsorgegebiet fur Rohstoffsicherung (Sand). Nach aktuellem Stand der genannten Rohstoffsicherungs-
karte, handelt es sich bei dem im RROP 2003 dargestellten VVorsorgegebiet um eine Lagerstatte 2.
Ordnung. Vorsorgegebiete fur Rohstoffgewinnung dienen gemafl RROP der langfristigen Sicherung der
Rohstoffgewinnung. Mittlerweile hat sich der Bedarf aufgrund sinkender Bautatigkeit im Hoch- wie im
Tiefbau jedoch deutlich abgeschwacht, ein Anstieg des Bedarfs in einem Ausmal3, der fir dieses Gebiet
eine Dringlichkeit erwarten lieBen, ist nicht vorauszusehen. Das Gesamtkonzept des Landkreises zur
Sicherung der Rohstoffversorgung wird durch die zeitlich befristete Inanspruchnahme dieser Flache
durch die Windenergienutzung nicht wesentlich gefahrdet, gemessen an den tbrigen im RROP ver-
bleibenden Rohstoffsicherungsgebieten. Die Méglichkeit einer spateren Nutzung dieses Gebietes nach
Abgang der dort ggf. errichteten Windenergieanlagen fur die Rohstoffgewinnung bleibt erhalten. So
konnte bei begriindeter Bedarfslage im Zuge einer Anderung des RROP bzw. Neuaufstellung des RROP
der Vorrang ,Windenergienutzung" zugunsten der Rohstoffgewinnung zuriickgenommen werden.

Im Ergebnis der planerischen Abwagung wird der Windenergienutzung damit VVorrang vor der
langfristigen Rohstoffgewinnung gegeben.

ID Verteiler-Nr. Samtgemeinde Mittelweser VR-Suchraum Nr. 11
1276 | 4 Stellungnahme vom 13.02.2014

Technische Infrastruktur

Eine Festsetzung fir den Verlauf der B 215 ist in den rechtsgultigen Bebauungsplanen Nummer 13 und
Nummer 21 der Gemeinde Landesbergen erfolgt. Damit ist eine Trassenfihrung hinreichend konkre-
tisiert.

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.
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ID Verteiler-Nr. Samtgemeinde Mittelweser VR-Suchraum Nr. 11
1275 | 4 Stellungnahme vom 13.02.2014

Technische Infrastruktur

Es soll ein ausreichend breiter Korridor parallel an der Ostseite der Bahnstrecke Minden- Rotenburg zur
moglichen Verlegung der B 215 zwischen Nienburg (Stdring) und Leese im RROP festgesetzt und damit
von Windenergieanlagen frei gehalten werden. Dieser Korridor soll erméglichen, eine evtl. Ortsumgehung
von Leese bis nach Nienburg realisieren zu kénnen. Dabei ist zudem zu beriicksichtigen, dass fir die
genannte Bahnstrecke ein zweites Gleis vorgesehen ist, welches im aktuellen Bundesverkehrswege-
bedarfsplan im vordringlichen Bedarf eingestuft ist.

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.
Es wird ein Abstand von 250 m zur Bahnstrecke Minden-Rotenburg eingehalten.

ID Verteiler-Nr. Samtgemeinde Mittelweser VR-Suchraum Nr. 12
1074 | 4 Stellungnahme vom 13.02.2014

Technische Infrastruktur

. WE-Zone 12

Fur Bundes-, Landes- und KreisstraBen sind Sicherheitsabstande (180 m) einzuhalten. Die gleichen
Sicherheitsabstande sind auch fiir alle Gemeinde- und Gemeindeverbindungsstraf3en einzuhalten. Dies
soll insbesondere dem Schutz fir den Schul- und Kindergartenverkehr von und nach Bolsehle dienen.

Abwagungsvorschlag:

Nicht folgen.

Die Frage, welche Abstéande eine WEA zu Gemeinde- und Gemeindeverbindungsstral3en einzuhalten
mussen, ist im Rahmen der Einzelfallgenehmigung zu klaren.

ID Verteiler-Nr. Eisenbahn-Bundesamt VR-Suchraum Nr. 0
1017 | 29 Stellungnahme vom 28.10.2013

Technische Infrastruktur

Ich weise darauf hin, dass zu Eisenbahnstrecken ein Abstand im MaR des doppelten Rotordurchmessers
der Windenergieanlage und zu Bahnstromfernleitungen ein Abstand im Mal3 des dreifachen Rotor-
durchmessers eingehalten werden muss.

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.
Die erforderlichen Abstande sind bezogen auf den Einzelfall im Zulassungsverfahren festzusetzen.

ID Verteiler-Nr. Landesamt fiir Bergbau, Energie VR-Suchraum Nr. 0
1024 ) 39 und Geologie
Stellungnahme vom 25.11.2013

Technische Infrastruktur

Aus Sicht des Fachbereiches Bergaufsicht Meppen wird zu o0.g. Vorhaben wie folgt Stellung genommen:
Innerhalb des Plangebietes befinden sich tiefliegende Erddl- und Erdgaslagerstatten mit bergbaulichen
Anlagen folgender Betreiber:

ExxonMobil Production Deutschland GmbH, Riethorst 12, 30659 Hannover,

Wintershall Holding AG, Postfach 1265, 49403 Barnstorf,

Gaz de France Produktion Exploration Deutschland GmbH, WaldstraBe 39, 49809 Lingen.

Aus diesen Lagerstatten werden nennenswerte Mengen an Kohlenwasserstoffen zur Energieversorgung
der Bundesrepublik Deutschland gewonnen. Das Landesamt fiir Bergbau, Energie und Geologie hat auf
Grundlage des Bundesberggesetzes (BBergG) Erlaubnisse und Bewilligungen zum Aufsuchen und Ge-
winnen von Bodenschétzen verliehen. Die Bergwerksunternehmer sind im Gegenzug verpflichtet ihren
Aufgaben gemafl Bundesberggesetz nachzukommen und diese Rohstoffe zu gewinnen.

Fur das Aufsuchen und die Gewinnung der 0.g. Rohstoffe sind bergbauliche Anlagen erforderlich. Von
diesen Anlagen sind jeweils Schutzabsténde einzuhalten, die von jeglicher Bebauung frei zu halten sind
und jederzeit erreichbar bleiben missen.

Weiterhin befinden sich innerhalb des Plangebietes erdverlegte Erdgas- und Erdélhochdruckleitungen der
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ExxonMobil Production Deutschland GmbH, Riethorst 12, 30659 Hannover,

Wintershall Holding AG, Postfach 1265, 49403 Barnstorf,

EON-Ruhrgas AG, 45117 Essen, Postfach 10 32 52,

Erdgas-Verkaufs-GmbH, Postfach 2720, 48014 Munster,

Gasunie Deutschland GmbH & Co. KG, Postfach 21 07, 30021 Hannover.

Bei diesen Leitungen sind Schutzstreifen zu beachten. Die Schutzstreifen sind von jeglicher Bebauung
und von tiefwurzelndem Pflanzenbewuchs frei zu halten. Bitte beteiligen Sie die 0. g. Unternehmen am
Verfahren damit ggf. erforderliche AbstimmungsmafRnahmen rechtzeitig eingeleitet werden kénnen.

Es wird davon ausgegangen, dass das Landesamt fir Bergbau, Energie und Geologie (LBEG) im
konkreten Planungsfall als Trager 6ffentlicher Belange erneut beteiligt wird.

Abwéagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Die 0. g. Firmen / Leitungstrager sind im Rahmen der 1. Anderung des RROP beteiligt worden und
werden in den nachfolgenden Planungsverfahren - wie das LBEG - auch weiterhin beteiligt.

ID Verteiler-Nr. Niedersachsische Landesbe- VR-Suchraum Nr. O
1049 | 42 horde fur StraRenbau und

Verkehr - Geschaftsbereich

Nienburg -

Stellungnahme vom 05.11.2013

Technische Infrastruktur

...ich habe die Unterlagen fur die 0.g. Anderung des Regionalen Raumordnungsprogramms zur Kennt-
nis genommen.

Gemal der Begrindung unter Pkt. 2.4.2.7 ,Stra3en und sonstige Infrastrukturanlagen” sollen die in
der Stellungnahme der StraRenbauverwaltung zur urspriinglichen Anderung des RROP vom
16.3.2010, Az.: 2-2111-2141/20203, formulierten Anregungen und Hinweise beachtet werden.

Insofern bestehen keine Bedenken.

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. Niedersachsische VR-Suchraum Nr. 0
1050 | 42 Landesbehdrde fir StraRenbau

und Verkehr - Geschéftsbereich

Nienburg -

Stellungnahme vom 03.02.2014

Technische Infrastruktur

...ich habe die Unterlagen zuro. g. Anderung des Regionalen Raumordnungsprogramms zur Kenntnis
genommen. Grundsatzlich bestehen gegen die Vorhaben weiterhin keine Bedenken.

Nachstehende Textpassage sollte jedoch zur Verdeutlichung umformuliert werden:

Betr. Erganzung der Auslegungsunterlagen

Unter Punkt 2.4.2.7 der Begriindung ist im letzten Satz die Vermeidung von Eisbildung bzw. Eisabwurf
erwéahnt. Dort heil3t es: sind bei den meisten WEA heutzutage standardgemal vorgesehen”.

An dieser Stelle musste eine eindeutige Aussage getroffen werden, wie z B. ,Samtliche WEA, die die
geforderten Mindestabstande unterschreiten, sind so auszustatten, dass die Eisbildung an den Rotor-
blattern sowie ein Eisabwurf ausgeschlossen sind“.

Ich bitte hier um eine entsprechende Anderung in der Begriindung.

Abwagungsvorschlag:

Folgen.

Der Hinweis zum Eisabwurf, der im Rahmen der Einzelfallgenehmigung zu beachten ist, wird in der
RROP-Begrindung erganzt.

ID Verteiler-Nr. Erdgas Minster GmbH VR-Suchraum Nr. 9
1080 | 92 Stellungnahme vom 16.10.2013

Technische Infrastruktur

Wie Sie den beigefiigten Planunterlagen entnehmen kénnen, befinden sich die Vorranggebiete Nr. 9
"Nordwestlich Deblinghausen" und Nr. 10 "8stlich Steyerberg" in unmittelbarer Nahe zu unseren vorge-
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nannten, der 6ffentlichen Energieversorgung dienenden Anlagen.

Wir weisen darauf hin, dass die Planunterlagen zur unverbindlichen Vorinformation dienen und zeitlich
begrenzt glltig sind. Die Angaben Uber Lage und Verlauf unserer Anlagen sind so lange als unverbindlich
anzusehen, bis sie durch unseren nachfolgend genannte/n Betriebsfiihrer in der Ortlichkeit bestatigt
werden....

Die Unterlagen durfen nicht fur Leitungsauskunfte an Dritte verwendet werden.

Unsere Leitungen sind jeweils in einem Schutzstreifen verlegt, der in der Regel durch beschrénkte per-
sonliche Dienstbarkeiten rechtlich gesichert ist. Nach dem Wortlaut der zur Leitungssicherheit eingetra-
genen beschrankten personlichen Dienstbarkeiten sind innerhalb des Schutzstreifens die Errichtung von
Gebauden sowie leitungsgefahrdende Einwirkungen untersagt.

Hinsichtlich der Planungsvorgaben fur Vorrang- und Eignungsgebieten Windenergienutzung ist darauf
hinzuweisen, dass einzelne Anlagen auf3erhalb eines Sicherheitsabstandes zu unseren Anlagen errichtet
werden muissen. Die einzuhaltenden Sicherheitsabstande ergeben sich derzeit aus einer Rundverfligung
des Landesbergamtes Clausthal-Zellerfeld - heute Landesamt fiir Bergbau, Energie und Geologie
(LBEG)- vom 12.01.2005. Auch aufgrund der sich verandernden Rahmenbedingungen - z.B. Repowering
- werden die notwendigen Sicherheitsabstande in Abstimmung mit dem LBEG derzeit einer gutach-
terlichen Uberprifung unterzogen, so dass sich noch Anderungen im Laufe des Verfahrens ergeben
kénnen.

Bei der nachgeordneten Planung sind die Auflagen und Hinweise des beigefligten Merkblattes "Arbeiten
im Schutzstreifen von Erdgashochdruckleitungen" zu bericksichtigen.

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. Erdgas Minster GmbH VR-Suchraum Nr. 10
1081 | 92 Stellungnahme vom 16.03.2013

Technische Infrastruktur

Wie Sie den beigefiigten Planunterlagen entnehmen kénnen, befinden sich die Vorranggebiete Nr. 9
"Nordwestlich Deblinghausen™ und Nr. 10 "8stlich Steyerberg" in unmittelbarer Nahe zu unseren vor-
genannten, der offentlichen Energieversorgung dienenden Anlagen.

Wir weisen darauf hin, dass die Planunterlagen zur unverbindlichen Vorinformation dienen und zeitlich
begrenzt glltig sind. Die Angaben Uber Lage und Verlauf unserer Anlagen sind so lange als unverbindlich
anzusehen, bis sie durch unseren nachfolgend genannte/n Betriebsfiihrer in der Ortlichkeit bestatigt
werden....

Die Unterlagen durfen nicht fur Leitungsauskunfte an Dritte verwendet werden.

Unsere Leitungen sind jeweils in einem Schutzstreifen verlegt, der in der Regel durch beschrénkte per-
sonliche Dienstbarkeiten rechtlich gesichert ist. Nach dem Wortlaut der zur Leitungssicherheit einge-
tragenen beschrénkten personlichen Dienstbarkeiten sind innerhalb des Schutzstreifens die Errichtung
von Gebauden sowie leitungsgefahrdende Einwirkungen untersagt.

Hinsichtlich der Planungsvorgaben fur Vorrang- und Eignungsgebieten Windenergienutzung ist darauf
hinzuweisen, dass einzelne Anlagen auf3erhalb eines Sicherheitsabstandes zu unseren Anlagen errichtet
werden muissen. Die einzuhaltenden Sicherheitsabstande ergeben sich derzeit aus einer Rundverfligung
des Landesbergamtes Clausthal-Zellerfeld - heute Landesamt fiir Bergbau, Energie und Geologie
(LBEG)- vom 12.01.2005. Auch aufgrund der sich verdndernden Rahmenbedingungen - z.B. Repowering
- werden die notwendigen Sicherheitsabstande in Abstimmung mit dem LBEG derzeit einer gutachter-
lichen Uberpriifung unterzogen, so dass sich noch Anderungen im Laufe des Verfahrens ergeben
kénnen.

Bei der nachgeordneten Planung sind die Auflagen und Hinweise des beigefligten Merkblattes "Arbeiten
im Schutzstreifen von Erdgashochdruckleitungen" zu bericksichtigen.

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. Exxon Mobil Production VR-Suchraum Nr. 0
1083 | 95 Stellungnahme vom 04.12.2013

Technische Infrastruktur

...die ExxonMobil Production Deutschland GmbH (EMPG) nimmt die Betriebsfiihrung fir die Produktions-
aktivitaten einschlieRlich des Betriebs des Produktionsleitungsnetzes der BEB Erdgas und Erdél GmbH &
Co. KG (BEB), der Mobil Erdgas-Erdél GmbH (MEEG) und den Tochtergesellschaften wahr.

Wir schreiben Ihnen im Auftrag der BEB, der MEEG und der NEAG, danken lhnen fiir die Beteiligung in
der 0.a. Angelegenheit und mochten Ihnen mitteilen, dass von der 1. Anderung diverse Leitungen und
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Bohrungen - siehe beigefiigte Liste - betroffen sind. Als Anlage fiigen wir eine Ubersichtskarte mit den
betroffenen Anlagen bei.

Die Schutzstreifen der Leitungen richten sich nach den Technischen Regeln fir Rohrfernleitungen nach §
9 Abs. 5 der Rohrfernleitungsverordnung in Verbindung mit der Bergverordnung fir Tiefbohrungen,
Untergrundspeicher und fir die Gewinnung von Bodenschéatzen durch Bohrungen im Land Nieder-
sachsen (Tiefbohrverordnung - BVOT-). In den Schutzstreifenbereichen bestehen ein grundsatzliches
Bauverbot und ein Verbot sonstiger leitungsgefahrdender Malinahmen.

Die Sicherheitsabstdnde zu Bohrungen richten sich nach der Bergverordnung fir Tiefbohrungen, Unter-
grundspeicher und fur die Gewinnung von Bodenschéatzen durch Bohrungen im Land Niedersachsen
(Tiefbohrverordnung - BVOT-) in Verbindung mit der Rundverfiigung Nr. 4.72 des Landesbergamtes -
heute Landesamt flir Bergbau, Energie und Geologie - Clausthal-Zellerfeld.

Die verfullten Bohrungen haben einen Schutzbereich mit einem Radius von 5 m, der nicht Gberbaut oder
abgegraben werden darf.

Allgemeine Hinweise:

Unsere Leitungen sind in einem Schutzstreifen verlegt. Der gesamte Schutzstreifen der Leitungen ist als
Bauverbotszone auszuweisen, so dass zur Gewahrleistung der Sicherheit und zu Reparaturzwecken eine
jederzeitige Befahrung maoglich ist. Leitungs- bzw. anlagengefahrdende Einwirkungen sind im Schutzstrei-
fen untersagt.

Es muss der freie Zugang zu unseren Anlagen (auch wahrend der Bauphase) gewahrleistet sein. Even-
tuell erforderliche Uberfahrten sind in Abstimmung mit unserem o.g. Betrieb festzulegen und durch ge-
eignete Malinahmen zu sichern.

Durch den Bau und Betrieb der Windkraftanlage kann es zu erheblichen Beeintrachtigungen des katho-
dischen Korrosionsschutzes (KKS) unserer Rohrleitungsanlagen durch Fundamente bzw. Erdungsanla-
gen kommen. Die Wirksamkeit des KKS ist nachtraglich zu untersuchen. Ggf. erforderliche Schutzmalf3-
nahmen sind vom Vorhabenstrager / Verursacher zu tragen.

Grundsatzlich ist bei Errichtung von Windkraftanlagen der Sicherheitsabstand zu Erdgas-/Erddl- Anlagen
(z.B. Erdgasleitungen und Betriebsplatze) so zu wéhlen, dass eine Gefahrdung, zum Beispiel durch
Umsturz, Gondelabwurf oder Abwurf von Rotorblattern, ausgeschlossen ist. Hierzu verweisen wir auf die
Rundverfiigung des Landesamtes fur Bergbau, Energie und Geologie (LBEG) vom 12.01.2005 - in Kopie
beigeflgt in der die Sicherheitsabstande fir Wind- energieanlagen zu Einrichtungen des Bergbaus
behordlich festgelegt sind, die die Bergbehdrde bei Anfragen anwendet.

Bei Uber- bzw. Unterschreitung der Parameter ist es erforderlich einen Einzelnachweis zu erbringen.
Dabei ist der Nachweis zu fiihren, dass auch ein Versagen von Maschinenkomponenten (z.B. Abriss
eines Rotorblattes oder Teilen davon) kein hdheres Risiko fiir den Betrieb der bergbaulichen Anlage
darstellt, als der Betrieb von Windkraftanlagen, die von der Rundverfligung erfasst werden. Der Einzel-
fallnachweis muss einen sicheren Betrieb der bergbaulichen Anlagen bei gleichzeitigem Betrieb der
Windkraftanlagen (inkl. potentiellem Schadensfall) ausweisen.

Diese Vorgehensweise ist mit unserer Aufsichtsbehérde, dem Landesamt fiir Bergbau, Energie und
Geologie, abgestimmt worden.

Sollten Ausfallzeiten oder Trudelbetrieb der Windkraftanlage wahrend der Arbeiten auf unseren Anlagen
notwendig werden, so entstehen aufgrund der Ausfallzeiten keine Anspriiche gegentber der EMPG.
Samtliche durch den Bau und Betrieb der Windkraftanlage entstehenden Kosten sind vom Vorhabens-
tragerAl/erursacher zu tragen.

Des Weiteren sind von der 1. Anderung des Regionalen Raumordnungsprogramms folgende Bergbaube-
rechtigungen (Konzessionen) betroffen:

Bezeichnung: Name:

Bewilligungsfeld Linsburg-Linsburg |

Bewilligungsfeld Scholen-Voigtei Il

Bewilligungsfeld Scholen-Voigtei lll

Bewilligungsfeld Uchte-Deblinghausen |

Erlaubnisfeld Schaumburg-Verkleinerung

Erlaubnisfeld Dimmersee-Uchte (Zusammenlegung)

Erlaubnisfeld Scholen

Hierbei handelt es sich um 6ffentlich-rechtlich verliehene Berechtigungen zur Aufsuchung und Gewin-
nung von Erdél, Erdgas und anderen bitumindsen Stoffen.

In den Bewilligungsfeldern und Erlaubnisfeldern sind wir auBerdem verpflichtet, konzessionserhaltende
MaRnahmen, wie Seismik und Explorationsbohrungen durchzufiihren.

Als Anlage fugen wir Erlauterungen zu den Begriffen ,Bewilligungsfeld und Erlaubnisfeld” bei.

Wir weisen darauf hin, dass unsere Angaben/Planeintragungen zur unverbindlichen Vorinformation
erfolgen. Die Angaben Uber Lage, Deckung und Verlauf der 0.g. BEB/MEEG-Anlagen(en) sind so lange
als unverbindlich anzusehen, bis sie in der Ortlichkeit durch einen Beauftragten der EMPG bestétigt
werden.

Bei konkreten Planungen bitten wir um friihzeitige Beteiligung mit entsprechendem Kartenmaterial, um
detaillierte Angaben machen zu kénnen.
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Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. Fernleitungs- VR-Suchraum Nr. 0
1089 | 108 Betriebsgesellschaft mbH
Stellungnahme vom 28.10.2013

Technische Infrastruktur

Zum Vorgang verweisen wir auf den bestehenden Schriftverkehr zur Neuaufsteiiung des RROP 2003.
Die o.a. Produktenfernleitung durchquert auf einer Lange von ca. 75,8 km das Verfahrensgebiet.

Zur genauen Lagebestimmung ist eine &rtliche Einweisung in den Verlauf der Produktenfernleitung
erforderlich.

Eigentimer und Betreiber der Fernleitungsanlage ist die Bundesrepublik Deutschland, vertreten durch
das Bundesamt fir Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr (BAIUDBw). Die
Fernleitungs- Betriebsgeseilschaft mbH (FBG) ist mit der Durchfiihrung von Aufgaben des Betriebes
beauftragt.

In der Produktenfernleitung werden Kraftstoffe der htchsten Gefahrenklasse fur militéarische Zwecke
transportiert. Sie ist dem besonderen Schutz des § 109e des StGB (Wehrmittelbeschédigung) unterstellt.
Beschadigungen kénnen erhebliche Folgeschaden (Personen-, Vermdgens- und Sachschaden, insbe-
sondere Grundwasserverunreinigungen) auslosen.

Zu Wartungs- und Reparaturzwecken sowie zur Verhinderung einer Gefahrdung durch auf3ere Einflisse
ist die Fernleitung in Form einer beschrénkt personlichen Dienstbarkeit auf den einzelnen Grundstiicken
dinglich oder vertraglich durch einen 10 m breiten Schutzstreifen gesichert, dessen Mitte mit der Rohr-
achse in der Regel Gbereinstimmt. In diesem vorgeschriebenen Schutzstreifen durfen keine Bauwerke
errichtet werden und sind alle MaRnahmen zu unterlassen, die den Bestand, den Betrieb und die Unter-
haltung der Produktenfernleitung beeintrachtigen oder gefahrden kénnten.

Die Nutzung sowie Inanspruchnahme des Schutzstreifens bedurfen der vorherigen Zustimmung des
BAIUDBw KompZ BauMgmt und (ggf.) des Abschlusses eines Vertrages. Die vertraglichen Angelegen-
heiten sind vom Veranlasser mit dem BAIUDBw KompZ BauMgmt rechtzeitig vor Arbeitsbeginn abzu-
schlieBen. Ohne Zustimmung und abgeschlossenen Vertrag sind Arbeiten im Schutzstreifen der Leitung
nicht gestattet.

Es gibt zum Abstand von Windréadern zu Produktenfernleitungen keine Rechtsgrundlage, die mittelfristig
auch nicht zu erwarten ist. Die bisherige Praxis tragt den Interessen des Bundes (Eigentiimer) und der
FBG (Erfullungsgehilfe) ausreichend Rechnung. Derzeit liegen keine allgemein anerkannten Erkenntnisse
vor, die eine Abkehr von der bisherigen Praxis und den bisherigen Forderungen erfordern oder recht-
fertigen. Die Entscheidung dartiber, welche Abstande unter welchen Auflagen einzuhalten sind, obliegt,
mangels allgemein giiltiger Rechtsvorschriften, den jeweiligen Genehmigungsbehdrden im Einzelfall. Es
wird seitens des Bundes folgender Mindestabstand zwischen Produktenfernleitung und WEA gefordert:
Nabenhdhe + 1/2 Rotordurchmesser + 5 m (Schutzstreifen)

Vorbehaltlich der Zustimmung des BAIUDBw KompZ BauMgmt haben wir aus betrieblicher Sicht dann
keine Einwénde gegen das geplante Vorhaben, wenn sichergestellt ist, dass die nachfolgend aufge-
fuhrten Hinweise und Auflagen zur Gewahrleistung der Sicherheit der Produktenfernleitung beachtet und
eingehalten werden:

1. Alle geplanten EinzelmalRnahmen, die den Schutzbereich der Leitung beriihren, miissen recht-
zeitig unter Vorlage von Detailplanen bei unserer Gesellschaft zur Prifung und Abgabe einer Stellung-
nahme vorgeiegt werden, da gegebenenfalls groRere Schutzabstande bzw. besondere Sicherungsmal-
nahmen erforderlich sind.

2. Der dinglich gesicherte 10,0 m breite Schutzstreifen muss von jeglicher Bebauung und sonstigen
baulichen MaBnahmen (hierzu zahlen bereits Zaunfundamente, Mauern, Hofbefestigungen usw.), Be-
pflanzung mit Bd&umen und sonstigem tiefwurzelnden Bewuchs entsprechend den bestehenden vertrag-
lichen Regelungen freigehalten werden.

3. Der ungehinderte Zugang zur Rohrieitungstrasse fur eventuelle Reparaturarbeiten, Wartungsar-
beiten und Messungen sowie die uneingeschrankte Einsichtnahme der Trasse fur die behérdlich vor-
geschriebenen Kontrollgange und Leitungsbefliegungen muss jederzeit gewahrleistet bleiben.

4. Alle den Schutzstreifen beriihrenden Planungen - z. B. Ver- und Entsorgungsanlagen sowie
Verkehrsstral3en - miissen friihzeitig zwischen den beteiligten Stellen abgestimmt werden, da ggf.
besondere Sicherheitsmalinahmen (wie vergroRerte Schuizabstande, Rohrverstarkungen, Umlegungen)
zu treffen sind.

5. Die Rechte an der o. a. Produktenfernleitung - dingliche Sicherung einschlie3lich Schutzstreifen -
missen gewahrt bleiben.

Wir bitten sicher zu stellen, dass das BAIUDBw KompZ BauMgmt und die FBG an den weitergehenden
Planungen beteiligt werden.

Wir weisen darauf hin, dass Kosten zu erforderlichen Leitungssicherungs- und Anpassungsmafnahmen -
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sofern keine anderslautenden vertraglichen Regelungen bestehen - vom Veranlasser zu tragen sind.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Das BAIUDBW und ggf. die FBG werden an den weitergehenden Planungen und im Rahmen der
Einzelfallgenehmigung beteiligt.

ID Verteiler-Nr. Deutsche Bahn AG - DB VR-Suchraum Nr. 0
1090 | 111 Immobilien - Region Nord
Stellungnahme vom 05.02.2014

Technische Infrastruktur

...die DB AG, DB Immobilien, als von der DB Netz AG bevollméchtigtes Unternehmen, tGbersendet Ihnen
hiermit folgende Gesamtstellungnahme zum o. g. Verfahren:

Gegen das geplante Vorhaben bestehen bei Beachtung und Einhaltung der nachfolgenden Bedingungen/
Auflagen und Hinweise aus Sicht der DB AG und ihrer Konzernunternehmen keine Bedenken:

Durch das Vorhaben dirfen die Sicherheit und die Leichtigkeit des Eisenbahnverkehres auf den angren-
zenden Bahnstrecken nicht gefahrdet oder gestort werden.

Bei Gleisanlagen, Schienenwege sowie Bahnstromleitungen handelt es sich um harte Tabuzonen (vergl.
Arbeitshilfe Regionalplanung und Windenergie; Arbeitshilfe zur Steuerung der Windenergienutzung mit
Ausschlusswirkung in Regionalen Raumordnungsprogrammen, Herausgegeben vom Niederséchsischen
Ministerium fur Erndhrung, Landwirtschaft und Verbraucherschutz, Stand 15. November 2013). Dieses
sollte in der Einstufung der Kriterien (S. 28 der Begriindung zur 1. Anderung des RROP) beriicksichtigt
werden.

In der Arbeitshilfe zur Steuerung der Windenergienutzung in Regionalen Raumordnungsprogrammen
wird zudem darauf hingewiesen, dass der empfohlene Mindestvorsorgeabstand des EBA eingehalten
werden sollte. Der empfohlene Mindestvorsorgeabstand bemisst sich jedoch nicht nach der Kipphdhe der
Anlagen (hier wird eine Kipphéhe von 200m angefiihrt, vergl. Punkt 2.1.4.6 der Begriindung). Vielmehr ist
das 1,5 fache der Summe aus Rotordurchmesser + Nabenhdhe als Mindestabstand anzunehmen (vergl.
aktuelle Anlage 2.7/12 zur Richtlinie: ,Windenergieanlage; Einwirkungen und Standortsicherheitsnach-
weise fur Turm und Grindung®, giltig ab 01.11.2013; herausgegeben vom Eisenbahnbundesamt (EBA)).

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Es ist richtig, dass Schienenwege und Gleisanlagen in einem Sicherheitsabstand von WEA freizuhalten
sind. Die einzuhaltenden Abstande sind in den nachgelagerten Verfahren festzulegen. Bei der Auswahl
der Vorranggebiete werden Infrastruktureinrichtungen wie Stral3en, Leitungen und Schienenwege als
Hindernisgriinde betrachtet, die das Gesamtgebiet jedoch nur partiell einschréanken, ohne das Gebiet als
solches zum Tabu werden zu lassen. Daher werden sie als Restriktionskriterium eingestuft.

ID Verteiler-Nr. Deutsche Bahn AG - DB VR-Suchraum Nr. 0

1091 | 111 Immobilien
Stellungnahme vom 04.11.2013

Technische Infrastruktur

...die DB Immobilien, als von der Deutschen Bahn AG bevollmé&chtigtes Unternehmen, tibersendet Ihnen
hiermit folgende Gesamtstellungnahme der DB AG als Trager 6ffentlicher Belange und aller Unterneh-
mensbereiche zum o. g. Verfahren.

Gegen die Aufstellung/Anderung des o. g. RROP bestehen aus unserer Sicht keine Bedenken.

Bei der Errichtung von Windenergieanlagen ist ein Abstand von mind. 2 x Rotordurchmesser bei elektri-
fizierten Eisenbahnstrecken zur DB-Grenze einzuhalten ist, bei Eisenbahnstrecken ohne Elektrifizierung
ist der Abstand in mind. Kipphohe erforderlich. Windenergieanlagen im Bereich der planfestgestellten 110
kV Bahnstromleitungen sind nur zuldssig, wenn ein Abstand von mind. 3 x Rotordurchmesser vom WEA
Turm zum &uf3eren Leiterseil. Sollte dieser Abstand unterschritten werden, missen schwingungsdam-
pfende MaRhahmen eingebaut werden, die Kosten dafiir hat der Veranlasser zu tragen.

Grundsatzlich gilt, dass Windenergieanlagen einschlie3lich ihrer Energiekabel die Betriebsanlagen der
Eisenbahn nicht unzuléssig beeinflussen dirfen.

Wir bitten um weitere Beteiligung im Planverfahren.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Hinweis: Der Hinweis zum Mindestvorsorgeabstand wird beriicksichtigt und die Begriindung
entsprechend geéndert.
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ID Verteiler-Nr. Landkreis Nienburg/Weser VR-Suchraum Nr. 15
1126 | 141 Fachdienst Brandschutz und

Rettungsdienst
Stellungnahme vom 16.10.2013

Technische Infrastruktur

Grundsatzliche Bedenken gegen die Ausweisung von Vorranggebieten fiir Windenergie werden nicht
erhoben.

Der Landkreis Nienburg/Weser hat im Jahr 1993 fiir die kreisangehérigen Feuerwehren ein Gleichwellen-
funksystem nach den Richtlinien fiir den nichtéffentlichen Landfunkdienst (Meterwellen-Funk-Richtlinien
BOS) im 4-m Band mit der zugelassenen Zubringertechnik zwischen den Relaisfunkstellen im 70-cm
Bereich errichten lassen.

Die Zubringerstrecken verlaufen sternférmig zur Zentrale in Nienburg. Die Hohen der Antennentrager
betragen zwischen 30 und 50 m. Die sternformig auf Nienburg zulaufenden Strecken sind in diesem
Hohenbereich zwingend von Bauwerken jeglicher Art freizuhalten. Auf beiden Seiten der Zubringer-
strecke ist nach dem derzeitigen Erkenntnisstand ein Sicherheitsabstand von 100 m einzuhalten, damit
ein storungsfreier und flachendeckender Funkverkehr im Landkreis gewahrleistet bleibt.

Auf Basis der Zeichnerischen Darstellung der Vorranggebiete habe ich die Zubringerstrecken gezogen
und festgestellt, dass die Vorranggebiete 10 und 15 direkt in der Zubringerstrecke Warmsen - Nienburg
liegen und die Gebiete 5 und 14 Zubringerstrecken streifen.

In/den Baugenehmigungsverfahren fir Windenergieanlagen in diesen Bereichen muss im Einzelfall
ermittelt werden, ob die Zubringerstrecken tatsachlich berihrt werden wirden. Bitte beteiligen Sie mich in
den einzelnen Genehmigungsverfahren.

Abwé&gungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Der Fachdienst Brandschutz und Rettungsdienst wird im Rahmen der Zulassungsverfahren fur WEA
beteiligt.

ID Verteiler-Nr. Landkreis Nienburg/Weser VR-Suchraum Nr. 10
1124 | 141 Fachdienst Brandschutz und

Rettungsdienst
Stellungnahme vom 16.10.2013

Technische Infrastruktur

Grundsatzliche Bedenken gegen die Ausweisung von Vorranggebieten fuir Windenergie werden nicht
erhoben.

Der Landkreis Nienburg/Weser hat im Jahr 1993 fiir die kreisangehérigen Feuerwehren ein Gleichwellen-
funksystem nach den Richtlinien fiir den nichtéffentlichen Landfunkdienst (Meterwellen-Funk-Richtlinien
BOS) im 4-m Band mit der zugelassenen Zubringertechnik zwischen den Relaisfunkstellen im 70-cm
Bereich errichten lassen.

Die Zubringerstrecken verlaufen sternférmig zur Zentrale in Nienburg. Die Hohen der Antennentrager
betragen zwischen 30 und 50 m. Die sternformig auf Nienburg zulaufenden Strecken sind in diesem
Hohenbereich zwingend von Bauwerken jeglicher Art freizuhalten. Auf beiden Seiten der Zubringer-
strecke ist nach dem derzeitigen Erkenntnisstand ein Sicherheitsabstand von 100 m einzuhalten, damit
ein storungsfreier und flachendeckender Funkverkehr im Landkreis gewahrleistet bleibt.

Auf Basis der Zeichnerischen Darstellung der Vorranggebiete habe ich die Zubringerstrecken gezogen
und festgestellt, dass die Vorranggebiete 10 und 15 direkt in der Zubringerstrecke Warmsen - Nienburg
liegen und die Gebiete 5 und 14 Zubringerstrecken streifen.

In/den Baugenehmigungsverfahren fir Windenergieanlagen in diesen Bereichen muss im Einzelfall
ermittelt werden, ob die Zubringerstrecken tatsachlich beriihrt werden wiirden. Bitte beteiligen Sie mich in
den einzelnen Genehmigungsverfahren.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Der Fachdienst Brandschutz und Rettungsdienst wird im Rahmen der Zulassungsverfahren fur WEA
beteiligt.
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ID Verteiler-Nr. Landkreis Nienburg/Weser VR-Suchraum Nr. 5
1123 | 141 Fachdienst Brandschutz und

Rettungsdienst
Stellungnahme vom 16.10.2013

Technische Infrastruktur

Grundsatzliche Bedenken gegen die Ausweisung von Vorranggebieten fiir Windenergie werden nicht
erhoben.

Der Landkreis Nienburg/Weser hat im Jahr 1993 fiir die kreisangehérigen Feuerwehren ein Gleichwellen-
funksystem nach den Richtlinien fir den nicht6ffentlichen Landfunkdienst (Meterwellen-Funk-Richtlinien
BOS) im 4-m Band mit der zugelassenen Zubringertechnik zwischen den Relaisfunkstellen im 70-cm
Bereich errichten lassen.

Die Zubringerstrecken verlaufen sternférmig zur Zentrale in Nienburg. Die Hohen der Antennentrager
betragen zwischen 30 und 50 m. Die sternformig auf Nienburg zulaufenden Strecken sind in diesem
Hohenbereich zwingend von Bauwerken jeglicher Art freizuhalten. Auf beiden Seiten der Zubringer-
strecke ist nach dem derzeitigen Erkenntnisstand ein Sicherheitsabstand von 100 m einzuhalten, damit
ein storungsfreier und flachendeckender Funkverkehr im Landkreis gewahrleistet bleibt.

Auf Basis der Zeichnerischen Darstellung der Vorranggebiete habe ich die Zubringerstrecken gezogen
und festgestellt, dass die Vorranggebiete 10 und 15 direkt in der Zubringerstrecke Warmsen - Nienburg
liegen und die Gebiete 5 und 14 Zubringerstrecken streifen.

In/den Baugenehmigungsverfahren fur Windenergieanlagen in diesen Bereichen muss im Einzelfall
ermittelt werden, ob die Zubringerstrecken tatsachlich berihrt werden wirden. Bitte beteiligen Sie mich in
den einzelnen Genehmigungsverfahren.

Abwé&gungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Der Fachdienst Brandschutz und Rettungsdienst wird im Rahmen der Zulassungsverfahren fur WEA
beteiligt.

ID Verteiler-Nr. Landkreis Nienburg/Weser VR-Suchraum Nr. 14
1125 | 141 Fachdienst Brandschutz und

Rettungsdienst
Stellungnahme vom 16.10.2013

Technische Infrastruktur

Grundsatzliche Bedenken gegen die Ausweisung von Vorranggebieten fiir Windenergie werden nicht
erhoben.

Der Landkreis Nienburg/Weser hat im Jahr 1993 fiir die kreisangehérigen Feuerwehren ein Gleichwellen-
funksystem nach den Richtlinien fiir den nichtéffentlichen Landfunkdienst (Meterwellen-Funk-Richtlinien
BOS) im 4-m Band mit der zugelassenen Zubringertechnik zwischen den Relaisfunkstellen im 70-cm
Bereich errichten lassen.

Die Zubringerstrecken verlaufen sternférmig zur Zentrale in Nienburg. Die Hohen der Antennentrager
betragen zwischen 30 und 50 m. Die sternformig auf Nienburg zulaufenden Strecken sind in diesem
Hohenbereich zwingend von Bauwerken jeglicher Art freizuhalten. Auf beiden Seiten der Zubringer-
strecke ist nach dem derzeitigen Erkenntnisstand ein Sicherheitsabstand von 100 m einzuhalten, damit
ein storungsfreier und flachendeckender Funkverkehr im Landkreis gewahrleistet bleibt.

Auf Basis der Zeichnerischen Darstellung der Vorranggebiete habe ich die Zubringerstrecken gezogen
und festgestellt, dass die Vorranggebiete 10 und 15 direkt in der Zubringerstrecke Warmsen - Nienburg
liegen und die Gebiete 5 und 14 Zubringerstrecken streifen.

In/den Baugenehmigungsverfahren fir Windenergieanlagen in diesen Bereichen muss im Einzelfall
ermittelt werden, ob die Zubringerstrecken tatsachlich beriihrt werden wiirden. Bitte beteiligen Sie mich in
den einzelnen Genehmigungsverfahren.

Abwé&gungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Der Fachdienst Brandschutz und Rettungsdienst wird im Rahmen der Zulassungsverfahren fur WEA
beteiligt.
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ID Verteiler-Nr. Bundesnetzagentur VR-Suchraum Nr. 0
1136 | 157 Stellungnahme vom 24.10.2013

Technische Infrastruktur

Ihr 0.g. Schreiben bezieht sich auf das Verfahren der Bauleit- oder Flachennutzungsplanung bzw. auf das
Genehmigungsverfahren nach dem BImSchG. Die von lhnen hiermit veranlasste Beteiligung der
Bundesnetzagentur fir Elektrizitat, Gas, Telekommunikation, Post und Eisenbahnen (BNetzA) steht auch
im Zusammenhang mit der Frage, ob durch die Planungen der Betrieb von Richtfunkstrecken beeinflusst
wird. Dazu, wie auch zu der Standortplanung fur Windkraftanlagen in dem vorgesehenen Baubereich,
teile ich Ihnen Folgendes mit:

. Die BNetzA teilt u.a. gemaf § 55 des Telekommunikationsgesetzes (TKG) vom 22.06.2004 die
Frequenzen fur das Betreiben von zivilen Richtfunkanlagen zu. Selbst betreibt sie keine Richtfunk-
strecken. Die BNetzA kann aber in Planungs- und Genehmigungsverfahren im Rahmen des Baurechts
bzw. zum Schutz vor Immissionen einen Beitrag zur Stérungsvorsorge leisten, indem sie Namen und
Anschriften der fiir das Baugebiet in Frage kommenden Richtfunkbetreiber identifiziert und diese den
anfragenden Stellen mitteilt. Somit werden die regionalen Planungstrager in die Lage versetzt, die evtl.
betroffenen Richtfunkbetreiber friihzeitig Uber die vorgesehenen Baumalinahmen bzw. Flachen-
nutzungen zu informieren.

. Beeinflussungen von Richtfunkstrecken durch neue Bauwerke mit Bauhéhen unter 20 m sind
nicht sehr wahrscheinlich. Auf das Einholen von Stellungnahmen der BNetzA zu Pianverfahren mit
geringer Bauhdhe kann daher allgemein verzichtet werden. Im vorliegenden Fall wird diese Hohe jedoch
erreicht bzw. Uberschritten.

. Angaben zum geografischen Trassenverlauf der Richtfunkstrecken bzw. zu den ggf. eintretenden
Storsituationen kann die BNetzA nicht liefern. Im Rahmen des Frequenzzutei- lungsverfahrens fir Richt-
funkstrecken pruft die BNetzA lediglich das Stérverhaltnis zu anderen Richtfunkstrecken unter Beriick-
sichtigung topografischer Gegebenheiten, nicht aber die konkreten Trassenverhaltnisse (keine Uberpri-
fung der Bebauung und anderer Hindernisse, die den Richtfunkbetrieb beeintrachtigen kénnen). Die im
Zusammenhang mit der Bauplanung bzw. der geplanten Flachennutzung erforderlichen Informationen
konnen deshalb nur die Richtfunkbetreiber liefern. AuBerdem ist die BNetzA von den Richtfunkbetreibern
nicht ermachtigt, Auskiinfte zum Trassenveriauf sowie zu technischen Parametern der Richtfunkstrecken
zu erteilen. Aus Grinden des Datenschutzes kdnnen diese Angaben nur direkt bei den Richtfunkbetrei-
bern eingehoit werden.

. Auf der Grundlage der von lhnen zur Verfiigung gestellten Angaben habe ich eine Uberpriifung
des angefragten Gebiets durchgefihrt. Der beigefugten Aniage kénnen Sie die dazu von mir ermittelten
Koordinaten (WGS84) des Prifgebiets (Flache eines Planquadrats mit dem NW- und dem SO-Wert)
sowie die Anzahl der in diesem Koordinatenbereich in Betrieb befindlichen Punkt-zu-Punkt-Richtfunk-
strecken entnehmen.

Punkt-zu-Mehrpunkt-Richtfunkanlagen sind in dem zu dem Baubereich gehdrenden Landkreis zz. nicht in
Betrieb.

Bei den Untersuchungen wurden Richtfunkstrecken militdrischer Anwender nicht berticksichtigt. Diesbe-
zugliche Prifungsantrage kénnen beim Bundesamt fir Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen
der Bundeswehr, Referat Infra | 3, Fontainengra- ben 200, 53123 Bonn, E-Mail:
BAIUDBwToeB@Bundeswehr.org gestellt werden.

. Die anliegende Ubersicht gibt Auskunft (iber die als Ansprechpartner in Frage kommenden
Richtfunkbetreiber. Da das Vorhandensein von Richtfunkstrecken im Untersuchungsraum allein kein
Ausschjusskriterium fur die Nutzung der Windenergie ist, empfehle ich lhnen, sich mit den Richtfunk-
betreibern in Verbindung zu setzen und sie in die weiteren Planungen einzubeziehen. Je nach Planungs-
stand kann auf diesem Wege ermittelt werden, ob tatséchlich stérende Beeintrachtigungen von Richtfunk-
strecken zu erwarten sind.

. Da der Richtfunk gegenwartig eine technisch und wirtschaftlich sehr gefragte Kommunikations-
I6sung darstellt, sind Informationen tGber den aktuellen Richtfunkbelegungszu- stand fiir ein bestimmtes
Gebiet ggf. in kiirzester Zeit nicht mehr zutreffend. Ich mdchte deshalb ausdricklich darauf hinweisen,
dass die lhnen hiermit erteilte Auskunft nur fir das Datum meiner Mitteilung gilt.

. Messeinrichtungen des Priif- und Messdienstes der BNetzA werden durch die Planungen nicht
beeintrachtigt.

Soweit die aufgezeigten Planungen Auswirkungen auf die Errichtung und den Betrieb von Energieanla-
gen im Sinne des Energiewirtschaftsgesetzes (EnWG) haben, ist zu beachten, dass der Gesetzgeber im
EnWG eine Zustandigkeitsaufteilung zwischen den nach Landesrecht zustdndigen Behdrden und den
Regulierungsbehdrden vorsieht. Die Pianfeststellungsverfahren fir Energieanlagen werden gem. § 43
Abs. 1 EnWG von den nach Landesrecht zustandigen Behérden durchgefihrt. Auch die technische
Beschaffenheit von Energieanlagen bei deren Errichtung ist - unbeschadet der Aufgabe der BNetzA, die
Einhaltung der Anforderungen nach den 88§

11 ff. EnWG zu gewahrleisten - von den nach Landesrecht zustandigen Behérden zu Giberwachen, Der
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fur die Planung und Errichtung von Energieanlagen wesentliche Rechtsrahmen sieht daher eine um-
fassende Zustandigkeit der nach Landesrecht zustandigen Behdrden vor, so dass auch allein deren
Aufgabenbereich durch die aufgezeigten Planungen beriihrt sein kdnnte.

Weiterhin méchte ich noch auf folgenden Sachverhalt aufmerksam machen: Das Telekommunikations-
gesetz (TKG) vom 22.06.2004 sieht fur die Verlegung 6ffentlichen Zwecken dienender Telekommuni-
kationslinien (unter- oder oberirdisch gefiihrte Telekommunikationskabelanlagen) ein unentgeltliches
Wegerecht (8§ 68 ff. TKG) vor. Kenntnisse von Bebauungsplanen kdnnten daher fur die Betreiber dieser
Telekommunikationslinien von Interesse sein, um eigene Planungen durchzufthren. Aus der Sicht der
Kommunen kénnte diese frihzeitige Beteiligung hinsichtlich der Erstellung der Infrastruktur von Vorteil
sein. Die Betreiber offentlicher Telekommunikationslinien erflllen im Sinne des Art. 87f GG einen Versor-
gungsauftrag des Bundes und nehmen somit ,6ffentliche Belange* war. Meines Erachtens miissen
jedoch nicht alle Betreiber 6ffentlicher Telekommunikationsiinien beteiligt werden. Ich empfehle jedoch,
die in dem entsprechenden Landkreis tatigen Betreiber 6ffentlicher Telekommunikationslinien sowie die
Betreiber, die die Absicht zur Errichtung solcher Linien bekundet haben, zu beteiligen.

Zusétzlicher Hinweis:

Bei der Festlegung von Vorrang- bzw. Eignungsgebieten fur die Windenergienutzung nach § 8 Abs. 7
ROG, auf der Ebene der kommunalen Flachennutzungsplanung oder der konkreten Anlagegenehmigung
nach BImSchV empfiehlt die BNetzA, die Abstandsmale zu Freileitungen der Hoch- und Hochstspan-
nungsebene gem. DIN EN 50341-3-4 wie folgt heranzuziehen:

~Zwischen Windenergieaniagen und Freileitungen sind folgende horizontale Mindestabstande zwischen
Rotorblattspitze in ungunstigster Stellung und &uRerstem ruhenden Leiter einzuhalten:

- fur Freileitungen ohne SchwingungsschutzmafRnahmen > 3 * Rotordurchmesser;

- fur Freileitungen mit Schwingungsschutzmafnahmen > 1 * Rotordurchmesser.

Wenn sichergestellt ist, dass die Freileitung au3erhalb der Nachlauf Strémung der Windener- gieanlage
liegt und der Mindestabstand zwischen der Rotorblattspitze in ungiinstigster Stellung und dem aufReren
ruhenden Leiter > 1 * Rotordurchmesser betragt, kann auf die schwingungsdampfenden MaRnahmen
verzichtet werden.

Weiterhin gilt fur Freileitungen aller Spannungsebenen, dass bei unginstiger Stellung des Rotors die
Blattspitze nicht in den Schutzstreifen der Freileitung ragen darf. "

Bei derzeit bestehenden Nabenhthen von Windkraftaniagen von 80 bis 140 m sowie Rotordurchmessern
von 70 bis 120 m regt die BNetzA an, die in der DIN genannten Mal3e als Abstande zwischen der Aul3en-
grenze des auszuweisenden Gebietes (Ebene Raumordnung und kommunale Flachennutzungsplanung)
als Ausschlusskriterien festzulegen, da ein anderweitig ermittelter ,starrer* Abstandswert zwischen Wind-
kraftanlage und Freileitung nicht sachgerecht erscheint.

Abwé&gungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Die Bundesnetzagentur wird im Rahmen der nachfolgenden Bauleitplanverfahren und der Einzelfallge-
nehmigung beteiligt, sodass die genannten empfohlenene Abstandsmafie von WEA zu Richtfunkstrecken
berucksichtigt bzw. die jeweiligen Betreiber beteiligt werden kénnen.

ID Verteiler-Nr. Gasunie Deutschland Services VR-Suchraum Nr. 8

1155 | 184 GmbH
Stellungnahme vom 14.11.2013

Technische Infrastruktur

..die Gasunie Deutschland Services GmbH vertritt die Interessen der Gasunie Deutschland Transport
Services GmbH (ehemals BEB Transport GmbH) und der Cupa Transport Services GmbH (ehemals
ExxonMobil Fernleitungsnetz GmbH).

Wir danken fur die Beteiligung im Rahmen Ihrer Planungen und senden Ihnen beiliegend unsere
Stellungnahme. Bitte bertcksichtigen Sie, dass diese auf Grundlage des aktuellen Erdgastransportlei-
tungsnetzes der von Gasunie Deutschland Services GmbH vertretenen Unternehmen erstellt wurde.
Anderungen am System sind jederzeit vorbehalten.

Anlage

Stellungnahme der von Gasunie Deutschland Services GmbH vertretenen Unternehmen zur einge-
reichten Plananfrage

Von dem Vorhaben sind Anlagen wie nachfolgend beschrieben betroffen:

Erdgastransportleitung(en) / Kabel

ETL 0019.000/ GroRRenknetenLandesbergen

ETL 0066.000 Voigtei- Nienburg

ETL 0134.000 Wenden- Wendenborstel ...

Den Leitungsverlauf entnehmen Sie bitte dem/den beigeflgten Bestandsplan/-planen. Wir weisen darauf
hin, dass unsere Angaben/Planeintragungen zur unverbindlichen Vorinformation erfolgen. Die Angaben
Uber Lage, Deckung und Verlauf der oben genannten Anlage(n) sind so lange als unverbindlich anzu-
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sehen, bis sie in der Ortlichkeit durch einen Beauftragten der Gasunie Deutschland Services GmbH be-
statigt werden. Die genaue Lage / Hohenlage der Erdgastransportleitung(en) / Begleitkabel ist vor Beginn
der Detailplanung zu ermitteln. Unabhangig davon hat der Bauunternehmer die Pflicht, sich im Weiteren
Uber die tatséchliche Lage und/oder Tiefe durch fachgerechte Erkundungsmafnahmen (z. B. Ortung,
Suchschlitze und Querschlage) selbst, aber unter Gasunie-Aufsicht, Gewissheit zu verschaffen.

Die Schutzanweisungen fiigen wir mit der Bitte um Beachtung durch die bauausfiihrende Firma bei. Sie
sind auf der Baustelle zusammen mit der Stellungnahme und den Planen vorzuhalten.

Aus Sicherheitsgriinden sind sdmtliche Baumafnahmen im Schutzstreifen der Erdgastransportleitung(en)
/ Kabel in Anwesenheit eines Gasunie-Mitarbeiters durchzufiihren. Bitte informieren Sie den zustéandigen
Leitungsbetrieb bereits Uber Arbeiten im Naherungsbereich ab ca. 50 m zur Erdgastransportleitung. Im
Bedarfsfall wird ein Gasunie-Mitarbeiter den Schutzstreifen vor Ort anzeigen und lhre Mitarbeiter ein-
weisen.

Daher ist es unbedingt erforderlich, rechtzeitig, spatestens jedoch 5 Tage vor Beginn jeglicher Mal3nah-
men im Schutzstreifenbereich, Kontakt zu folgendem Leitungsbetrieb aufzunehmen: ...
Schutzmalnahmen Allgemein

Im Schutzstreifenbereich bestehen ein grundsatzliches Bauverbot und ein Verbot sonstiger leitungsge-
fahrdender Mal3nahmen.

Dazu zahlen auch das Anpflanzen von B&dumen und Strduchern sowie das Setzen von tiefwurzelnden
Pflanzen.

Ausgleichs- und ErsatzmafRnahmen sind auf3erhalb des Schutzstreifens der Erdgastransportleitung(en)/
Kabel durchzufthren.

Zur Gewabhrleistung der Sicherheit miissen der Schutzstreifen der Erdgastransport leitung(en)/Kabel
sowie die Stationen sowohl zur Uberwachung als auch zu Reparaturzwecken uneingeschrénkt zu-
ganglich sein. Daher sind Material, Gerat und Erdaushub auf3erhalb des Schutzstreifens zu lagern.
Bauwagen und dergleichen sind aul3erhalb des Schutzstreifens aufzustellen.

Das vorhandene Gelandeniveau im Schutzstreifen darf nicht verandert werden.

Wahrend der Bauphase darf/dirfen die Erdgastransportleitung(en) nicht mit schweren Fahrzeugen be-
fahren werden, ohne dass sie z.B. durch Baggermatratzen gesichert worden ist/sind.

Bei der Durchfiihrung des Bauvorhabens sowie danach ist sicherzustellen, dass die Erdgastransport-
leitung(en) nicht geféhrdet wird/werden

An der/den Erdgastransportleitung(en) befinden sich Schilderpféhle mit Messanschliissen zur Messung
des Rohr-/Bodenpotenzials.

Projektbezogene MaRnahmen

Unsere Erdgastransportleitungen sind in einem Schutzstreifen verlegt. Der gesamte Schutzstreifen der
Erdgastransportleitungen ist als Bauverbotszone auszuweisen, so dass zur Gewahrleistung der Sicher-
heit und zu Reparaturzwecken eine jederzeitige Befahrung mdoglich ist. Leitungs- bzw. Anlagengefahr-
dende Einwirkungen sind im Schutzstreifen untersagt. Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen sind aul3er-
halb des Schutzstreifens der Erdgastransportleitung(en)/Kabel durchzufihren.

Es muss der freie Zugang zu unseren Anlagen (auch wahrend der Bauphase) gewahrleistet sein.
Eventuell erforderliche Uberfahrten sind in Abstimmung mit unserem o.g. Leitungsbetrieb festzulegen und
durch geeignete MaRhahmen zu sichern.

Durch den Bau und Betrieb der Windkraftanlage kann es zu erheblichen Beeintrachtigungen des katho-
dischen Korrosionsschutzes (KKS) unserer Rohrleitungsanlagen durch Fundamente bzw. Erdungsanla-
gen kommen. Die Wirksamkeit des KKS ist nachtraglich zu untersuchen. Ggf. erforderliche Schutzmalf3-
nahmen sind vom Vorhabenstrager / Verursacher zu tragen.

Grundsatzlich ist bei Errichtung von Windkraftanlagen der Sicherheitsabstand zu Erdgas- Anlagen (z.B.
Erdgastransportleitungen und Betriebsplatzen) so zu wahlen, dass eine Gefahrdung, zum Beispiel durch
Umsturz, Gondelabwurf oder Abwurf von Rotorblattern, ausgeschlossen ist. Hierzu verweisen wir auf die
Rundverfiigung des Landesbergamtes Clausthal-Zellerfeld vom 12.01.2005, in der die Sicherheitsab-
stéande fur Windenergieanlagen zu Einrichtungen des Bergbaus behérdlich festgelegt sind, die die Berg-
behorde bei Anfragen anwendet.

Sicherheitsabstand zwischen Erdgashochdruckanlagen und der AuRenkante des Mastes am Ful3 der
Windkraftanlagen:

Erdgastransportleitungen: 30 Meter

Erdgasstationen: 200 Meter

Diese Angaben beziehen sich auf Windenergieanlagen mit einer maximalen Nabenhéhe von 120 m und
einer Leistung von max. 5000 kW. Sollten Anlagen grof3eren Ausmaf3es geplant sein, ist eine Einzelbe-
trachtung zwingend notwendig.

Samtliche durch den Bau und Betrieb der Windkraftanlage entstehenden Kosten sind vom Vorhabens-
trager/Verursacher zu tragen.

Kosten

Die Kosten fir eventuelle Schutzmafl3nahmen / Gutachten sind vom Verursacher zu tragen. Gasunie ist
von allen Kosten, die in Folge der BaumalRhahme entstehen kénnten (z.B. in Gestalt nachtraglich er-
forderlicher Sicherungsmafinahmen an unseren Anlagen oder im Vergleich zum urspriinglichen Zustand
erhohter Aufwendungen bei Reparatur-, Unterhaltungs- und Wartungsarbeiten) freizuhalten.
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Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. Gasunie Deutschland Services VR-Suchraum Nr. 9

1154 | 184 GmbH
Stellungnahme vom 14.11.2013

Technische Infrastruktur

..die Gasunie Deutschland Services GmbH vertritt die Interessen der Gasunie Deutschland Transport
Services GmbH (ehemals BEB Transport GmbH) und der Cupa Transport Services GmbH (ehemals
ExxonMobil Fernleitungsnetz GmbH).

Wir danken fur die Beteiligung im Rahmen Ihrer Planungen und senden Ihnen beiliegend unsere
Stellungnahme. Bitte bertcksichtigen Sie, dass diese auf Grundlage des aktuellen Erdgastransportlei-
tungsnetzes der von Gasunie Deutschland Services GmbH vertretenen Unternehmen erstellt wurde.
Anderungen am System sind jederzeit vorbehalten.

Anlage

Stellungnahme der von Gasunie Deutschland Services GmbH vertretenen Unternehmen zur einge-
reichten Plananfrage

Von dem Vorhaben sind Anlagen wie nachfolgend beschrieben betroffen:

Erdgastransportleitung(en) / Kabel .

ETL 0019.000/ GroRRenknetenLandesbergen

ETL 0066.000 Voigtei- Nienburg

ETL 0134.000 Wenden- Wendenborstel ...

Den Leitungsverlauf entnehmen Sie bitte dem/den beigefligten Bestandsplan/-planen. Wir weisen darauf
hin, dass unsere Angaben/Planeintragungen zur unverbindlichen Vorinformation erfolgen. Die Angaben
Uber Lage, Deckung und Verlauf der oben genannten Anlage(n) sind so lange als unverbindlich
anzusehen, bis sie in der Ortlichkeit durch einen Beauftragten der Gasunie Deutschland Services GmbH
bestatigt werden. Die genaue Lage / Hohenlage der Erdgastransportleitung(en) / Begleitkabel ist vor
Beginn der Detailplanung zu ermitteln. Unabh&ngig davon hat der Bauunternehmer die Pflicht, sich im
Weiteren Uber die tatséchliche Lage und/oder Tiefe durch fachgerechte Erkundungsmalnahmen (z. B.
Ortung, Suchschlitze und Querschléage) selbst, aber unter Gasunie-Aufsicht, Gewissheit zu verschaffen.
Die Schutzanweisungen fiigen wir mit der Bitte um Beachtung durch die bauausfiihrende Firma bei. Sie
sind auf der Baustelle zusammen mit der Stellungnahme und den Planen vorzuhalten.

Aus Sicherheitsgriinden sind sdmtliche Baumafnahmen im Schutzstreifen der Erdgastransportleitung(en)
/ Kabel in Anwesenheit eines Gasunie-Mitarbeiters durchzufiihren. Bitte informieren Sie den zustandigen
Leitungsbetrieb bereits Uber Arbeiten im Naherungsbereich ab ca. 50 m zur Erdgastransportleitung. Im
Bedarfsfall wird ein Gasunie-Mitarbeiter den Schutzstreifen vor Ort anzeigen und lhre Mitarbeiter ein-
weisen.

Daher ist es unbedingt erforderlich, rechtzeitig, spatestens jedoch 5 Tage vor Beginn jeglicher Mal3nah-
men im Schutzstreifenbereich, Kontakt zu folgendem Leitungsbetrieb aufzunehmen: ...
SchutzmalRnahmen Allgemein

Im Schutzstreifenbereich bestehen ein grundsatzliches Bauverbot und ein Verbot sonstiger leitungs-
gefahrdender MaRnahmen.

Dazu zahlen auch das Anpflanzen von Baumen und Strauchern sowie das Setzen von tiefwurzelnden
Pflanzen.

Ausgleichs- und ErsatzmalBnahmen sind auf3erhalb des Schutzstreifens der Erdgastransport- leitung(en)/
Kabel durchzufiihren.

Zur Gewabhrleistung der Sicherheit miissen der Schutzstreifen der Erdgastransport- leitung(en)/Kabel
sowie die Stationen sowohl zur Uberwachung als auch zu Reparaturzwecken uneingeschrénkt zu-
ganglich sein. Daher sind Material, Gerat und Erdaushub auRRerhalb des Schutzstreifens zu lagern.
Bauwagen und dergleichen sind aul3erhalb des Schutzstreifens aufzustellen.

Das vorhandene Geldndeniveau im Schutzstreifen darf nicht verandert werden.

Wahrend der Bauphase darf/dirfen die Erdgastransportleitung(en) nicht mit schweren Fahrzeugen
befahren werden, ohne dass sie z.B. durch Baggermatratzen gesichert worden ist/sind.

Bei der Durchfiihrung des Bauvorhabens sowie danach ist sicherzustellen, dass die Erdgastransportlei-
tung(en) nicht gefahrdet wird/werden

An der/den Erdgastransportleitung(en) befinden sich Schilderpféahle mit Messanschliissen zur Messung
des Rohr-/Bodenpotenzials.

Projektbezogene MalRnhahmen

Unsere Erdgastransportleitungen sind in einem Schutzstreifen verlegt. Der gesamte Schutzstreifen der
Erdgastransportleitungen ist als Bauverbotszone auszuweisen, so dass zur Gewahrleistung der Sicher-
heit und zu Reparaturzwecken eine jederzeitige Befahrung mdéglich ist. Leitungs- bzw. Anlagengefahr-
dende Einwirkungen sind im Schutzstreifen untersagt. Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen sind
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auBerhalb des Schutzstreifens der Erdgastransportleitung(en)/Kabel durchzufihren.

Es muss der freie Zugang zu unseren Anlagen (auch wahrend der Bauphase) gewahrleistet sein.
Eventuell erforderliche Uberfahrten sind in Abstimmung mit unserem o.g. Leitungsbetrieb festzulegen und
durch geeignete MaRhahmen zu sichern.

Durch den Bau und Betrieb der Windkraftanlage kann es zu erheblichen Beeintrachtigungen des katho-
dischen Korrosionsschutzes (KKS) unserer Rohrleitungsanlagen durch Fundamente bzw. Erdungsan-
lagen kommen. Die Wirksamkeit des KKS ist nachtraglich zu untersuchen. Ggf. erforderliche Schutzmaf3-
nahmen sind vom Vorhabenstrager / Verursacher zu tragen.

Grundsatzlich ist bei Errichtung von Windkraftanlagen der Sicherheitsabstand zu Erdgas- Anlagen (z.B.
Erdgastransportleitungen und Betriebsplatzen) so zu wahlen, dass eine Gefahrdung, zum Beispiel durch
Umsturz, Gondelabwurf oder Abwurf von Rotorblattern, ausgeschlossen ist. Hierzu verweisen wir auf die
Rundverfiigung des Landesbergamtes Clausthal-Zellerfeld vom 12.01.2005, in der die Sicherheits-
abstande fir Windenergieanlagen zu Einrichtungen des Bergbaus behérdlich festgelegt sind, die die
Berghehdrde bei Anfragen anwendet.

Sicherheitsabstand zwischen Erdgashochdruckanlagen und der Au3enkante des Mastes am Fufl3 der
Windkraftanlagen:

Erdgastransportleitungen: 30 Meter

Erdgasstationen: 200 Meter

Diese Angaben beziehen sich auf Windenergieanlagen mit einer maximalen Nabenhéhe von 120 m und
einer Leistung von max. 5000 kW. Sollten Anlagen groR3eren Ausmalf3es geplant sein, ist eine Einzelbe-
trachtung zwingend notwendig.

Samtliche durch den Bau und Betrieb der Windkraftanlage entstehenden Kosten sind vom Vorhabenstra-
ger/Verursacher zu tragen.

Kosten

Die Kosten fiir eventuelle Schutzmaf3nahmen / Gutachten sind vom Verursacher zu tragen. Gasunie ist
von allen Kosten, die in Folge der BaumalRnahme entstehen kénnten (z.B. in Gestalt nachtraglich
erforderlicher Sicherungsmaflinahmen an unseren Anlagen oder im Vergleich zum urspriinglichen
Zustand erhdhter Aufwendungen bei Reparatur-, Unterhaltungs- und Wartungsarbeiten) freizuhalten.

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. Gasunie Deutschland Services VR-Suchraum Nr. 10
1153 | 184 GmbH

Stellungnahme vom 14.11.2013

Technische Infrastruktur

..die Gasunie Deutschland Services GmbH vertritt die Interessen der Gasunie Deutschland Transport
Services GmbH (ehemals BEB Transport GmbH) und der Cupa Transport Services GmbH (ehemals
ExxonMobil Fernleitungsnetz GmbH).

Wir danken fur die Beteiligung im Rahmen Ihrer Planungen und senden Ihnen beiliegend unsere
Stellungnahme. Bitte beriicksichtigen Sie, dass diese auf Grundlage des aktuellen Erdgastransport-
leitungsnetzes der von Gasunie Deutschland Services GmbH vertretenen Unternehmen erstellt wurde.
Anderungen am System sind jederzeit vorbehalten.

Anlage

Stellungnahme der von Gasunie Deutschland Services GmbH vertretenen Unternehmen zur eingereich-
ten Plananfrage

Von dem Vorhaben sind Anlagen wie nachfolgend beschrieben betroffen:

Erdgastransportleitung(en) / Kabel

ETL 0019.000/ GroRRenknetenLandesbergen

ETL 0066.000 Voigtei- Nienburg

ETL 0134.000 Wenden- Wendenborstel ...

Den Leitungsverlauf entnehmen Sie bitte dem/den beigefugten Bestandsplan/-planen. Wir weisen darauf
hin, dass unsere Angaben/Planeintragungen zur unverbindlichen Vorinformation erfolgen. Die Angaben
Uber Lage, Deckung und Verlauf der oben genannten Anlage(n) sind so lange als unverbindlich anzu-
sehen, bis sie in der Ortlichkeit durch einen Beauftragten der Gasunie Deutschland Services GmbH
bestatigt werden. Die genaue Lage / Hohenlage der Erdgastransportleitung(en) / Begleitkabel ist vor
Beginn der Detailplanung zu ermitteln. Unabhangig davon hat der Bauunternehmer die Pflicht, sich im
Weiteren Uber die tatséchliche Lage und/oder Tiefe durch fachgerechte Erkundungsmalnahmen (z. B.
Ortung, Suchschlitze und Querschléage) selbst, aber unter Gasunie-Aufsicht, Gewissheit zu verschaffen.
Die Schutzanweisungen fliigen wir mit der Bitte um Beachtung durch die bauausfiihrende Firma bei. Sie
sind auf der Baustelle zusammen mit der Stellungnahme und den Planen vorzuhalten.

Aus Sicherheitsgriinden sind sdmtliche Baumafnahmen im Schutzstreifen der Erdgastransportleitung(en)
/ Kabel in Anwesenheit eines Gasunie-Mitarbeiters durchzufiihren. Bitte informieren Sie den zustéandigen
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Leitungsbetrieb bereits Uber Arbeiten im Naherungsbereich ab ca. 50 m zur Erdgastransportleitung. Im
Bedarfsfall wird ein Gasunie-Mitarbeiter den Schutzstreifen vor Ort anzeigen und lhre Mitarbeiter
einweisen.

Daher ist es unbedingt erforderlich, rechtzeitig, spatestens jedoch 5 Tage vor Beginn jeglicher Mal3nah-
men im Schutzstreifenbereich, Kontakt zu folgendem Leitungsbetrieb aufzunehmen: ...
SchutzmalRnahmen Allgemein

Im Schutzstreifenbereich bestehen ein grundsatzliches Bauverbot und ein Verbot sonstiger leitungsge-
fahrdender Mal3nahmen.

Dazu zahlen auch das Anpflanzen von B&dumen und Strduchern sowie das Setzen von tiefwurzelnden
Pflanzen.

Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen sind auf3erhalb des Schutzstreifens der Erdgastransport-
leitung(en)/Kabel durchzufiihren.

Zur Gewabhrleistung der Sicherheit miissen der Schutzstreifen der Erdgastransport- leitung(en)/Kabel
sowie die Stationen sowohl zur Uberwachung als auch zu Reparaturzwecken uneingeschrénkt zu-
ganglich sein. Daher sind Material, Gerat und Erdaushub auf3erhalb des Schutzstreifens zu lagern.
Bauwagen und dergleichen sind aul3erhalb des Schutzstreifens aufzustellen.

Das vorhandene Geldndeniveau im Schutzstreifen darf nicht verandert werden.

Wahrend der Bauphase darf/dirfen die Erdgastransportleitung(en) nicht mit schweren Fahrzeugen
befahren werden, ohne dass sie z.B. durch Baggermatratzen gesichert worden ist/sind.

Bei der Durchfiihrung des Bauvorhabens sowie danach ist sicherzustellen, dass die Erdgastransport-
leitung(en) nicht geféahrdet wird/werden

An der/den Erdgastransportleitung(en) befinden sich Schilderpféahle mit Messanschliissen zur Messung
des Rohr-/Bodenpotenzials.

Projektbezogene MalRnahmen

Unsere Erdgastransportleitungen sind in einem Schutzstreifen verlegt. Der gesamte Schutzstreifen der
Erdgastransportleitungen ist als Bauverbotszone auszuweisen, so dass zur Gewahrleistung der Sicher-
heit und zu Reparaturzwecken eine jederzeitige Befahrung mdéglich ist. Leitungs- bzw. Anlagengefahr-
dende Einwirkungen sind im Schutzstreifen untersagt. Ausgleichs- und ErsatzmafRnahmen sind auf3er-
halb des Schutzstreifens der Erdgastransportleitung(en)/Kabel durchzufihren.

Es muss der freie Zugang zu unseren Anlagen (auch wahrend der Bauphase) gewahrleistet sein.
Eventuell erforderliche Uberfahrten sind in Abstimmung mit unserem o.g. Leitungsbetrieb festzulegen und
durch geeignete MaRhahmen zu sichern.

Durch den Bau und Betrieb der Windkraftanlage kann es zu erheblichen Beeintrachtigungen des
kathodischen Korrosionsschutzes (KKS) unserer Rohrleitungsanlagen durch Fundamente bzw. Erdungs-
anlagen kommen. Die Wirksamkeit des KKS ist nachtraglich zu untersuchen. Ggf. erforderliche Schutz-
mafinahmen sind vom Vorhabenstrager / Verursacher zu tragen.

Grundsatzlich ist bei Errichtung von Windkraftanlagen der Sicherheitsabstand zu Erdgas- Anlagen (z.B.
Erdgastransportleitungen und Betriebsplatzen) so zu wahlen, dass eine Gefahrdung, zum Beispiel durch
Umsturz, Gondelabwurf oder Abwurf von Rotorblattern, ausgeschlossen ist. Hierzu verweisen wir auf die
Rundverfigung des Landesbergamtes Clausthal-Zellerfeld vom 12.01.2005, in der die Sicherheitsab-
stéande fur Windenergieanlagen zu Einrichtungen des Bergbaus behérdlich festgelegt sind, die die
Bergbehdrde bei Anfragen anwendet.

Sicherheitsabstand zwischen Erdgashochdruckanlagen und der AulRenkante des Mastes am Ful3 der
Windkraftanlagen:

Erdgastransportleitungen: 30 Meter

Erdgasstationen: 200 Meter

Diese Angaben beziehen sich auf Windenergieanlagen mit einer maximalen Nabenhéhe von 120 m und
einer Leistung von max. 5000 kW. Sollten Anlagen grof3eren Ausmalfies geplant sein, ist eine
Einzelbetrachtung zwingend notwendig.

Samtliche durch den Bau und Betrieb der Windkraftanlage entstehenden Kosten sind vom Vorhabenstré-
ger/Verursacher zu tragen.

Kosten

Die Kosten fiur eventuelle Schutzmaf3nahmen / Gutachten sind vom Verursacher zu tragen. Gasunie ist
von allen Kosten, die in Folge der BaumalRhahme entstehen kénnten (z.B. in Gestalt nachtraglich erfor-
derlicher Sicherungsmaf3hahmen an unseren Anlagen oder im Vergleich zum urspriinglichen Zustand
erhohter Aufwendungen bei Reparatur-, Unterhaltungs- und Wartungsarbeiten) freizuhalten.

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.
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ID Verteiler-Nr. PLEdoc GmbH VR-Suchraum Nr. 17
1148 | 186 Stellungnahme vom 09.12.2013

Technische Infrastruktur

...von der Open Grid Europe GmbH (als Rechtsnachfolgerin des friiheren Leitungseigentimers E.ON
Ruhrgas AG), Essen, und der GasLINE GmbH & Co. KG, Straelen, sind wir mit der Wahrnehmung ihrer
Interessen im Rahmen der Bearbeitung von Fremdplanungsanfragen und o6ffentlich-rechtlichen Verfahren
beauftragt.

Die der Open Grid Europe GmbH, der E.ON Ruhrgas AG und uns zur Verfiigung gestellten Unterlagen
zur erneuten Beteiligung an der 1. Anderung des Regionalen Raumordnungsprogramms, Teilabschnitt
Windenergie, haben wir gesichtet. In den Plan zum Vorranggebiet 17 haben wir den Verlauf der Ferngas-
leitung eingezeichnet und Leitungskenndaten hinzugeschrieben. Beachten sie bitte, dass die Darstellung
der Ferngasleitung in diesem Plan nur als grobe Ubersicht geeignet ist. Von den uibrigen angezeigten
Vorranggebieten werden Versorgungsanlagen der Open Grid Europe GmbH nicht berihrt.

Wir bitten Sie den Verlauf der Versorgungsanlage anhand der beigefligten Bestandspléne in das Plan-
werk zu Ubernehmen, im Erlauterungsbericht entsprechend zu erwahnen und in der Legende zu er-
lautern. Die Hohenangaben in den Langenschnitten beziehen sich auf den Verlegungszeitpunkt.
Zwischenzeitliche Niveauanderungen wurden nicht nachgetragen.

Die Darstellung der Versorgungsanlage ist in den Bestandsplanen nach bestem Wissen erfolgt, gleich-
wohl ist die Mdglichkeit einer Abweichung im Einzelfall nicht ausgeschlossen.

Bei der Anderung des Raumordnungsprogramms beachten Sie bitte das Merkblatt der Open Grid Europe
GmbH zur Aufstellung von Flachennutzungsplanen und Bebauungsplanen. Wir weisen schon jetzt darauf
hin, dass die Standorte der Windenergieanlagen aus technischer Sicht so zu wéahlen sind, dass zwischen
den Mastachsen der Windkraftanlagen und der jeweiligen Leitungsachse ein lichter Abstand von min-
destens 25 m eingehalten wird.

Zur Vermeidung von Anpassungsmal3nahmen der Versorgungsanlage bitten wir zu berticksichtigen, dass
bei der Aufstellung eines Bebauungsplanes bzw. bei den Genehmigungsverfahren fiur die Aufstellung von
Windenergieanlagen alle Details, die Einfluss auf den Bestand und den Betrieb der Versorgungsanlage
haben, mit uns abzustimmen sind.

Sollte bei der Errichtung von Windkraftanlagen die Versorgungsanlage auRerhalb von &ffentlichen Ver-
kehrsflachen durch Baustral3en / Transportwege gekreuzt werden, ist ebenfalls eine Detailabstimmung
mit uns bzw. mit der zustandigen Betriebsstelle der Open Grid Europe GmbH durchzufiihren.
Abschlie3end teilen wir Ihnen mit, dass innerhalb der angezeigten Vorranggebiete fir Windenergie keine
Kabelschutzrohranlagen der GasLINE GmbH & Co. KG verlaufen.

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. Ericsson VR-Suchraum Nr. 0
1149 | 190 Stellungnahme vom 14.11.2013

Technische Infrastruktur

Die Ericsson Services GmbH betreibt derzeit fiinfzehn Richtfunkstrecken im Bereich Ihrer geplanten
Potenzialflachen fir Windenergienutzung. Aus den beigefiigten Gelandeschnitten kénnen Sie die Gaul3-
Kruger-Koordinaten (PD) und Antennenhéhen der Richtfunkendstellen entnehmen. Es sollte ein Abstand
zur Richtfunkmittellinie von mindestens 20m (Trassenbreite 40m) eingehalten werden.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Belange der Richtfunkbetreiber werden im Rahmen der Einzelfallgenehmigung bertcksichtigt. Die
Bundesnetzagentur wird beteiligt.

ID Verteiler-Nr. Telefénica Germany GmbH & Co. VR-Suchraum Nr. 0
1293 203 OHG

Stellungnahme vom 06.02.2014

Technische Infrastruktur

Betr. Erganzung der Planunterlagen

...die Uberprufung Ihres Anliegens hat ergeben, dass die erganzenden Plangebiete zum Regionalen
Raumordnungsprogramm fiir den Landkreis Nienburg/Weser zur Windenergienutzung ,Ostlich Mensing-
hausen“, ,Langendamm® und ,Liebenau IVG" einen mehr als auszureichenden Abstand zu unseren
Richtfunkverbindungen aufweisen. Es sind somit fiir diese drei Plangebiete von Seiten der Telefénica
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Germany GmbH & Co. OHG keine Belange zu erwarten.
AuRerdem mdochte ich auf unsere abgegebene Stellungnahme vom 16. Oktober 2013 hinweisen, die
parallel zu dieser Anfrage weiterhin lhre Giiltigkeit behalt.

Abwégungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Belange der Richtfunkbetreiber werden im Rahmen der Einzelfallgenehmigung bertcksichtigt. Die
Bundesnetzagentur wird beteiligt.

ID Verteiler-Nr. Telefonica Germany GmbH & Co. VR-Suchraum Nr. 15
1292 | 203 OHG

Stellungnahme vom 17.12.2013

Technische Infrastruktur

...aus Sicht der Telefénica Germany GmbH & Co. OHG sind nach den einschlagigen raumordnerischen
Grundsatzen die folgenden Belange bei der weiteren Planung zu beriicksichtigen, um erhebliche
Storungen bereits vorhandener Telekommunikationslinien zu vermeiden:

- es verlaufen zwei Richtfunkverbindungen in der Nahe Ihrer geplanten Gebiete. Eine Richtfunk-
trasse kreuzt eine lhrer Plangebiete, eine andere grenzt sehr nah an.

- Folgende Plangebiete sind betroffen: 10 und 15. Fir die anderen Plangebiete bestehen aus
meiner Sicht keine Probleme.

- zur besseren Visualisierung erhalten Sie beigefugt zur E-Mail sieben digitale Bilder, welche
denVerlauf unserer Punkt-zu-Punkt-Richtfunkverbindungen verdeutlichen sollen. Die farbigen Linien
verstehen sich als Punkt-zu-Punkt-Richtfunkverbindungen von Telefénica Germany GmbH & Co. OHG.
Die Plangebiete sind in den Bildern nummeriert und mit einer dicken orangen Linie eingezeichnet. Bei
betroffenen Gebieten erfolgt die Nummerierung in der Farbe Rot.

Es gelten folgende Eckdaten fir die Funkfelder dieser Telekommunikationslinien...

Man kann sich diese Telekommunikationslinien als horizontal Giber der Landschaft verlaufende Zylinder
mit einem Durchmesser von rund 20-60m (einschlie3lich der Schutzbereiche) vorstellen (abhangig von
verschiedenen Parametern). Bitte beachten Sie zur Veranschaulichung die beiliegenden Skizzen mit
Einzeichnung der Trassenverlaufe. Alle geplanten Masten, Rotoren und allenfalls notwendige Baukréne
oder sonstige Konstruktionen durfen nicht in die Richtfunktrassenragen und missen daher einen
horizontalen Schutzkorridor zur Mittellinie der Richtfunkstrahlenvon mindestens +/- 30 m und einen
vertikalen Schutzabstand zur Mittellinie von mindestens +/-20meinhalten. Bitte beachten Sie diesen
Umstand bei der weiteren Planung lhrer Windkraftanlagen.

Wir bitten um Beriicksichtigung und Ubernahme der 0.g. Richtfunktrassen einschlief3lich der
geschilderten Schutzbereiche in die Vorplanung und in die zukinftige Bauleitplanung bzw. den zu-
kunftigen Flachennutzungsplan. Innerhalb der Schutzbereiche (horizontal und vertikal) sind entspre-
chende Bauhdhenbeschrankungen festzusetzen, damit die raumbedeutsamen Richtfunkstrecken nicht
beeintrachtigt werden.

Abwé&gungsvorschlag:
Belange der Richtfunkbetreiber werden im Rahmen der Einzelfallgenehmigung bertcksichtigt. Die
Bundesnetzagentur wird beteiligt.

ID Verteiler-Nr. Telefénica Germany GmbH & Co. VR-Suchraum Nr. 10
1291 203 OHG

Stellungnahme vom 17.12.2013

Technische Infrastruktur

...aus Sicht der Telefénica Germany GmbH & Co. OHG sind nach den einschlagigen raumordnerischen
Grundsatzen die folgenden Belange bei der weiteren Planung zu beriicksichtigen, um erhebliche
Stérungen bereits vorhandener Telekommunikationslinien zu vermeiden:

- es verlaufen zwei Richtfunkverbindungen in der Nahe Ihrer geplanten Gebiete. Eine
Richtfunktrasse kreuzt eine lhrer Plangebiete, eine andere grenzt sehr nah an.

- Folgende Plangebiete sind betroffen: 10 und 15. Fir die anderen Plangebiete bestehen aus
meiner Sicht keine Probleme.

- zur besseren Visualisierung erhalten Sie beigefugt zur E-Mail sieben digitale Bilder, welche den
Verlauf unserer Punkt-zu-Punkt-Richtfunkverbindungen verdeutlichen sollen. Die farbigen Linien
verstehen sich als Punkt-zu-Punkt-Richtfunkverbindungen

von Telefénica Germany GmbH & Co. OHG. Die Plangebiete sind in den Bildern nummeriert und mit
einer dicken orangen Linie eingezeichnet. Bei betroffenen Gebieten erfolgt die Nummerierung in der
Farbe Rot.
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Es gelten folgende Eckdaten fir die Funkfelder dieser Telekommunikationslinien...

Man kann sich diese Telekommunikationslinien als horizontal tiber der Landschaft verlaufendeZylinder
mit einem Durchmesser von rund 20-60m (einschlieRlich der Schutzbereiche) vorstellen (abhangig von
verschiedenen Parametern). Bitte beachten Sie zur Veranschaulichung diebeiliegenden Skizzen mit
Einzeichnung der Trassenverlaufe. Alle geplanten Masten, Rotoren und

allenfalls notwendige Baukrane oder sonstige Konstruktionen dirfen nicht in die Richtfunktrassenragen
und mussen daher einen horizontalen Schutzkorridor zur Mittellinie der Richtfunkstrahlenvon mindestens
+/- 30 m und einen vertikalen Schutzabstand zur Mittellinie von mindestens +/-20meinhalten. Bitte
beachten Sie diesen Umstand bei der weiteren Planung Ihrer Windkraftanlagen.

Wir bitten um Beriicksichtigung und Ubernahme der 0.g. Richtfunktrassen einschlieRlich der geschil-
derten Schutzbereiche in die Vorplanung und in die zukiinftige Bauleitplanung bzw. den zukiinftigen
Flachennutzungsplan. Innerhalb der Schutzbereiche (horizontal und vertikal) sind entsprechende
Bauhthenbeschrankungen festzusetzen, damit die raumbedeutsamen Richtfunkstrecken nicht be-
eintrachtigt werden.

Abwagungsvorschlag:
Belange der Richtfunkbetreiber werden im Rahmen der Einzelfallgenehmigung bertcksichtigt. Die
Bundesnetzagentur wird beteiligt.

ID Verteiler-Nr. TENNET TSO GmbH VR-Suchraum Nr. 0
1297 | 205 Stellungnahme vom 28.01.2014

Technische Infrastruktur

...die Ergadnzung der Planunterlagen, hier der Umweltbericht um drei Kartendarstellungen zu den Unter-
suchungsraumen ,Ostlich Mensinghausen*, ,Langendamm* und ,Liebenau IVG* auf den letzten drei
Seiten des Anhangs 1, berthrt keine von uns wahrzunehmenden Belange.

Erganzungen oder Anderungen sind nicht mitzuteilen. Auf unsere Stellungnahme vom 19.12.2013 wird
verwiesen.

An der weiteren Planung bitten wir uns zu beteiligen.

Abwé&gungsvorschlag:
Kenntnisnahme.
Belange der Stromnetzbetreiber werden im Rahmen der Einzelfallgenehmigung bertcksichtigt.

ID Verteiler-Nr. TENNET TSO GmbH VR-Suchraum Nr. 17
1296 | 205 Stellungnahme vom 19.12.2013

Technische Infrastruktur

...im Bereich der Vorranggebiete ,10 Ostlich Steyerberg“ und ,17 Siidwestlich Glissen/Westenfeld*
verlaufen Hochstspannungsfreileitungen unseres Unternehmens.

Aufgrund der in den Planunterlagen hinsichtlich der Abstadnde zu Hochspannungsfreileitungen enthal-
tenen Aussagen bestehen von unserer Seite gegen die 1. Anderung des Regionalen Raumordnungs-
programms fir den Landkreis Nienburg/Weser, Entwurf Teilabschnitt Windenergie, keine Bedenken.
Erganzungen oder Anderungen sind nicht mitzuteilen.

An der weiteren Planung bitten wir uns zu beteiligen.

Abwé&gungsvorschlag:
Kenntnisnahme.
Belange der Stromnetzbetreiber werden im Rahmen der Einzelfallgenehmigung bertcksichtigt.

ID Verteiler-Nr. TENNET TSO GmbH VR-Suchraum Nr. 10
1295 | 205 Stellungnahme vom 19.12.2013

Technische Infrastruktur

...im Bereich der Vorranggebiete ,10 Ostlich Steyerberg“ und ,17 Siidwestlich Glissen/Westenfeld*
verlaufen Hochstspannungsfreileitungen unseres Unternehmens.

Aufgrund der in den Planunterlagen hinsichtlich der Abstande zu Hochspannungsfreileitungen enthal-
tenen Aussagen bestehen von unserer Seite gegen die 1. Anderung des Regionalen Raumordnungs-
programms fir den Landkreis Nienburg/Weser, Entwurf Teilabschnitt Windenergie, keine Bedenken.
Erganzungen oder Anderungen sind nicht mitzuteilen.

An der weiteren Planung bitten wir uns zu beteiligen.
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Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.
Belange der Stromnetzbetreiber werden im Rahmen der Einzelfallgenehmigung bertcksichtigt.

ID Verteiler-Nr. Amprion GmbH VR-Suchraum Nr. 0
1298 | 206 Stellungnahme vom 22.01.2014

Technische Infrastruktur

Betr. Ergdnzung der Antragsunterlagen

im Bereich der im jetzigen Verfahren ausgewiesenen Vorranggebiete fur die Windenergienutzung
verlaufen keine Hochstspannungsleitungen unseres Unternehmens.

Planungen von Hochstspannungsleitungen fiir diese Bereiche liegen aus heutiger Sicht nicht vor.
Gegen die Ausweisung der Vorranggebiete bestehen somit aus unserer Sicht keine Bedenken.
Diese Stellungnahme betrifft nur die von uns betreuten Anlagen des 220- und 380-kV-Netzes.

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. Privatperson VR-Suchraum Nr. 12
1172 | 311 Stellungnahme vom 11.12.2013

Technische Infrastruktur

Dieses Jahr ist im Bereich zwischen Meinkingsburg und Bolsehle in zwei ehemaligen Sandgruben eine
riesige Photovoltaikanlage von mehreren Hektar gebaut worden. Diese Flachen grenzen direkt an die
geplanten Windkraftanlagen. Ich nehme an, dass auch dort Mindestabstande eingehalten werden
mussen.

Abwé&gungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Die Abstande, die WEA zu Photovoltaikanlagen einhalten missen, werden im Rahmen der
Einzelfallgenehmigung festgesetzt.

ID Verteiler-Nr. Interessengemeinschaft Husum VR-Suchraum Nr. 12
1195 | 464 Stellungnahme vom 19.02.2014

Technische Infrastruktur

2.2.2. Ehem. Ausschlusskriterium Nr. 3 ,, Abstand zu Bundes-, Kreis- und LandesstraRen*

Gem. Ausschlusskriterienkatalog 2009 hatte der Landkreis Nienburg einen Abstand zu Bundes-, Landes-
und Kreisstraf3en in Gestalt der Kipphohe festgelegt. Dies entsprach bei dem als Planungsgrundlage
bertcksichtigtem Typ einem Abstand von 180m. Die Notwendigkeit eines Abstandes wurde rechtsseitig
aufgrund der Gefahren eines Kippens, des Schatten- und Eiswurfes festgelegt.

Die Abstande wurden vollstandig gestrichen und auf nachgelagerte Planungsebenen verlagert. Eine
plausible Erlauterung fir dieses Vorgehen liegt u.E. nicht vor. Wir erwarten die Wiederherstellung des
alten Zustandes und Umlegung des Abstandserfordernisses auf alle durch Schul- und Kindergarten-
verkehr befahrene Straf3en zur Herstellung der Planungssicherheit.

4.4.4. Abstand zur Stralle

Der Abstand zu StralRen ist auf nachgelagerte Planungsebenen verlagert worden (s.0.). Dieses Vorgehen
wird nicht geteilt, der Abstand ist wieder aufzunehmen und zwar zu allen Stra3en. Eine Differenzierung
des Abstandes ist nicht vertretbar. Das Risiko ist trotz geringerer Fahrfrequenz nicht geringer einzustufen,
insbesondere aufgrund der Tatsache, dass auf der Stral3e die Buslinien von Bolsehle nach Nienburg/
Rehburg verlaufen, ist hier ebenfalls ein Abstand einzuziehen. Ein O-Abstand gefahrdet ganz besonders
den Schul- und Kindergartenverkehr.

Abwéagungsvorschlag:

Nicht folgen.

Die Abstande zu StraRen kdnnen auf Ebene des RROP nicht geregelt werden. Die Frage, welchen
Abstand WEA zu StrafRen einhalten missen, ist der Einzelfallgenehmgigung tiberlassen.
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ID Verteiler-Nr. NLWKN - Betriebsstelle VR-Suchraum Nr. 17

1045 |0 Hannover-Hildesheim -
Stellungnahme vom 19.12.2013

Umweltbericht

Von Seiten des NLWKN mdchte ich Ihnen als Fachbehdrde fir Naturschutz folgende Hinweise und
Anmerkungen zu den im Entwurf geplanten Vorranggebieten fir Windenergienutzung geben:
Vorranggebiet Sudwestlich Glissen/Westenfeld

Keine Anmerkungen

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme

ID Verteiler-Nr. Flecken Steyerberg VR-Suchraum Nr. 18
998 3 Stellungnahme vom 27.01.2014

Umweltbericht

Zu c) Vorranggebiet Nr. 18 ,Ostlich Mensinghausen*

Das Gebiet Nr. 18 ,Ostlich Mensinghausen® wird zur Kenntnis genommen. Auf die avifaunistischen
Besonderheiten wird verwiesen.

..o Zum Gebiet Nr. 18 gibt es einen Vorschlag eines Investors fir eine abweichende Gebietskulisse.
Der Investor beabsichtigt, mit den betroffenen Kommunen einen stadtebaulichen Vertrag Uber die
Detailplanung zu schliel3en.

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. Samtgemeinde Mittelweser VR-Suchraum Nr. 0
1071 | 4 Stellungnahme vom 13.02.2014

Umweltbericht

Avifauna

Der Umweltbericht zum erneuten Entwurf befasst sich sehr viel umfangreicher mit dem Thema Avifauna
als der Umweltbericht zum ersten Entwurf. Insoweit haben die Anregungen und Bedenken u.a. der
Kommunen im Landkreis in diesem Punkt zu einer verbesserten Begriindung beigetragen.

Fur den Bereich der Samtgemeinde Mittelweser, speziell fir die WE - Zonen 11 und 12 sind die dort in
den Anregungen und Bedenken benannten Vogelarten tatsachlich bestatigt worden. In beiden Fallen hat
dies dazu gefiihrt, dass die WE - Zonen zu den jeweiligen Horsten einen Abstand von 1.000 m zu den
festgestellten Horsten der Rotmilan sowie zum Uhu in der Gemarkung Bolsehle erhalten haben.

In den dargestellten Windenergiezonen wird weiterhin der Schwarzmilan beobachtet. Diesbeziglich
finden sich keine Schutzzonen. Die Samtgemeinde Mittelweser ist der Auffassung, dass fur den Schwarz-
milan die gleichen Anforderungen hinsichtlich der Schutzabsténde gelten miissen wie fir den Rotmilan.
Deshalb wird angeregt, auch um die Horste der Schwarzmilane Abstande von 1.000 m festzulegen.

Abwagungsvorschlag:

Nicht folgen.

Aufgrund der Vorpragung des Standortes fihrt dieses Vorkommen in der regionalplanerischen Abwéagung
nicht zu einer Anpassung der Flachenkulisse. Soweit Vorkommen des Schwarzmilans aufgrund der
geforderten Einhaltung des Tétungsverbotes einer Windenergienutzung entgegen stehen ist dies im
nachfolgenden Zulassungsverfahren zu priifen und sicher zu stellen. Eine unter artenschutzrechtlichen
Gesichtpunkten bestehende Zulassigkeit wird insoweit nicht prajudiziert.

ID Verteiler-Nr. Samtgemeinde Mittelweser VR-Suchraum Nr. 12
1075 | 4 Stellungnahme vom 13.02.2014
Umweltbericht

Das Vorranggebiet liegt im ,Naturpark Steinhuder Meer“. Das Landschaftsbildgutachten der Planungs-
gruppe Umwelt bescheinigt dort eine ,hohe Empfindlichkeit gegenliber der Neuanlage von Windparks".
Die avifaunistische Begutachtung des Gebietes ist neu zusammengestellt worden. Dennoch wird an der
ursprunglichen Stellungnahme der Gemeinde Husum in diesem Punkt festgehalten. Die bisher nur
unzureichend durchgefihrte avifaunistische Begutachtung dieses Gebietes ist in der erforderlichen und
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vorgeschriebenen Qualitat nachzuholen. Dabei sind die Hinweise und Abstandsempfehlungen des NLT
zu beriicksichtigen. AuBerdem soll der Bestand von Flederméausen (Lokalpopulation und Zugtiere) analog
der Empfehlung des NLT (Abs. 61, 2007) tberprift werden.

Der Anregung der Gemeinde Husum, den Bereich siidlich der Gemeindeverbindungsstral3e Husum/Bol-
sehle aus dem Vorranggebiet auszuschlie3en ist im Wesentlichen gefolgt worden. Dennoch wird an
diesbeziglich an der Anregung aus der Stellungnahme der Samtgemeinde Landesbergen vom
25.02.2010 festgehalten, weil der Bereich sich im Landschaftsschutzgebiet NI-27 ,Husumer Geest"
befindet. Dies wurde im Abwagungsergebnis des Landkreises zu diesem Gebiet vom 04.05.2009 (Anlage
1 zur Drucksache Nr. 2009/AfR/004-03) bereits so empfohlen.

Der Umweltbericht der Planungsgruppe Umwelt kommt fiir das Vorranggebiet 12 zu dem Ergebnis, dass
es (im Gegensatz zu allen anderen méglichen Gebieten im Landkreis) nur ,mit Einschrankungen
geeignet" ist.

Die Anregungen der Gutachterin Kénig vom Fachbiiro ump Verden, die im ersten ausgelegten Entwurf
vorgebracht worden sind, sind weiterhin in die Beratung mit einzubeziehen.

Abwagungsvorschlag:

Nicht folgen.

Die Beurteilung des Gebiets beruht auf einer im Rahmen des Planungskonzeptes systematisch erhobe-
nenen Datengrundlage unter Beriicksichtigung der bekannten Vorkommen insbesondere von Rot- und
Schwarzmilan sowie des Uhus. Soweit relevante Vorkommen aufgrund der geforderten Einhaltung des
Totungsverbotes einer Windenergienutzung entgegen stehen ist dies im nachfolgenden Zulassungsver-
fahren zu prifen und sicher zu stellen.

Flederméause: Die Vorkommen stehen entweder einer Windenergienutzung aufgrund fehlender Betroffen-
heit nicht entgegen oder es lassen sich durch eine geeignete betriebliche Regelung (Abschaltzeiten)
artenschutzrechtliche Verbotstatbestande vermeiden.

Der Naturpark steht einer Windenergienutzung nicht entgegen; das nahre Umfeld ist durch unterschied-
liche Nutzungen vorbelastet; die Fernwirkung im Naturpark ist aufgrund der angrenzenden grof3flachi-
gen Waldgebiete nur gering.

ID Verteiler-Nr. Samtgemeinde Mittelweser VR-Suchraum Nr. 11
1277 | 4 Stellungnahme vom 13.02.2014
Umweltbericht

Die Gemarkung Estorf ist bereits durch die Ausweisung als Vorranggebiet fiir die Sicherung von Roh-
stoffen (Kiesabbau) in erheblichem Umfang betroffen. Die nun beabsichtigte Ausweisung eines Vor-
ranggebietes fur Windenergie im Raum der Gemarkung Estorf flhrt zu einer bisher nicht vorhandenen
Dimension und Qualitat der Landschaftsbildbelastung. Dieses wird bereits durch den vorgenommenen
Kiesabbau und der daraus resultierenden Folgenutzung im Bereich der Wesermarsch nachhaltig ver-
andert. Die Ausweisung des Vorranggebietes fur Windenergie 6stlich der B 215 wiirde eine weitere
nachteilige Beeinflussung des Ortes (Landschaftsbild und Larmimmissionen) bewirken.

Die Gemeinde Estorf hat sich in den letzten Jahren sehr erfolgreich im Bereich Fremdenverkehr/
Tourismus entwickelt. Hingewiesen sei hierbei auf das Scheunenviertel, aber auch auf die Aktivitaten
einzelner ortlicher Gewerbetreibender, die mittlerweile zu einem erheblichen Umfang von den Fahrrad-
touristen, die Uber den Weser-Radweg nach Estorf kommen, partizipieren.

Abwégungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Hinweis: Da die Festlegung nicht wesentlich Uber den bereits durch Windenergienutzung geprégten
Bereich hinaus reicht, treten die angesprochenen Effekte nicht auf.

ID Verteiler-Nr. Samtgemeinde VR-Suchraum Nr. 0
1005 |6 Stellungnahme vom 19.02.2014
Umweltbericht

KompensationsmalRhahmen

Mit der Errichtung von Windenergieanlagen sind Auswirkungen unter anderem auf das Orts- und Land-
schaftsbild verbunden, die sich primér auf den hiesigen Raum, in dem sich die Vorranggebiete befinden,
ergeben.

Insofern besteht die Erwartung, dass Kompensationsmafnahmen auch im hiesigen Raum durchgefuhrt
bzw. eventuelle Ersatzgelder in MalRnahmen im hiesigen Bereich investiert werden.

Auch wenn endgiiltige Festlegungen zur Kompensation erst im konkreten Genehmigungsverfahren
getroffen werden, sollten im RROP zumindestens bereits grundsatzliche Aussagen hierzu getroffen
werden.
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Seitens der Samtgemeinde und der Mitgliedsgemeinden wird davon ausgegangen, dass die Anderung
des RROP nunmehr zeitnah vorangetrieben wird, um ein Regelungsinstrument fir kommende Antrége zu
haben.

Dabei sollte insbesondere auch Wert auf eine rechtssichere Fassung gelegt werden, um den kiinftigen
Anforderungen in diesem Bereich zu geniigen.

Abwé&gungsvorschlag:

Folgen.

In der Begriindung des RROP sollen entspechende Angaben gebietsbezogen bzw. in allgemeiner Form
aufgenommen werden.

ID Verteiler-Nr. Samtgemeinde Heemsen VR-Suchraum Nr. 6
1007 |7 Stellungnahme vom 04.02.2014

Umweltbericht

2. Den im RROP-Entwurf 2013 festgelegten Abstédnden zu Waldgebieten wird zugestimmt.

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. Samtgemeinde Heemsen VR-Suchraum Nr. 6
1008 |7 Stellungnahme vom 04.02.2014

Umweltbericht

3. Die Einbeziehung der Randflachen des LSG NI 28 ,Dunengebiet Sandmeer” als Vorranggebiet fir die
Windenergie wird nach wie vor abgelehnt. Zur Begriindung wird auf die Stellungnahme der SG Heemsen
vom 22.02.2010 verwiesen.

Abwagungsvorschlag:

Nicht folgen.

Bei der Abwagung zum ersten Entwurf hatte der Kreistag entschieden, aufgrund des geringen Land-
schaftsbildwertes in diesem Teilbereich eine Ausdehnung des VG 6 bis an den 200-m-Puffer um den
Wald auch im Bereich des LSG Ni 56 vorzunehmen. Vor der Auslegung des zweiten Entwurfes hat der
Kreisausschuss seine Einschatzung gedndert und sich damit fir den Bereich des LSG 56 der Auffassung
der SG Heemsen, dargelegt in ihrer vom 22. Februar 2010 angeschlossen.

Grund hierfir ist die von der Samtgemeinde Heemsen bereits angesprochen Schutzgebietsverordnung
des LSG Ni 56, die im Unterschied zum LSG Ni 26 den Schutzzweck beschreibt. Schutzzweck ist der
Erhalt des eigentiimlichen Charakters des betreffenden Landschaftsteiles. Unter anderem soll die
Eigenart, Vielfalt und Schonheit des Landschaftsbildes und der durch Bebauung kaum beeintrachtigte
Landschaftsraum in erster Linie zum Zwecke der Erholungsnutzung erhalten bleiben. Ausnahmen von
den zur Gewahrleistung des Schutzzweckes erlassenen Verboten kann die Untere Naturschutzbehérde
nur fur den Fall zulassen, dass dadurch der Charakter des Landschaftsschutzgebietes nicht verandert
und der besondere Schutzzweck im Einzelfall nicht beeintrachtigt wird. Eine solche Beeintrachtigung
ware jedoch die zwangslaufige Folge der Errichtung einer oder mehrerer WEA im LSG.

In der Konsequenz kénnten die rechtlichen Voraussetzungen fir die Ausdehnung des VG in das LSG
hinein nur durch eine Anpassung der VO geschaffen werden. Da sich aus Sicht der Verwaltung an den
Grinden fur die Unterschutzstellung nichts geandert hat, ist eine solche Anpassung nicht vorgesehen.
Fur den sudlichen Teilbereich des VG 6 im Bereich des LSG Ni 28 trifft dies jedoch nicht zu, weshalb die
Abgrenzung entlang des Waldpuffers in diesem Bereich beibehalten wurde. Die LSG-Verordnung ohne
Nennung eines Schutzzweckes gibt keinen ausreichenden Anlass, das VG 6 aus dem LSG heraus zu
halten. Hier ist daher alleine der geringe Landschaftshildwert das fiir die Abgrengung maf3gebliche
Kriterium.

Da in dem betreffenden Bereich ausschlieRlich intensiv genutzte Ackerflachen gelegen sind, sind zudem
die in der Stellungnahme vom 22.02.2010 genannten Flugsanddiinen und die Hiugelgraberfelder durch
die Lage des VG 6 im LSG Ni 26 nicht betroffen.

ID Verteiler-Nr. Landkreis Verden VR-Suchraum Nr. 0
1068 | 16 Stellungnahme vom 18.02.2014
Umweltbericht

1. Naturschutz und Landschaftspfleqe:
Aus der Sicht des Naturschutzes und der Landschaftspflege bestehen Bedenken hinsichtlich der Be-
arbeitung und Bewertung der zu erwartenden Umweltauswirkungen. Offen bleibt, ob im Sinne eines
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Planspieles die Betroffenheiten der wertvollen Landschaftshildeinheiten im Landkreis Verden quantifiziert
worden ist. Aus hiesiger Sicht muss dargelegt werden, in welchem flaichenmafRigen Umfang die jeweilige
Landschaftshildeinheit durch die Errichtung der Windkraftanlagen erheblich beeintrachtigt wird. Die
Landschaftsbildeinheiten kénnen Sie dem Landschaftsrahmenplan 2008 (LRP 2008) entnehmen. Der
Landkreis Verden hat in seinem RROP-Entwurf von 2013 sowie im LRP 2008 klar formuliert, dass bei
Untergangsgefahr von schutzwirdigen Teilen von Natur und Landschaft eine Unterschutzstellung der
Bereiche erfolgen muss. Wird zum Beispiel eine Landschaftsbildeinheit der hdchsten Wertstufe zu mehr
als 50% der Flache erheblich durch die :neuen” Windkraftanlagen beeintrachtigt, ist die Untergangs-
gefahr gegeben.

Auf Grund des Urteils vom OVG Liineburg vom 17. Oktober 2013 (AZ 12 KN 277/11) ist es zumindest
fraglich, ob die Aussagen im Umweltbericht zum Thema Avifauna (S. 30): ,Gleichwohl ist fir das Schutz-
gut Tiere (Avifauna) eine erhebliche Beeintrachtigung auf dieser Planungsebene nicht auszuschlie3en” in
dieser Form ausreichend sind, da hier im RROP die Standortentscheidung getroffen wird.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme. Hinweis: Durch die groRen Maximalhéhen der Anlagen ist kiinftig mit einer verstarkten
Fernwirkung zu rechnen. Auch in den umliegenden gehélz- und strukturreicheren Landschaftsraumen
sind somit erhebliche Beeintrachtigungen zu erwarten. Dies ist aufgrund der Privilegierung der Windener-
gienutzung eine grundsatzlich hinzunehmende Beeintrachtigung. Fir den Landkreis Verden ergeben sich
maoglicherweise als erheblich im Sinne der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung zu qualifizierende
Fernwirkungen insbesondere durch den Standort Hamelhausen (Neufestlegung), in einem Abstand zur
Landkreisgrenze in nérdlicher und dstlicher Richtung von jeweils mindestens 1 km, so dass fiir den LK
Verden die im direkten Standortumfeld nicht auszuschlieRenden Beeintrachtigungen durch bedréangende
Wirkung ausgeschlossen werden kdnnen; bei dem gleichfalls nahe der Landkreisgrenze zu Verden
lokalisieren Standort Hilgermissen handelt es sich nicht um eine Neufestlegung.

ID Verteiler-Nr. Niedersachsisches Ministerium VR-Suchraum Nr. 0
1008 |23 fur Ernahrung, Landwirtschaft

und Verbraucherschutz
Stellungnahme vom 24.02.2014

Umweltbericht

1. Von den obersten Landesbehérden zu vertretende Belange

Aus meinem Haus wurden folgende forstfachliche Hinweise zu lhrem RROP Entwurf gegeben:

Im Abschnitt 2.4.2.15 Waldgebiete auf Seite 42 der Begriindung heif3t es;

.Gemal § 2 (3) S. 1 Niederséachsisches Gesetz iiber den Wald und die Landschaftsordnung (NWaldLG)
ist Wald jede mit Waldbdumen bestockte Grundflache, die aufgrund ihrer Gré3e und Baumdichte einen
Naturhaushalt mit eigenem Binnenklima aufweist. Ein Waldgebiet wird fachlich definiert als Bereich, der
durch bestimmte nattrliche Waldgesellschaften charakterisiert ist; ohne Festlegung der Zusammen-
setzung und ohne Bezug zur Gebietsgrof3e. Ein Waldstandort ist ein Baumbestand, der sich durch fir ihn
typische geodkologische Merkmale ausweist. Der Waldrand ist der Grenzbereich des Waldes zu anderen
natdrlichen oder kiinstlichen Bestandteilen der Landschaft und meist von Mantel- bzw. Saumgesell-
schaften charakterisiert.”

Wahrend im ersten Satz die Walddefinition treffend beschrieben wird, wird im zweiten Satz der Versuch
unternommen den Begriff Waldgebiet fachlich zu definieren. Eine solche Definition mit dem Verweis auf
das Vorhandensein bestimmter nattrlicher Waldgesellschaften ist nicht gebréauchlich. So waren ausge--
dehnte Walder, die naturferner waren, keine Waldgebiete in diesem Sinne. Auch die Ausfihrung " ohne
Festlegung der Zusammensetzung und ohne Bezug zur GebietsgréRe" ist irrefiihrend und forstfachlich
nicht gebrauchlich. Daher wird die Streichung des zweiten Satzes und eine Anpassung des Inhaltsver-
zeichnisses empfohlen. Im Inhaltsverzeichnis sollte unter Ziffer 2.4.2.15 derBegriff Wald und nicht Wald-
gebiete stehen.

Der dritte Satz versucht den Begriff Waldstandort zu definieren. Waldstandort ist ein Begriff, unter dem
jede Betrachtergruppe etwas anderes versteht. Im Fall der Standortsuche fir Windenergieanlagen geht
es vielfach darum, gestorte Standorte (vorbelastete Standorte) zu identifizieren. Insofern sollte auch der
Boden eine ausreichende Beriicksichtigung finden. Eine andere Definition kénnte lauten: Unter Wald-
standort versteht man die Umwelt mit allen Einflissen an einem bestimmten Wuchsort, denen Pflanzen
und somit auch die Baume ausgesetzt sind. Es wird empfohlen, zu Uberlegen, ob eine Streichung des
Satzes vorgenommen werden kann.

Der vorliegende RROP-Entwurf greift in seiner Begriindung (S. 42 f.) den im LandesRaumordnungspro-
gramm (LROP) festgelegten Grundsatz zur Inanspruchnahme von Wald fur die Windenergienutzung auf
(S. 42 ff.) auf und pruft, ob eine ausreichende Flachenvorsorge fir die Errichtung raumbedeutsamer
Windenergieanlagen im Offenland gegeben ist und, ob Potenzialflachen fir Windenergieanlagen auf
vorbelasteten Flachen im Wald zur Verfiigung stehen wirden. Dabei wurden die Waldgebiete Langen-
damm und IVG Liebenau untersucht. Erganzungen im Umweltbericht (umweltfachliche Ubersichten)
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stellen die Vorbelastung als Ergebnis der Untersuchung zeichnerisch dar.

Dabei fallt im Fall Langendamm auf, dass die Bahnlinie mit einem Belastungskorridor von 700 m beid-
seitig dargestellt wird und somit nicht direkt vorbelastete Flachen (Wald und Offenland) als vorbelastet
dargestellt werden. Diese Auslegung entspricht nicht der Intention des LROP und ist auch aus forstfach-
licher Sicht unerwiinscht.

Aus forstfachlicher Sicht ist ein Wald vorbelastet, wenn folgende Merkmale vorhanden sind:

- die Flache einen hohen Grad Versiegelung/ Bebauung besitzt,

- der Standort weitreichende und tiefgreifende Veranderungen erfahren hat ( z.B. durch
Kontamination),

- die Vorbelastung direkt auf der Flache ausgepragt ist,

- die Vorbelastung flachig auftritt,

- die Art der Schadigung durch die Vorbelastung der Flache langfristig und i.d.R. irreversibel ist
und aufgrund dieser Merkmale eine nachhaltige ordnungsgemafe Bodennutzung nicht oder nur ein-
geschrankt moglich ist und die Waldfunktionen stark eingeschrankt oder nicht vorhanden sind.

Eine Bahnlinie hat nahezu keine Auswirkung auf den angrenzenden Wald hinsichtlich einer standortlichen
Vorbelastung. Stérquellen, die von anderen Nutzungsformen ausgehen und aufRerhalb des Waldes
liegen, kdnnen zwar bis zu einem gewissen Grad auf einen Waldstandort einwirken. Das Vorliegen einer
standortlichen Vorbelastung durch eine Bebauung in Waldnéhe im Sinne einer tiefgreifenden Schadi-
gung, ist aber regelmaRig zu verneinen. Von Verkehrstrassen gehen zweifellos stérende Wirkungen auf
benachbarte Walder aus. Dies gilt aber gleichermal3en fur Verkehrstrassen im Offenland, ohne dass
daraus bei der Festlegung von Vorranggebieten auf regionaler Ebene eine besondere Standortgunst fur
Windenergieanlagen abgeleitet wiirde. Hinzu kommt, dass die randlich ausstrahlenden Effekte einer
Verkehrstrasse im Wald, insbesondere bei Verlarmungs-, Schadstoff- und Larmminderungswirkungen
deutlich enger ausfallen als im Offenland. In diesem Zusammenhang ist auch darauf hinzuweisen, dass
es entlang von Verkehrstrassen haufig Bauverbotszonen von 100-200 m gibt. Eine nennenswerte Vorbe-
lastung jenseits solcher Abstande, ist im Wald regelmafig nicht zu erwarten. Daher sollte die vorge-
nommene Ausweisung des Belastungskorridors entfallen.

Eine Differenzierung von Wertigkeiten der Waldflachen aufgrund der derzeitigen Bestockung sieht die
Regelung des LROP nicht vor. Bei der Betrachtung der Definition der Vorbelastung geht es um die Vor-
belastung des Waldstandortes. Im Umweltbericht wird eine Wertung der

Waldflachen in Waldflachen und hochwertige Waldflachen (bzw. hochwertigere Walder im Text)
vorgenommen. Warum im Fall Liebenau IVG eine solche hochwertigere Waldflache als Ausschlussgrund
genannt wird, wahrend im Fall Langendamm hochwertige Waldflachen als potenzielle Vorschlagsflachen
fur die Windenergienutzung ausgewiesen werden, ist nicht nachvollziehbar. Daher sollte auf eine Unter-
scheidung der Wertigkeit ohne differenzierte Bewertung verzichtet werden.

Weitere Stellungnahmen von obersten Landesbehdrden liegen mir nicht vor.

Abwagungsvorschlag:

Teilweise folgen.

Die Begriffsverwendung wird, wie in der Stellungnahme vorgeschlagen, vereinheitlicht und angepasst.
Hinsichtlich der Bewertung vorbelasteter Waldstandorte werden die Ausfihrungen zur Kenntnis genom-
men; hierzu wird angemerkt, dass sich die regionalplanerische Bewertung der Waldstandorte nicht nach
forstfachlichen Kriterien richtet und richten muss, sondern nach raumordnungsrechtlich hergeleiteten
Kriterien.

ID Verteiler-Nr. NLWKN - Betriebsstelle VR-Suchraum Nr. 2

1284 | 40 Hannover-Hildesheim -
Stellungnahme vom 15.04.2014

Umweltbericht

Frage des Landkreises Nienburg ans NLWKN:

3. Innerhalb einer im Entwurf dargestellten Vorrangflache fir Windenergie (Vorranggebiet Nord-
westlich Hoyerhagen, vgl. Umweltbericht) befindet sich der langjahrige Brutplatz eines Schwarzmilans.
Vor ca. zwei Wochen wurde mir von einem interessierten Hobbyornithologen mitgeteilt, dass in dem
kleinen Waldstiickchen funf Eichen gefallt wurden, von denen vier Baume Greifvogelhorste (alternierend
einer davon vom Schwarzmilan, ansonsten von Mausebussarden besetzt) enthielten. Dem Grundstulicks-
eigentimer, der die Baumféllungen auch zugegeben hat, von der Bedeutung dieser Baume aber nichts
geahnt haben will, wurde die kurzfristige Wiederherstellung eines Horstes unter fachlicher Begleitung auf
einer geeigneten Eiche desselben Waldstiickes aufgegeben. Der potentielle Nistplatz ist seit dem
vergangenen Wochenende installiert.

Ich gehe in diesem Fall weiterhin von einer bestehenden Lebensstatte einer gegeniiber Windenergiean-
lagen empfindlichen Vogelart aus.

Bestehen hier von Seiten der Vogelschutzwarte andere Einschatzungen?

Gelten weiterhin die Abstandsempfehlungen der Landerarbeitsgemeinschaft Vogelschutzwarten?
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Wie ist die Bedeutung des Schwarzmilanvorkommens an diesem Standort einzustufen, da es sich wohl
um eine lokale Population an der Verbreitungsgrenze dieser Art handelt?

Antwort des NLWKN:

Zu 3.

Das niederséchsische Brutvorkommen des Schwarzmilans liegt an der nordwestlichen Verbreitungs-
grenze der Art in Europa. Innerhalb Niedersachsens befinden sich die Schwerpunktvorkommen in den
Naturrdumlichen Regionen Lineburger Heide und Wendland, Weser-Aller-Flachland, Bérden sowie
Weser-Leinebergland. Das in Rede stehende Brutvorkommen im Landkreis Nienburg stellt im landes-
weiten Kontext somit einen der wenigen, vereinzelten westlichen Vorposten der Art dar. Den wenigen
Einzelvorkommen westlich der Weser kommt eine hohe Bedeutung hinsichtlich einer weiteren poten-
ziellen Arealausweitung Richtung Westen zu.

Da es sich bei dem in Rede stehenden Brutvorkommen um einen langjahrigen Brutplatz handelt, ist von
einer Bruttradition auszugehen und demnach auch weiterhin damit zu rechnen, dass der Bereich als
Brutstatte / Lebensstatte wieder aufgesucht wird. Daher wird die Einschatzung des Landkreises geteilt,
dass weiterhin (auch nach Entfernung des Horstbaumes und Installation eines Ersatzhorstes) von einer
Lebensstatte einer potenziell gegeniber WEA empfindlichen Art auszugehen ist.

Die Abstandsempfehlungen fur Windenergieanlagen zu bedeutsamen Vogellebensrdumen sowie Brut-
platzen ausgewahlter Vogelarten befinden sich derzeit in Uberarbeitung. Der neue Entwurf sieht fiir den
Schwarzmilan weiterhin eine Abstandsempfehlung von 1.000 m vor. Der Priifbereich (Bereich, innerhalb
dessen zu prifen ist, ob Nahrungshabitate der Art vorhanden sind) wird von 4.000 m auf 3.000 m
herabgesetzt.

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. NLWKN - Betriebsstelle VR-Suchraum Nr. 19
1285 | 40 Hannover-Hildesheim -
Stellungnahme vom 15.04.2014
Umweltbericht
Frage des Landkreises Nienburg ans NLWKN:
4. Der NABU, Kreisgruppe Nienburg hat in seiner Stellungnahme auf ein mégliches Schwarzstorch-

vorkommen in einem Waldstiick bei Heemsen (s. Karte) aufmerksam gemacht. Ist lnnen dazu Naheres
bekannt?

Antwort des NLWKN:

Zu 4.

Ein Schwarzstorchvorkommen in einem Waldstiick siidwestlich der Ortschaft Heemsen ist der Staatlichen
Vogelschutzwarte nicht bekannt. Meldungen ber die Art aus dem in Rede stehenden Raum wurden hier
bisher nicht vorgelegt.

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. NLWKN - Betriebsstelle VR-Suchraum Nr. 18

1079 | 40 Hannover-Hildesheim -
Stellungnahme vom 10.02.2014

Umweltbericht

...vielen Dank firr Ihre Nachricht vom 29.01.2014, in der Sie darum bitten, die Anmerkungen vom
19.12.2014 zu dem geplanten Vorranggebiet Windenergie ,Ostlich Mensinghausen* hinsichtlich der
Aspekte des Wiesenweihenschutzes weiter zu konkretisieren. Dem komme ich hiermit in Abstimmung mit
der Staatlichen Vogelschutzwarte im NLWKN gerne nach.

Die Wiesenweihe ist eine nach Anhang | der EG-Vogelschutzrichtlinie geschiitzte Art. Nach den natio-
nalen Regelungen des Bundesnaturschutzgesetzes in § 7, Abs. 2, Nr. 14 ist sie streng geschitzt. Sowohl
nach der Roten Liste Deutschland (2007) als auch nach der Roten Liste Niedersachsen (2007) gilt sie als
~Stark gefahrdet”. Der Erhaltungszustand der Art wird in Niedersachsen als ungiinstig bewertet.

2008 lebten in Deutschland ca. 410-470 Brutpaare der Wiesenweihe, in Niedersachsen etwa 100. Die
Verantwortung Niedersachsens hinsichtlich des Bestands- und Arealerhalts der Art in Deutschland und
Europa ist dem entsprechend hoch. Die Wiesenweihe gilt als windkraftsensible und kollisionsgefahrdete
Art.

Der in Rede stehende Wiesenweihenlebensraum im Landkreis Nienburg, 6stlich von Mensinghausen
stellt einen landesweiten Schwerpunkt der niedersachsischen Bemiihungen zum Erhalt der Wiesenweihe
dar. In den vergangenen Jahren sind Landesmittel in MaBnahmen zum Gelegeschutz und in das
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Monitoring der Art in diesem Gebiet investiert worden. Aus hiesiger Sicht sollte von Seiten der Regiona-
Iplanung des Landkreises Nienburg ausgeschlossen werden, dass diese Bemuhungen des Landes durch
Windenergieplanungen konterkariert werden.

Dazu sollten zumindest die allgemeinen Abstandsempfehlungen fir Windenergieanlagen zu bedeut-
samen Vogellebensrdumen der Lander-Arbeitsgemeinschaft der Vogelschutzwarten (LAG-VSW) befolgt
werden und ein Mindestabstand von 1.000 m von Wiesenweihenvorkom-men eingehalten werden. Den
Empfehlungen der LAG-VSW hat sich auch der NLT in seiner Arbeitshilfe ,Windenergie und Naturschutz
angeschlossen.

AuRerdem sollte nach den kurz vor der Veroffentlichung stehenden, aktualisierten Abstandsempfeh-
lungen der LAG-VSW in einem Mindestabstand von 3.000 m sichergestellt werden, dass keine Nahrungs-
flachen und keine Flugrouten zu Nahrungsflachen von der Planung betroffen sind. Diese Nahrungshabi-
tate umfassen grol3e Getreideschlage, Brachflachen, Wirtschaftswege, Graben und Grabenrander sowie
Moore und Moorrandbereiche.

Diesbeziglich empfehle ich, einen zuséatzlichen Achtungsvermerk in das RROP aufzunehmen, dass eine
entsprechende Priifung solcher funktionaler Beziehungen einzelfallbezogen auf der nachgelagerten
Planungsebene, im immissionsschutzrechtlichen Zulassungsverfahren fir den verbleibenden Bereich mit
mehr als 1.000 m Abstand von dem Wiesenweihenlebensraum durchzufuhren ist und je nach Ergebnis
auf die Realisierung etwaiger Vorhaben zu verzichten sein wird.

In Kenntnis des Entwurfs des Teilabschnitts Windenergie zur Anderung des RROP fiir den Landkreis
Nienburg gehe ich allerdings davon aus, dass der Windenergiewirtschaft auch dann substanziell Raum
verschafft werden wirde, wenn auf das geplante Vorranggebiet ,Ostlich Mensinghausen® in diesem
bereits vorbelasteten, sensiblen Raum aus Griinden des Wiesenweihenschutzes vollstandig verzichtet
wird.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

In dem Gebiet Mensinghausen wurde ein Windpark innerhalb eines Brutschwerpunktes der Wiesen-
weihe genehmigt, ohne dass dort ein Vorrangstandort festgelegt war; die Zulassung wurde im Rahmen
eines Klageverfahren gerichtlich angeordnet, d. h. die bisherige Ausschlusswirkung des RROP wurde fir
diesen Fall vom Gericht nicht akzeptiert. Insofern ist eine Vertraglichkeit der Windenergienutzung mit dem
Wiesenweihen-Vorkommen bestétigt und das hier betroffene Brutvorkommen der Wiesenweihe mit den
dazugehdrigen Nahrungshabitaten kann aus raumordnerischer Sicht im Zuge der Einzelfallprifung nicht
als entgegenstehender Belang gewertet werden. Aufgrund der am Standort bestehenden Vorpragung
drangt sich demzufolge auf zu priifen, ob dort ein Vorranggebiet Windenergienutzung festgelegt werden
kann, soweit keine anderen Griinde dem entgegenstehen. Dies ist hier nicht der Fall. Der Planungsraum
ist mit Ausnahme dreier Teilflachen avifaunistisch wertvoller Bereich It. NLWKN 2010 von nationaler
Bedeutung (Erganzung 2013) durch keine weiteren Restriktionskriterien berihrt.

Vor diesem Hintergrund muss festgestellt werden, dass die Abstandsempfehlungen von VSW bzw. NLT
zum Schutz der Wiesenweihe zwar als vorsorgeorientierte Empfehlung beispielsweise im Rahmen der
flachendeckenden Potenzialstudie, basierend auf entsprechend fir den Planungsraum systematisch
und flachendeckend erhobenen Daten, Anwendung finden kdnnen, jedoch nicht als Begriindung
geeignet sind, um in der Einzelfallprifung ein Vorkommen der Wiesenweihe als der Windenergienutzung
aus Griunden des Artenschutzrechts entgegenstehenden Belang zu begriinden.

Auf ggf. mdgliche - und zu treffende (vgl. Nebenbestimmungen zur Zulassung) betriebliche MaZnahmen
zur Vermeidung des Toétungsverbotes wird hingewiesen.

ID Verteiler-Nr. NLWKN - Betriebsstelle VR-Suchraum Nr. 0

1048 | 40 Hannover-Hildesheim -
Stellungnahme vom 19.12.2013

Umweltbericht

Ich weise darauf hin, dass die prioritdren Gewasser als Bestandteil des Biotopverbunds auch in die
Anderung des LROP Eingang finden sollen, so dass eine Konkretisierung der Auenabgrenzung regional
vorzunehmen sein wird. Die Daten zu den prioritédren FlieRgewassern sowie die Daten zum bundesweiten
Biotopverbund des Bundesamtes fiir Naturschutz mussten bei der unteren Naturschutzbehdrde in Threm
Haus vorliegen, kdnnen bei Bedarf aber auch gerne aus unserem Haus bereitgestellt werden.

Abwagungsvorschlag:

Nicht folgen.

Ein Verbundkorridor flir Feuchtgebiete oder prioritares Gewasser steht aufgrund von dessen Ziel-
richtung einer Festlegung als Vorrangstandort Windenergie nicht generell entgegen. Aufgrund der
lokalen Situation ist eine groR3flachigere Auenabgrenzung, die einer Festlegung als Vorranggebiet fir die
Windenergienutzung entgegen stehen kénnte, nicht denkbar. Eine bundesweite Konzeptplanung ist fur
eine Beriicksichtigung im Zuge der Festlegung nicht hinreichend konkretisiert; der Landkreis Nienburg

98




wird dies im Zuge der Neuaufstellung seines Landschaftsrahmenplans zukiinftig konkretisieren und in
diesem Rahmen u. a. auch die festgelegten Vorranggebeite fir die Windenergie beriicksichtigen. Im
Einzelnen bestehende 6kologische Empfindlichkeiten sind im Zuge des Zulassungsverfahrens zu bertick-
sichtigen.

ID Verteiler-Nr. NLWKN - Betriebsstelle VR-Suchraum Nr. 19

1047 | 40 Hannover-Hildesheim -
Stellungnahme vom 19.12.2013

Umweltbericht

Vorranggebiet Westlich Sonnenborstel
Im nordwestlichen Bereich des geplanten Vorranggebietes liegt ein aus bundesweiter Sicht bedeutsamer
Biotopverbundkorridor flr Feuchtgebiete, was beim Zuschnitt des Gebietes beachtet werden sollte.

Abwagungsvorschlag:

Nicht folgen.

Ein Verbundkorridor fur Feuchtgebiete steht einerseits aufgrund von dessen Zielrichtung einer Festlegung
als Vorrangstandort Windenerige im Grundsatz nicht entgegen. Zudem ist diese bundesweite Konzept-
planung fir eine Beriicksichtigung im Zuge der Festlegung nicht hinreichend konkretisiert.

ID Verteiler-Nr. NLWKN - Betriebsstelle VR-Suchraum Nr. 18

1046 | 40 Hannover-Hildesheim -
Stellungnahme vom 19.12.2013

Umweltbericht

Vorranggebiet Ostlich Mensinghausen

Das geplante Vorranggebiet Uberlagert zwei Wiesenweihen-Nahrungshabitate (3419.4/3 und 3419, 4/6).
Die Mindestabstande nach den Empfehlungen der Lander-Arbeitsgemeinschaft der Vogelschutzwarten
fur die Wiesenweihe sollten eingehalten werden und in einem entsprechenden Prifradius ausge-
schlossen werden kdnnen, dass Flugrouten zu Nahrungsflachen von der Planung betroffen werden. Dem
entsprechend sollte zumindest auf die Uberlagerung des geplanten Vorranggebietes mit den genannten
avifaunistisch bedeutsamen Brutvogelbereichen verzichtet werden.

Im sudlichen Bereich des Vorranggebietes befinden sich zudem Graben mit Vorkommen gefahrdeter
Arten gemal Roter Liste, was artenschutzrechtlich bei der Beplanung des Gebietes beachtet werden soll.

Abwagungsvorschlag:

Nicht folgen.

In dem Gebiet Mensinghausen wurde ein Windpark innerhalb eines Brutschwerpunktes der Wiesenweihe
genehmigt, ohne dass dort ein Vorrangstandort festgelegt war; diese Entscheidung hatte im Rahmen
eines Klageverfahren Bestand, d. h. die bisherige Ausschlusswirkung des RROP wurde fiir diesen Fall
vom Gericht nicht akzeptiert. Insofern ist eine Vertraglichkeit der Windenergienutzung mit dem Wiesen-
weihen Vorkommen bestétigt und das hier betroffene Brutvorkommen der Wiesenweihe mit den
dazugehdrigen Nahrungshabitaten kann im Zuge der Einzelfallpriifung nicht als entgegen stehender
Belang gewertet werden. Aufgrund der am Standort bestehenden Vorpradgung kann bzw. muss ein
Vorranggebiet festgelegrt werden, soweit keine anderen Grinde dem entgegen stehen; dies ist nicht der
Fall.

Die artenschutzrechtliche Zulassigkeit von WEA innerhalb des Vorranggebietes wird damit nicht
prajudiziert und ist im Zulassungsverfahren zu prufen. Auf ggf. mégliche - und zu treffende (vgl. Neben-
bestimmungen zur Zulassung) betriebliche MalBnahmen zur Vermeidung des Tétungsverbotes wird hin-
gewiesen.

In Bezug zu den Vorkommen weiterer gefahrdeter Arten, hier ist inbesondere der Ortolan anzusprechen,
muss eine Beriicksichtigung der artenschutzrechtlichen Anforderungen im Zuge des Zulassungsver-
fahrens erfolgen. Fir den Ortolan ist eine besondere Empfindlichkeit gegeniiber Windenergieanlagen
nicht belegt (vgl. Steinborn, Reichenbach 2012: Einfluss von WEA auf den Ortolan in Relation zu
weiteren Habitatparametern. Vogelwelt Nr. 133, S. 59-75
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ID Verteiler-Nr. NLWKN - Betriebsstelle VR-Suchraum Nr. 14

1044 | 40 Hannover-Hildesheim -
Stellungnahme vom 19.12.2013

Umweltbericht

Von Seiten des NLWKN mdchte ich Ihnen als Fachbehdrde fur Naturschutz folgende Hinweise und
Anmerkungen zu den im Entwurf geplanten Vorranggebieten fir Windenergienutzung geben:
Vorranggebiet Sudlich Lohhof

Keine Anmerkungen

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. NLWKN - Betriebsstelle VR-Suchraum Nr. 1

1031 | 40 Hannover-Hildesheim -
Stellungnahme vom 19.12.2013

Umweltbericht

Von Seiten des NLWKN mdchte ich Ihnen als Fachbehdrde fur Naturschutz folgende Hinweise und
Anmerkungen zu den im Entwurf geplanten Vorranggebieten fir Windenergienutzung geben:
Vorranggebiet Nordlich Hilgermissen

keine Anmerkungen

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. NLWKN - Betriebsstelle VR-Suchraum Nr. 3

1033 | 40 Hannover-Hildesheim -
Stellungnahme vom 19.12.2013

Umweltbericht

Von Seiten des NLWKN mdchte ich Ihnen als Fachbehdrde fur Naturschutz folgende Hinweise und
Anmerkungen zu den im Entwurf geplanten Vorranggebieten fir Windenergienutzung geben:
Vorranggebiet Nordwestlich Hamelhausen

Keine Anmerkungen

Abwagungsvorschlag:
Kenntnsinahme.

ID Verteiler-Nr. NLWKN - Betriebsstelle VR-Suchraum Nr. 14

1043 | 40 Hannover-Hildesheim -
Stellungnahme vom 19.12.2013

Umweltbericht

Von Seiten des NLWKN mdchte ich Ihnen als Fachbehdrde fur Naturschutz folgende Hinweise und
Anmerkungen zu den im Entwurf geplanten Vorranggebieten fir Windenergienutzung geben:
Vorranggebiet Nordlich Loccum

Keine Anmerkungen

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. NLWKN - Betriebsstelle VR-Suchraum Nr. 4

1034 | 40 Hannover-Hildesheim -
Stellungnahme vom 19.12.2013

Umweltbericht

Von Seiten des NLWKN mdchte ich Ihnen als Fachbehdrde fur Naturschutz folgende Hinweise und
Anmerkungen zu den im Entwurf geplanten Vorranggebieten fir Windenergienutzung geben:
Vorranggebiet Nordwestlich Calle
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Keine Anmerkungen

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. NLWKN - Betriebsstelle VR-Suchraum Nr. 12

1042 | 40 Hannover-Hildesheim -
Stellungnahme vom 19.12.2013

Umweltbericht

Vorranggebiet Ostlich Husum

Das Gebiet grenzt siidlich an ein prioritares FlieRgewasser zur Umsetzung von MaBnahmen zur
Erreichung der Ziele der WRRL. Das Vorranggebiet sollte MaBnahmen zur Flie3gewasser- und
Auenentwicklung nicht entgegenstehen und entsprechend abgegrenzt bzw. beplant werden.

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.
Das Gebiet ist nicht betroffen.

ID Verteiler-Nr. NLWKN - Betriebsstelle VR-Suchraum Nr. 11

1041 | 40 Hannover-Hildesheim -
Stellungnahme vom 19.12.2013

Umweltbericht

Von Seiten des NLWKN mdchte ich Ihnen als Fachbehdrde fir Naturschutz folgende Hinweise und
Anmerkungen zu den im Entwurf geplanten Vorranggebieten fir Windenergienutzung geben:
Vorranggebiet Nordostlich Landesbergen

Keine Anmerkungen

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. NLWKN - Betriebsstelle VR-Suchraum Nr. 10

1040 | 40 Hannover-Hildesheim -
Stellungnahme vom 19.12.2013

Umweltbericht

Von Seiten des NLWKN mdchte ich Ihnen als Fachbehdrde fur Naturschutz folgende Hinweise und
Anmerkungen zu den im Entwurf geplanten Vorranggebieten fir Windenergienutzung geben:
Vorranggebiet Ostlich Steyerberg

keine Anmerkungen

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. NLWKN - Betriebsstelle VR-Suchraum Nr. 9

1039 | 40 Hannover-Hildesheim -
Stellungnahme vom 19.12.2013

Umweltbericht

Von Seiten des NLWKN mdchte ich Ihnen als Fachbehdrde fur Naturschutz folgende Hinweise und
Anmerkungen zu den im Entwurf geplanten Vorranggebieten fir Windenergienutzung geben:
Vorranggebiet Nordwestlich Deblinghausen

keine Anmerkungen

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.
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ID Verteiler-Nr. NLWKN - Betriebsstelle VR-Suchraum Nr. 8

1038 | 40 Hannover-Hildesheim -
Stellungnahme vom 19.12.2013

Umweltbericht

Von Seiten des NLWKN mdchte ich Ihnen als Fachbehdrde fur Naturschutz folgende Hinweise und
Anmerkungen zu den im Entwurf geplanten Vorranggebieten fur Windenergienutzung geben:
Vorranggebiet Sudlich Wendenborstel

keine Anmerkungen

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. NLWKN - Betriebsstelle VR-Suchraum Nr. 7

1037 | 40 Hannover-Hildesheim -
Stellungnahme vom 19.12.2013

Umweltbericht

Vorranggebiet Westlich Biihren

Das Vorranggebiet grenzt westlich an das Landschaftsschutzgebiet "Weberkuhle-Kaiserberg"
(LSG N1 043).

Es sollte den Schutzzielen des LSG nicht entgegenstehen und entsprechend abgegrenzt werden.

Abwéagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Die Schutzziele des LSG entfalten im Grundsatz keine Au3enwirkung, die der Festlegung eines
Vorranggebietes fir die Windenergienutzugn entgegenstehen. Im Zuge einer Einzelfallpriifung wurden fir
Grenzbereiche von LSG mit besonderer Empfindlichkeit gegentiber visuellen Beeintrachtigungen
Abstandspuffer von 200 m bericksichtigt.

ID Verteiler-Nr. NLWKN - Betriebsstelle VR-Suchraum Nr. 2

1032 | 40 Hannover-Hildesheim -
Stellungnahme vom 19.12.2013

Umweltbericht

Von Seiten des NLWKN mdchte ich Ihnen als Fachbehdrde fir Naturschutz folgende Hinweise und
Anmerkungen zu den im Entwurf geplanten Vorranggebieten fiir Windenergienutzung geben:
Keine Anmerkungen

Vorranggebiet Nordwestlich Hoyerhagen

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. NLWKN - Betriebsstelle VR-Suchraum Nr. 18
1282 | 40 Hannover-Hildesheim -
Stellungnahme vom 15.04.2014
Umweltbericht
Frage des Landkreises Nienburg an NLWKN:
1. Der BUND Diepholzer Moorniederung beschreibt in seiner Stellungnahme (s. Anlage), dass der

dort vorkommende Ortolan gegenliber den dort bereits vorhandenen Windenergieanlagen Meidungsten-
denzen zeigt. Ich bitte um eine fachliche Aussage der staatlichen Vogelschutzwarte, ob dieses Verhalten
bei Ortolanen bekannt oder wissenschaftlich nachvollziehbar ist, und inwieweit sich dies bei einer még-
lichen VergréRerung des Windparks auf den Erhalt der lokalen Population auswirken kann.

Antwort NLWKN:

Zu 1:

Im wissenschaftlichen Schrifttum sind bisher keine abgesicherten Erkenntnisse publiziert, die eine
eindeutige Aussage uber Verhalten von Ortolanen gegeniber Windenergieanlagen zulassen. Vor dem
Hintergrund der vom BUND Diepholzer Moorniederung vorgelegten Befundlage zur Entwicklung der
Ortolanbestande im Umfeld eines sukzessive erweiterten Windparks erscheint ein ursachlicher Zusam-

102



menhang mit Meidungsverhalten bzw. Aufgabe der Reviere als Folge nicht ausgeschlossen. Aus
Grinden des Vorsorgegedankens wird daher empfohlen, die Kartierbefunde des BUND zum Schutz der
Art angemessen zu bertcksichtigen.

Abwagungsvorschlag:

Nicht folgen.

Fur den Ortolan ist eine besondere Empfindlichkeit gegeniiber Windenergieanlagen nicht belegt (vgl.
Steinborn, Reichenbach 2012: Einfluss von WEA auf den Ortolan in Relation zu weiteren Habitatpara-
metern. Vogelwelt Nr. 133, S. 59-75). Die Festlegung von Vorrangstandorten fir die Windenergienutzung
kann sich in der Einzelfallpriiffung aufgrund der generellen Privilegierung der Windenergie insbesondere
in Bezug zum Artenschutz nicht an einer vorsorgenden Planung orientieren, denn unter vorsorglicher
Sichtweise ist es grundsatzlich nicht méglich, zukinftig relevante artenschutzrechtliche Konflikte durch
planerisches Handeln auszuschlieen. Vielmehr sind (im Vorgriff auf die notwendige detaillierte Betrach-
tung in der Zulassung lediglich solche Gebiete auszuschlie3en, in denen definitiv und dauerhaft aufgrund
des Artenschutzes als entgegen stehendem Belang die Zulassung von Windenergieanlagen nicht in
Frage kommt. Dabei geht es v. a. darum, die Anforderung der Windenergie ausreichend Raum zu geben,
nicht durch Nichtberticksichtigung artenschutzrechtlicher Restriktionen zu verfehlen, indem sich nach-
folgend aufgrund artenschutzrechtlicher Konflikte eine fehlende Nutzbarkeit fir groRe Teile der festge-
legten Flachenkulisse ergibt.

Die artenschutzrechtliche Zulassigkeit von WEA innerhalb des Vorranggebietes wird damit nicht pré-
judiziert und ist im Zulassungsverfahren zu prifen.

ID Verteiler-Nr. NLWKN - Betriebsstelle VR-Suchraum Nr. 18

1283 | 40 Hannover-Hildesheim -
Stellungnahme vom 15.04.2014

Umweltbericht

Frage des Landkreises Nienburg ans NLWKN:

2. Zu den Aktivitaten des Landes hinsichtlich des Wiesenweihenschutzes im Raum Mensinghausen
bitte ich um Angaben zu den im Rahmen dieses Projektes in den vergangenen Jahren vom Land in-
vestierten finanziellen Mitteln.

Antwort NLWKN:

Zu 2.

Fur den Wiesenweihenschutz im Raum Mensinghausen wurden seit 2007 seitens des Landes Mittel in
der GréRBenordnung von etwa 16.000,- € eingesetzt.

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. NLWKN - Betriebsstelle VR-Suchraum Nr. 5

1035 | 40 Hannover-Hildesheim -
Stellungnahme vom 19.12.2013

Umweltbericht

Vorranggebiet Westlich Sebbenhausen

Im Westen grenzt das Vorranggebiet an das Landschaftsschutzgebiet "Warper- und Bicker Heide -
Schweringer Berg" (LSG N1 046. Insbesondere die Auswirkungen des Repowering sollten im Hinblick auf
den Schutzzweck betrachtet werden.

Im Siden grenzt das Gebiet streckenweise an den Blenhorster Bach, der ein Prioritatsgewasser fir die
Umsetzung von MaBnahmen zur Erreichung der Ziele derWRRL und ein potenzieller Schwerpunktraum
furAuenentwicklungsmafRnahmen ist.Das Vorranggebiet sollte sowohl den Schutzzielen des LSG als
auch MalRnahmen zur FlieRgewasser- und Auenentwicklung nicht entgegenstehen und entsprechend
abgegrenzt werden.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

LSG: Die Auswirkungen eines Repowering sind im Zuge des dann erforderlichen Zulassungsverfahrens
einzubeziehen.

WRRL: Durch die Neufestlegung wird das Vorranggebiet im sidlichen Teil deutlich zuriickgenommen. Es
zeigen sich gunstige Auswirkungen auf die Ziele der WRRL; zudem steht die Windenergienutzung
innerhalb des Vorranggebietes der Verwirklichung der Ziele der WRRL nicht grundsatzlich entgegen .
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ID Verteiler-Nr. NLWKN - Betriebsstelle VR-Suchraum Nr. 6

1036 | 40 Hannover-Hildesheim -
Stellungnahme vom 19.12.2013

Umweltbericht

Vorranggebiet Nordlich Gadesbinden

Im Westen grenzt das geplante Vorranggebiet an das Landschaftsschutzgebiet "Dunengebiet sidlich
Gandesbergen, Sechsacker und Kraienkamp" (LSG N1 056) sowie an das Landschaftsschutzgebiet
"Dunengebiet Sandmeer" (LSG N1 028), das im Sudwesten auch Uberlagert wird. Die Schutzziele der
LSG dirfen durch das Vorranggebiet nicht beeintrachtigt werden, was vor allem fiir den durch das
geplante Vorranggebiet Uberlagerten Bereich gilt (s. § 26 BNatSchG).

Abwéagungsvorschlag:

Nicht folgen.

Durch die kleinflachige Uberlagerung des LSG in dem bezeichneten Bereich entsteht zunéchst keine
Beeintrachtigung der Schutzziele des Gebietes. Unter Berlicksichtigung der bereits bestehenden Vor-
belastung durch WEA kann eine unzuléssige Beintrachtigung der relevanten Schutzziele im Zuge der
Festlegung der Anlagenstandorte voraussichtlich vermieden werden.

ID Verteiler-Nr. BUND Kreisgruppe Nienburg VR-Suchraum Nr. 0
1059 | 77 Stellungnahme vom 16.02.2014
Umweltbericht

Der BUND begriuf3t, dass mit dem geplanten RROP der Windenergie substanziell Raum geschaffen und
damit der Einsatz von Erneuerbaren Energien geférdert wird.

Die avifaunistischen Gutachten und der Umweltbericht sind jedoch wegen der in zeitlicher und raumlicher
Hinsicht nur stichprobenartig durchgefihrten Untersuchungen in ihrer Aussagekraft stark zu relativieren.
Es steht zu beflrchten, dass Naturschutz- und Umweltbelange nicht vollstandig erfasst wurden, z.B. well
das Brutgeschaft relevanter Arten teilweise abgeschlossen war. Untersuchungen zu den Flederméausen
fehlen fast vollstandig.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Hinweis: Die Anforderungen des Artenschutzes und die diesbeziiglich erforderlichen Erfassungen von
Voégeln und Flederméusen richten sich an die Zulassungsebene; dementsprechend sind alle erforder-
lichen Untersuchungen im Zuge der Vorbereitung von Zulassungsverfahen durch die jeweiligen Inve-
storen zu leisten. Die fur die Festlegung der Vorranggebiete einbezogenen Untersuchungen und die
Vorranggebietsfestlegunge prajudizieren keine generelle Zulassigkeit von WEA innerhalb der festge-
legten Gebiete, vielmehr kann sich aus artenschutzrechtlichen Griinden im Einzelfall fir Teile der
Flachenkulisse eine Unzul&ssigkeit ergeben. Insoweit dienen die durchgefihrten Untersuchungen
lediglich einer Einbeziehung der auf dieser Ebene erkennbaren und mit gro3er Sicherheit zu erwartenden
Zulassungshemmnisse um zu vermeiden, dass in groRem Umfange Vorranggebiete festgelegt werden,
die sich bei ndherer Betrachtung als ungeeignet erweisen.

ID Verteiler-Nr. BUND Kreisgruppe Nienburg VR-Suchraum Nr. 5
1063 | 77 Stellungnahme vom 16.02.2014
Umweltbericht

WE 5 — westlich Sebbenhausen

Fur dieses Gebiet kann ein erhdhtes Konfliktpotenzial fir die Avifauna, insbesondere Rotmilan nicht
ausgeschlossen werden. Rotmilanbruten haben in der Vergangenheit nachweislich stattgefunden, in
2010 blieb der bekannte Horst unbesetzt. Rotmilane wurden weiterhin beobachtet, und es ist anzuneh-
men, dass der Horst in WE 5 weiterhin genutzt werden wird. Eine Attraktivitdtsminderung des Raumes
durch die vorgeschlagenen Malinahmen ist nicht im Sinne des Naturschutzgesetzes und lehnen wir ab.

Abwagungsvorschlag:

Nicht folgen.

Die Beurteilung des Standortes beruht auf einer im Rahmen des Planungskonzeptes systematisch
erhobenenen Datengrundlage. Soweit relevante Vorkommen aufgrund der geforderten Einhaltung des
Totungsverbotes einer Windenergienutzung entgegen stehen ist dies im nachfolgenden Zulassungs-
verfahren sicher zu stellen.
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ID Verteiler-Nr. BUND Kreisgruppe Nienburg VR-Suchraum Nr. 18
1061 | 77 Stellungnahme vom 16.02.2014

Umweltbericht

WE 18 — dstliches Mensinghausen
Hier schlieBen wir uns der Stellungnahme des NABU an.

Abwagungsvorschlag:

Nicht folgen.

In dem Gebiet Mensinghausen wurde ein Windpark innerhalb eines Brutschwerpunktes der Wiesenweihe
genehmigt, ohne dass dort ein Vorrangstandort festgelegt war; diese Entscheidung hatte im Rahmen
eines Klageverfahren Bestand, d. h. die bisherige Ausschlusswirkung des RROP wurde fir diesen Fall
vom Gericht nicht akzeptiert. Insofern ist eine Vertraglichkeit der Windenergienutzung mit dem Wiesen-
weihen-Vorkommen bestatigt und das hier betroffene Brutvorkommen der Wiesenweihe mit den dazuge-
hdrigen Nahrungshabitaten kann im Zuge der Einzelfallprifung nicht als entgegen stehender Belang
gewertet werden. Aufgrund der am Standort bestehenden Vorpragung kann bzw. muss ein Vorrangge-
biet festgelegrt werden, soweit keine anderen Griinde dem entgegen stehen; dies ist nicht der Fall. Die
artenschutzrechtliche Zulassigkeit von WEA innerhalb des Vorranggebietes wird damit nicht prajudiziert
und ist im Zulassungsverfahren zu prufen. Auf ggf. mégliche - und zu treffende (vgl. Nebenbestimmungen
zur Zulassung) betriebliche MaRnahmen zur Vermeidung des Tétungsverbotes wird hingewiesen.

ID Verteiler-Nr. BUND Kreisgruppe Nienburg VR-Suchraum Nr. 19
1062 | 77 Stellungnahme vom 16.02.2014
Umweltbericht

WE 19 — westliches Sonnenborstel

Dieser Standort gilt als potenzielles Brutgebiet fur Milane, eine erhebliche Beeintrachtigung als Brutrevier
im Falle einer Realisierung ist nicht auszuschlieRen. Weiterhin existieren Vorkommen an Schwarzstorch,
Kranich und Wachtel. Brutpaare von Kranichen wurden jiingst nachgewiesen. Der BUND fordert eine
vertiefende Untersuchung zu Brutvorkommen und Flugraumen des Milans. Eine Attraktivitdtsminderung
des Raumes durch die vorgeschlagenen MalRnahmen ist nicht im Sinne des Naturschutzgesetzes und
lehnen wir ab.

Abwé&gungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Hinweis: Fir dieses Gebiet ist, anders als fiir vergleichbare Neufestlegungen aufgrund der nachtraglichen
Einbeziehung in die Flachenkulisse keine avifaunistische Untersuchung erfolgt, daher wird eine Festle-
gung als Eignungsgebiet vorgeschlagen.

Zu den gegebenen Hinweisen:

Rotmilan: Aufgrund des Kollisionsrisikos der Art stehen regelmaRlig genutzte Brutplatze mit ihrem
naheren Umfeld bis zu einer Entfernung von etwa 1000 m aufgrund der geforderten Einhaltung des
Totungsverbotes einer Windenergienutzung entgegen; dies ist im nachfolgenden Zulassungsverfahren
sicher zu stellen.

Kranich: Kranichvorkommen (Brut) stehen i. d. R. einer Windenergienutzung im agrarisch intensiv
genutzten Offenland nicht im Wege, es besteht keine erhdhte Kollisionsgefahr. Zudem ist kein groR3-
raumiges Meideverhalten der Art belegt. Da die Brutplaze in strukturreichen Wald- und Feuchtgebieten
verortet sind, firhrt eine Festlegung des Standortes nicht zu erkennbaren Beeintrachtigungen.
Schwarzstorch: Da die Art am Brutplatz sehr stérungsanfallig ist, sollte ein Mindestabstand von 1000 m
zum Brutplatz nicht unterschritten werden; die Einhaltung des Stérugnsverbotes ist im nachfolgenden
Zulassungsverfahren sicher zu stellen. Da weder ein erhdhtes Kollisionsrisiko besteht (DNR 2012) noch
ein potenzielles Nahrungshabitat betroffen sein konnte, ergeben sich dariiber hinaus durch potenzielle
Schwarzstorchvorkommen keine weiteren Restriktionen.

Wachtel: Die Wachtel bezieht weder regelmafiig genutzte Brutplatze noch sind die Vorkommen der Art
insgesamt regelmafig im Raum anzutreffen; daher steht die Wachtel einer Festlegung nicht entgegen.

ID Verteiler-Nr. NABU Kreisverband Nienburg VR-Suchraum Nr. 19
1067 | 79 Stellungnahme vom 01.02.2014
Umweltbericht

WE 19 — westlich Sonnenborstel

Das in den Unterlagen dargestellte nicht vorhandene Konfliktpotenzial bzgl. Flora und Fauna, ist aus
unserer Sicht so nicht richtig. Im ca. 250m westl. entfernten Wald ,Hohe Horst* (LSG-NI-40) und angren-
zenden Waldbereichen, wird seit mehr als 20 Jahren ein Héhlenbriuter-Programm des NABU Nienburg
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durchgefiihrt. In diesem Gebiet hangen ca. 250 Nistkasten flr Hohlenbriter darunter auch mehrere
Fledermauskasten. Weiterhin befindet sich in der ,Hohen Horst" das NABU-H&hlenbaum-Projekt.
Folgende Fledermausarten kommen hier vor (Quelle: Dr. M. Barkhoff, et. al.):

» Grol3es Mausohr (Myotis myotis): wichtiger Nahrungsbiotop der Wochenstuben in Eystrup und Biicken
« Abendsegler (Nyctalus noctula): vermutlich Wochenstuben, Ubertagungsbiotop, Uberwinterungshéhlen
» Wasserfledermaus (Myotis daubentoni)

 Braunes Langohr (Plecotus auritus): Wochenstuben

« Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus)

« Fransenfledermaus (Myotis nattereri): Ubertagungsquartiere auf der Wanderung im Herbst und Friihjahr
« Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteini)

Die meisten Arten sind ganzjahrig im Gebiet anwesend. Es handelt sich hier also um ein hervorragendes
Fledermausbiotop welches die Kriterien gem. FFH-Richtlinie zur Ausweisung als FFH-Gebiet erfiillt.

Auch Greifvogel wie Rot- und Schwarzmilan, Habicht, Sperber und Mausebussard, briten regelmafig im
nahen Wald. Sporadisch werden immer wieder Schwarzstérche bei der Nahrungssuche angetroffen. Eine
Brut des Schwarzstorches im nahen Forst ,Siindern“ kann nicht ausgeschlossen werden. Wahrend der
Zugzeit sind Kraniche, Kornweihen und Kiebitze regelmafig im Gebiet anzutreffen.

Weiterhin méchten wir darauf hinweisen, dass im angrenzenden NSG ,Holtorfer Moor* bereits umfang-
reiche Renaturierungsarbeiten begonnen haben. Ziel ist die Wiedervernassung des gesamten NSG. Hier
werden hohe finanzielle Mittel des NABU-Bundesverbandes aufgewendet, um u.a. den moortypischen
Zielarten Kranich, Bekassine, Gro3er Brachvogel und Co. wieder einen Lebensraum zu schaffen.

Wir empfehlen dringend vor Aufnahme des Gebiets eine detaillierte Untersuchung bzgl. der Fledermaus-
vorkommen und der Avifauna oder eine komplette Léschung als Vorranggebiet.

Abwagungsvorschlag:

Teilweise folgen:

Die genannten Hinweise kénnen bei der weiteren Planung insofern beriicksichtigt werden, als dass
vorgeschlagen wird, das geplante Vorranggebiet in ein Eigungsgebiet Windenergienutzung umzuwidmen.
Ein Grund dafir ist, dass fur diese Neuplanung im Entwurf 2013 - anders als fur andere Neuplanungen -
aufgrund der nachtraglichen Einbeziehung in die Flachenkulisse keine avifaunistische Untersuchung
erfolgte. Aufgrund der genannten Hinweise insbesondere zur Avifauna wird daher vorgeschlagen, von
einer Festlegung als Vorranggebiet Windenergienutzung abzusehen und ein Eigungsgebiet festzulegen.
Die gegebenen Hinweise werden als Information fiir die nachfolgenden Planungen in die Gebietsdar-
stellung aufgenommen.

Zu den gegebenen Hinweisen:

Rotmilan: Aufgrund des Kollisionsrisikos der Art stehen regelmaRig genutzte Brutplatze mit ihrem
naheren Umfeld bis zu einer Entfernung von etwa 1000 m aufgrund der geforderten Einhaltung des
Totungsverbotes einer Windenergienutzung entgegen; dies ist im nachfolgenden Zulassungsverfahren
sicher zu stellen.

Kranich: Kranichvorkommen (Brut) steheni. d. R. einer Windenergienutzung im agrarisch intensiv
genutzten Offenland nicht im Wege, es besteht keine erhdhte Kollisionsgefahr. Zudem ist kein grof3-
raumiges Meideverhalten der Art belegt. Da die Brutplaze in strukturreichen Wald- und feuchtgebieten
verortet sind, furhrt eine Festlegung des Standortes nicht zu erkennbaren Beeintrachtigungen. Zu
Uberprufen bleibt eine mdgliche besondere Bedeutung als Nahrungshabitat im Umfekld wichtiger
Kranichrastplatze

Schwarzstorch: Da die Art am Brutplatz sehr stérungsanfallig ist, sollte ein Mindestabstand von 1000 m
zum Brutplatz nicht unterschritten werden; die Einhaltung des Stérungsverbotes ist im nachfolgenden
Zulassungsverfahren sicher zu stellen. Da weder ein erhdhtes Kollisionsrisiko besteht (DNR 2012) noch
ein potenzielles Nahrungshabitat betroffen sein kénnte, ergeben sich dariiber hinaus durch potenzielle
Schwarzstorchvorkommen keine weiteren Restriktionen.

Hoéhlenbriter, Fledermause: die Vorkommen stehen entweder einer Windenergienutzung aufgrund
fehlender Betroffenheit nicht entgegen oder (Flederméause) es lassen sich durch eine geeignete be-
triebliche Regelung (Abschaltzeiten) artenschutzrechtliche Verbotstatbestande vermeiden.

ID Verteiler-Nr. NABU Kreisverband Nienburg VR-Suchraum Nr. 12
1065 | 79 Stellungnahme vom 01.02.2014
Umweltbericht

WE 12 — §stl. Husum

Aufgrund der hohen avifaunistischen Wertigkeit — Brutvorkommen von Rot- u. Schwarzmilan, Uhu und
Wachtel, des nahen Brutplatzes des Wanderfalken sowie das sporadische Auftreten des Baumfalken
(eigene Beobachtungen) — erwarten wir hier die Loschung des Gebietes als Vorrangflache Wind.

Abwagungsvorschlag:
Nicht folgen.
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Die Beurteilung des Standortes beruht auf einer im Rahmen des Planungskonzeptes systematisch
erhobenenen Datengrundlage unter Berticksichtigung der bekannten Vorkomemn insbesondere von Rot-
und Schwarzmilan sowie des Uhus. Soweit relevante Vorkommen aufgrund der geforderten Einhaltung
des Totungsverbotes einer Windenergienutzung entgegen stehen ist dies im nachfolgenden
Zulassungsverfahren zu prufen und sicher zu stellen.

ID Verteiler-Nr. NABU Kreisverband Nienburg VR-Suchraum Nr. 18
1066 | 79 Stellungnahme vom 01.02.2014
Umweltbericht

Aufgrund des Brutvorkommens der Wiesenweihe mit Konzentration der langjahrigen Brutplatze am
Nordrand des Gebietes, empfehlen wir die Anderung des Zuschnittes / eine Verschiebung des gesamten
Gebietes nach Suden. Sinnvoll erscheint uns hier eine nérdliche Grenze ausgehend von der ersten
bestehenden WEA im NW eine Linie parallel zum Breitengrad und dann eine Léange von 3 Km Richtung
Siuden. So wird das Gebiet noch weiter von der Kernzone des Wiesenweihen-Brutgebietes entfernt und
somit das Konfliktpotenzial verringert. Kartenabbildung

Abwagungsvorschlag:

Nicht folgen.

Die Abgrenzung wurde unter Rickgriff auf umfassende Erhebungen des Umweltgutachters getroffen.

In dem Gebiet Mensinghausen wurde ein Windpark innerhalb eines Brutschwerpunktes der Wiesen-
weihe genehmigt, ohne dass dort ein Vorrangstandort festgelegt war; diese Entscheidung hatte im
Rahmen eines Klageverfahren Bestand, d. h. die bisherige Ausschlusswirkung des RROP wurde fir
diesen Fall vom Gericht nicht akzeptiert. Insofern ist eine Vertraglichkeit der Windenergienutzung mit dem
Wiesenweihen-Vorkommen bestétigt und das hier betroffene Brutvorkommen der Wiesenweihe mit den
dazugehdrigen Nahrungshabitaten kann im Zuge der Einzelfallpriifung nicht als entgegen stehender
Belang gewertet werden. Aufgrund der am Standort bestehenden Vorpradgung kann bzw. muss ein
Vorranggebiet festgelegrt werden, soweit keine anderen Griinde dem entgegen stehen; dies ist nicht der
Fall.

ID Verteiler-Nr. Landkreis Nienburg/Weser, VR-Suchraum Nr. 19

1167 | 152 Fachdienst Naturschutz
Stellungnahme vom 28.02.2014

Umweltbericht

WE 19 — Westlich Sonnenborstel:

In diesem Bereich wurden durch den Landkreis keine Kartierungen windenergieanlagensensibler Vogel
durchgefuhrt. Wahrend bei den Gebieten des ersten ausgelegten Entwurfes alle Bereiche mindestens in
einer Saison begangen wurden, lagen hier bei Aufnahme der Flache als potentielles Vorranggebiet
keinerlei Erkenntnisse zum Vorkommen sensibler und geschutzter Arten vor. Aufgrund der eingegan-
genen Stellungnahmen und nach eigener Recherche (Informationen tber Brutplatze des Rotmilans von
der Fachbehdrde fir Naturschutz, NLWKN), muss fiir diesen Bereich ein erhéhtes Konfliktrisiko zwischen
Avifauna und Windenergieanlagen festgestellt werden. Die offenbar fiir diesen Bereich bereits im Auftrag
einer Windenergiefirma unternommene Brut- und Rastvogelkartierung liegt mir nicht vor. Die in einem
Schreiben, an dortige Flacheneigentiimer adressiert, erlauterten Ergebnisse dieser Untersuchungen
unterstutzen die Einschatzung, dass dieser Raum fir mehrere windenergieanlagensensible Vogelarten
einen wertvollen Lebensraum darstellt.

Eine konfliktfreie Projektierung von Windenergieanlagen wird hier nicht mdglich sein. Auch hinsichtlich
der vorkommenden Fledermause wirden voraussichtlich in einem Genehmigungsverfahren umfang-
reiche Abschaltzeiten festgesetzt werden mussen.

Der NLWKN weist in seiner Stellungnahme vom 19.12.2013 auf einen dortigen aus bundesweiter Sicht
bedeutsamen Biotopverbundkorridor fir Feuchtgebiete hin. Das Gebiet WE 19 befindet sich genau
zwischen zwei unmittelbar angrenzenden Waldgebieten, die gleichzeitig Landschaftsschutzgebiete sind.
Am nordlichen bzw. nordéstlichen Ende dieser Schneise befinden sich Moorbereiche (Holtorfer Moor,
Lichtenmoor), die auch teilweise bereits als Naturschutzgebiet ausgewiesen sind. Durch das Verstellen
des Korridors durch Windenergieanlagen kdnnte tatséchlich ein massives Hindernis fir das Zugge-
schehen verschiedenster Tierarten, insbesondere von Vdgeln und Fledermausen, entstehen.

Fazit: Vor dem Hintergrund einer vorsorgenden Planung scheint das Gebiet westlich Sonnenborstel
wenig geeignet zur Ausweisung als Vorranggebiet fir Windenergie. Auch im Hinblick auf die langfristigen
Auswirkungen, die u.a. die Renaturierungsbemuhungen im Lichtenmoor durch Wiedervernassung nach
Beendigung des Torfabbaus konterkarieren kdnnten.

Dies bitte ich bei der Abwagung zu beriicksichtigen.
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Abwagungsvorschlag:

Teilweise folgen.

Fur dieses Gebiet ist, anders als fur vergleichbare Neufestlegungen aufgrund der nachtraglichen Ein-
beziehung in die Flachenkulisse keine avifaunistische Untersuchung erfolgt. Es wird vorgeschlagen, das
geplante Vorranggebiet in ein Eignungsgebiet umzuwandeln. Aus Sicht der Regionalplanung wird von
einer grundséatzlichen Eignung des Gebiets ausgegangen, die jedoch auf den nachfolgenden Planungs-
ebenen hinsichtlich der Avifauna vertieft zu untersuchen ist und u. U. zu Beschrankungen / Einschran-
kungen der Windenergienutzung im Plangebiet fihren kdnnen.

Zu den gegebenen Hinweisen:

Rotmilan: Aufgrund des Kollisionsrisikos der Art stehen regelmaRig genutzte Brutplatze mit ihrem
naheren Umfeld bis zu einer Entfernung von etwa 1000 m aufgrund der geforderten Einhaltung des
Totungsverbotes einer Windenergienutzung entgegen; dies ist im nachfolgenden Zulassungsverfahren
sicher zu stellen.

Kranich: Kranichvorkommen (Brut) steheni. d. R. einer Windenergienutzung im agrarisch intensiv
genutzten Offenland nicht im Wege, es besteht keine erhdhte Kollisionsgefahr. Zudem ist kein grof3-
raumiges Meideverhalten der Art belegt. Da die Brutplaze in strukturreichen Wald- und Feuchtgebieten
verortet sind, fihrt eine Festlegung des Standortes nicht zu erkennbaren Beeintrachtigungen.
Schwarzstorch: Da die Art am Brutplatz sehr stérungsanfllig ist, sollte ein Mindestabstand von 1000 m
zum Brutplatz nicht unterschritten werden; die Einhaltung des Stérungsverbotes ist im nachfolgenden
Zulassungsverfahren sicher zu stellen. Da weder ein erhdhtes Kollisionsrisiko besteht (DNR 2012) noch
ein potenzielles Nahrungshabitat betroffen sein kénnte, ergeben sich dariiber hinaus durch potenzielle
Schwarzstorchvorkommen keine weiteren Restriktionen.

ID Verteiler-Nr. Landkreis Nienburg/Weser, VR-Suchraum Nr. 2

1162 | 152 Fachdienst Naturschutz
Stellungnahme vom 28.02.2014

Umweltbericht

WE 2 — Nordwestlich Hoyerhagen:

Sowohl im Kartierjahr 2009 als auch in 2010 wurde ein besetzter Schwarzmilanhorst inmitten des
Vorranggebietes festgestellt. Es ist von einem stark erhdhten Kollisionsrisiko fir den Schwarzmilan
auszugehen.

Fazit: Vor dem Hintergrund einer vorsorgenden Planung ist die ndhere Umgebung des
Schwarzmilanhorstes (1.000 m Umkreis) aus naturschutzfachlicher Sicht wenig geeignet zur Ausweisung
als Vorranggebiet fir Windenergie, da Konflikte mit dem Artenschutzrecht zu befiirchten sind. Das Gebiet
sollte daher in diesem Umkreis zuriickgenommen werden.

Abwagungsvorschlag:

Nicht folgen.

Soweit relevante Vorkommen aufgrund der geforderten Einhaltung des Tétungsverbotes einer Wind-
energienutzung entgegen stehen ist dies im nachfolgenden Zulassungsverfahren zu priifen und sicher zu
stellen. Die zitierten (vorsorgeorientierten) Abstandsempfehlungen sind aus regionalplanerischer Sicht
wenig geeignet fur eine Berlcksichtigung im Zuge der Einzelfallprifung. Die Festlegung von Vorrang-
standorten fur die Windenergienutzung kann sich in der Einzelfallprifung aufgrund der generellen
Privilegierung der Windenergie insbesondere in Bezug zum Artenschutz nicht an einer vorsorgenden
Planung orientieren, denn unter vorsorglicher Sichtweise ist es grundsatzlich nicht méglich, zukunftig
relevante artenschutzrechtliche Konflikte durch planerisches Handeln auszuschlieRen.Vielmehr sind (im
Vorgriff auf die notwendige detaillierte Betrachtung) in der Zulassung lediglich solche Gebiete auszu-
schlieRen, in denen definitiv und dauerhaft aufgrund des Artenschutzes als entgegenstehendem Belang
die Zulassung von Windenergienalagen nicht in Frage kommt. Dabei geht es v. a. darum, die Anforde-
rung der Windenergie ausreichend Raum zu geben, nicht durch Nichtberlcksichtigung artenschutzrecht-
licher Restriktionen zu verfehlen, indem sich nachfolgend aufgrund arrtenschutzrechtlicher Konflikte eine
fehlende Nutzbarkeit fir grol3eTeile der festgelegten Flachenkulisse ergibt. Eine unter artenschutz-
rechtlichen Gesichtpunkten bestehende Zuléassigkeit wird insoweit nicht prajudiziert.

ID Verteiler-Nr. Landkreis Nienburg/Weser, VR-Suchraum Nr. 5

1163 | 152 Fachdienst Naturschutz
Stellungnahme vom 28.02.2014

Umweltbericht

WE 5 — Westlich Sebbenhausen
In einem Waldstlick ca. 200 m nérdlich des westlichen Zipfels des geplanten Vorranggebietes WE 5
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befindet sich ein regelméaRig besetzter Milan-Horst. Im Jahr 2010 wurde ein Mischpaar aus Rotmilan und
Schwarzmilan dort im Rahmen eines Gutachtens zu einem Antragsverfahren fiir zwei WEA festgestellt.
Fazit: Vor dem Hintergrund einer vorsorgenden Planung ist die ndhere Umgebung des Milanhorstes
(1.000 m Umkreis) aus naturschutzfachlicher Sicht wenig geeignet zur Ausweisung als Vorranggebiet fur
Windenergie, da Konflikte mit dem Artenschutzrecht zu befurchten sind. Das Gebiet sollte daher in
diesem Umkreis zuriickgenommen werden.

Abwagungsvorschlag:

Nicht folgen.

Mit der Gebietsabgrenzung wird im wesentlichen der Bereich als Vorranggebiet gesichert, der bereits
vollstandig mit Windenergieanlagen bebaut ist. Ein der Zulassung entgegenstehender artenschutzrecht-
licher Konflikt, der Anlass zu einer geanderten Abgrenzung geben wirde, hat der Zulassung offensicht-
lich nicht entgegen gestanden. Die Gebietsabgrenzung bewirkt keine relevanten artenschutzrechtlichen
Konflikte. Im Rahmen eines kiinftigen Repowerings denkbare artenschutzrechtliche Konflikte bilden
keinen im Zuge der Einzelfallprifung einbeziehbaren Belang.

ID Verteiler-Nr. Landkreis Nienburg/Weser, VR-Suchraum Nr. 12

1164 | 152 Fachdienst Naturschutz
Stellungnahme vom 28.02.2014

Umweltbericht

WE 12 — Ostlich Husum

Im Umfeld des geplanten Vorranggebietes sind im Rahmen der Kartierung durch das Biro Leguan
Rotmilan- und Schwarzmilan-Horste festgestellt worden. Diese befinden sich sowohl Nord-Ostlich als
auch westlich der Windenergievorrangflache. Zu dem in nordéstlicher Richtung ca. 700 m entfernten
Rotmilanhorst mit benachbartem Schwarzmilanhorst sowie dem Schwarzmilanbrutplatz westlich in einer
Entfernung von ca. 500 m werden nicht die empfohlenen Abstéande der Landerarbeitsgemeinschaft
staatlicher Vogelschutzwarten von 1.500 m fiir den Rotmilan und 1.000 m fiir den Schwarzmilan
eingehalten (,Hinweise zur Beriicksichtigung des Naturschutzes und der Landschaftspflege bei
Standortplanung und Zulassung von Windenergieanlagen (Stand 21.01.2014)" des Niedersachsischen
Landkreistages - sog. NLT-Papier). Hier sind auRerdem vermehrt Nahrungsfliige durch den Windpark zu
befiirchten.

Fazit: Vor dem Hintergrund einer vorsorgenden Planung ist die ndhere Umgebung der Milanhorste
(mind. 1.000 m Umkreis) aus naturschutzfachlicher Sicht wenig geeignet zur Ausweisung als Vorrang-
gebiet fir Windenergie, da Konflikte mit dem Artenschutzrecht zu beflirchten sind. Das Gebiet sollte
daher in diesem Umkreis zuriickgenommen werden.

Abwé&gungsvorschlag:

#PU Nicht folgen.

Soweit relevante Artenvorkommen aufgrund der geforderten Einhaltung des Totungsverbotes einer
Windenergienutzung entgegen stehen ist dies im nachfolgenden Zulassungsverfahren zu prifen und
sicher zu stellen. Die zitierten (vorsorgeorientierten) Abstandsempfehlungen sind aus regionalplaneri-
scher Sicht wenig geeignet fur eine Berlicksichtigung im Zuge der Einzelfallprifung. Die Festlegung von
Vorrangstandorten fur die Windenergienutzung kann sich in der Einzelfallpriifung aufgrund der generellen
Privilegierung der Windenergie insbesondere in Bezug zum Artenschutz nicht an einer vorsorgenden
Planung orientieren, denn unter vorsorglicher Sichtweise ist es grundsatzlich nicht mdglich, zukunftig
relevante artenschutzrechtliche Konflikte durch planerisches Handeln auszuschlieRen. Vielmehr sind (im
Vorgriff auf die notwendige detaillierte Betrachtung in der Zulassung lediglich solche Gebiete auszu-
schlieRRen, in denen definitiv und dauerhaft aufgrund des Artenschutzes als entgegen stehendem Belang
die Zulassung von Windenergieanlagen nicht in Frage kommt. Dabei geht es v. a. darum, die An-
forderung, der Windenergie ausreichend Raum zu geben, nicht durch Nichtbertcksichtigung arten-
schutzrechtlicher Restriktionen zu verfehlen, indem sich nachfolgend aufgrund artenschutzrechtlicher
Konflikte eine fehlende Nutzbarkeit fir grofl3e Teile der festgelegten Flachenkulisse ergibt.

ID Verteiler-Nr. Landkreis Nienburg/Weser, VR-Suchraum Nr. 18

1166 | 152 Fachdienst Naturschutz
Stellungnahme vom 28.02.2014

Umweltbericht

WE 18 — Ostlich Mensinghausen:

Wie bereits in der meiner Stellungnahme vom 08.08.2011 und erganzend am 28.11.2011 an die Re-
gionalentwicklung (vgl. Anlagen 1 und 2) formuliert, bestehen gegen eine Darstellung des Gebietes ,WE
18 — Ostlich Mensinghausen* aus naturschutzfachlicher Sicht erhebliche Bedenken.
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Seit dem Jahr 2004 liegen hier Daten Uber die dortige Wiesenweihenpopulation vor. Der Bereich wurde
als avifaunistisch wertvoller Bereich mit z.T. nationaler Bedeutung bewertet. Ich verweise hinsichtlich
weiterer naturschutzfachlicher Ausfiihrungen zur Bedeutung des Raumes fiir die Wiesenweihe auch auf
die Stellungnahme der Fachbehdrde fur Naturschutz NLWKN vom 10.02.2014.

Auch fur andere in Niedersachsen besonders seltene Brutvogelarten stellt der Bereich 6stlich von
Mensinghausen einen wertvollen Lebensraum dar. Sowohl der Ortolan als auch der Rotmilan sind in dem
Ostlich des bestehenden Windpark gelegenen Erweiterungsgebiet anzutreffen. Ich verweise in diesem
Zusammenhang auf die Ausfuihrungen des BUND Diepholzer Moorniederung, der in seiner Stellung-
nahme vom 19.02.2014 detailliert auf die vor Ort festgestellten Brutvorkommen und seine Beobach-
tungen zur Scheuchwirkung der vorhandenen WEA auf den Ortolan eingegangen ist.

Fazit: Der Bereich ostlich und nérdlich Mensinghausen wird weiterhin als avifaunistisch wertvoll mit
nationaler Bedeutung eingestuft. Stidlich daran schlief3t sich ein avifaunistisch wertvoller Bereich an,
dessen Status bisher noch offen ist. Die fiir Brutvdgel wertvollen Bereiche decken sich fast vollstandig mit
dem vorgeschlagenen Gebiet WE 18 (vgl. Anlage 3).

Vor dem Hintergrund der vorsorgenden Planung ist der gesamte Bereich aus naturschutzfachlicher

Sicht nach wie vor aufgrund seiner hohen Bedeutung fur die Avifauna und einem nicht konfliktfreien
Nebeneinander von Wiesenweihen (wertgebende Art), Rotmilan etc. und WEA von einer weiteren
Nutzung durch Windenergieanlagen freizuhalten.

Abwagungsvorschlag:

Nicht folgen.

In dem Gebiet Mensinghausen wurde ein Windpark innerhalb eines Brutschwerpunktes der Wiesenweihe
genehmigt, ohne dass dort ein Vorrangstandort festgelegt war; diese Entscheidung hatte im Rahmen
eines Klageverfahren Bestand, d. h. die bisherige Ausschlusswirkung des RROP wurde fiir diesen Fall
vom Gericht nicht akzeptiert. Das Verfahren wurde mit einem Vergleich abgeschlossen. Insofern ist eine
Vertraglichkeit der Windenergienutzung mit dem Wiesenweihen-Vorkommen bestétigt und das hier
betroffene Brutvorkommen der Wiesenweihe mit den dazugehdrigen Nahrungshabitaten kann im Zuge
der Einzelfallpriifung nicht als entgegen stehender Belang gewertet werden. Aufgrund der am Standort
bestehenden Vorpragung kann ein Vorranggebiet festgelegrt werden, soweit keine anderen Griinde dem
entgegen stehen oder weiteren Restriktionskriterien vorliegen. Die artenschutzrechtliche Zuléssigkeit von
WEA innerhalb des Vorranggebietes wird damit nicht prajudiziert und ist im Zulassungsverfahren zu
prufen. Auf ggf. mégliche - und zu treffende (vgl. Nebenbestimmungen zur Zulassung) betriebliche
MalRnahmen zur Vermeidung des Totungsverbotes wird hingewiesen.

In Bezug zu den Vorkommen weiterer geféahrdeter Arten, hier ist inbes. Der Rotmilan sowie der Ortolan
anzusprechen, muss eine Beriicksichtigung der artenschutzrechtlichen Anforderungen im Zuge des
Zulassungsverfahrens erfolgen. Fiir den Ortolan ist eine besondere Empfindlichkeit gegentiber
Windenergieanlagen nicht belegt (vgl. Steinborn, Reichenbach 2012: Einfluss von WEA auf den Ortolan
in Relation zu weiteren Habitatparametern. Vogelwelt Nr. 133, S. 59-75

ID Verteiler-Nr. Landkreis Nienburg/Weser, VR-Suchraum Nr. 14

1165 | 152 Fachdienst Naturschutz
Stellungnahme vom 28.02.2014

Umweltbericht

WE 14 — Nordlich Loccum:

Als Vorarbeiten zu einem Immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens wurden im Jahr 2009
Kartierungen der Brut- und Gastvégel im stidwestlichen Bereich der geplanten Vorrangflache WE 14
durchgefiihrt. Diese wurden allerdings erst im Dezember 2013 als Anlage zum Antrag auf Erteilung einer
immissionsschutzrechtlichen Genehmigung hier vorgelegt. Demnach war zumindest im Kartierjahr 2009
ein Rotmilanbrutplatz im siidwestlichen Teil des geplanten Vorranggebietes anzutreffen. Die von der
Landerarbeitsgemeinschaft staatlicher Vogelschutzwarten empfohlenen Abstande von Windenergie-
anlagen bzw. Vorranggebieten zu Rotmilanbrutpléatzen von 1.500 m (,Hinweise zur Beriicksichtigung
des Naturschutzes und der Landschaftspflege bei Standortplanung und Zulassung von Windenergiean-
lagen (Stand 21.01.2014)" des Niederséchsischen Landkreistages - sog. NLT-Papier) werden in diesem
Fall somit nicht eingehalten. Bei den Begehungen durch das Biro Leguan im Jahr 2010 in diesem Raum
wurde hier im Sudwesten kein Rotmilanhorst festgestellt. Da der Rotmilan in der Regel standorttreu ist, ist
mit der Wiederbesiedelung des Horstes in den vergangenen Jahren zu rechnen. Zumal tiber die Jahre
2011-2013 keinerlei Informationen vorliegen.

Fazit: Um den Rotmilan keinem signifikant erhdhten Tétungsrisiko auszusetzen, sollte die Grenze des
Vorranggebietes in Richtung Osten zuriickverlegt werden. Sofern das Vorranggebiet mit dem Fortsatz
westlich der BundesstralRe beibehalten werden soll, sollten ergdnzende Untersuchungen durchgefiihrt
werden, um die Nutzung des Brutplatzes durch den Rotmilan sowie die Art der Raumnutzung fur
Nahrungsflige im Windparkbereich zu belegen.
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Abwagungsvorschlag:

Nicht folgen.

Die Abgrenzung der Vorranggebiete beruht landkreisweit auf einer einheitlichen Datenbasis, die auch fur
den hier relevanten Standort Loccum besteht. Dass in Folgejahren sich die Situation hinsichtlich der
Brutstandorte kollisionsgeféhrdeter Vogelarten verdndern kann, ist selbstverstandlich zu erwarten und
muss im Zuge nachfolgender Zulassungsantrage bericksichtigt werden. In der Zulassung ist in einem
solchen Einzelfall die Entscheidung denkbar, eine beantragte Anlage nicht zuzulassen. Die dort erfor-
derliche Entscheidung kann nicht durch die Regionalplanung getroffen oder vorweg genommen
werden.Hingegen wirde eine Berlcksichtigung eines solchen Falls in der Abwéagung der Gebietsab-
grenzung die Giltigkeit des gesamten Planungskonzeptes der Regionalplanung in Frage stellen, denn
eine einheitliche Datengrundlage ware in diesem Fall nicht mehr gegeben, so dass der Plan insgesamt
angreifbar wiirde.

ID Verteiler-Nr. Samtgemeinde Bruchhausen- VR-Suchraum Nr. 2
1141 | 164 Vilsen, Flecken Bruchhausen-

Vilsen, Gemeinde Martfeld
Stellungnahme vom 12.02.2014

Umweltbericht

Nach dem avifaunistischen Gutachten ist im Untersuchungsgebiet Hoyerhagen ein Brutplatz des
Schwarzmilan gefunden worden.

Dieser Brutplatz wurde auch bei der vorangegangen Kartierung im Jahre 2009 bereits festgestellt, sodass
(auch nach den Einschatzungen des Gutachters) davon auszugehen ist, dass es sich um einen regel-
mafig besetzten Brutplatz handelt.

Die naturschutzfachliche Einschatzung des Planungsbiiros leguan vom 24. Juli 2009 geht insbesondere
in der Tabelle 4-4 auf S. 18 und auf S. 19 ausdricklich darauf ein, dass einige relevante Grol3vogelarten
das Untersuchungsgebiet frequentieren. Namentlich genannt werden einerseits der Schwarzmilan und
die Rohrweihe.

In der avifaunistischen Untersuchung von 2010 vom 29. Méarz 2011 des gleichen Planungsburos wird
unter 4.1, Hoyerhagen, auf S. 46 und 47 ebenfalls auf den Schwarzmilan eingegangen. Im Fazit unter 5.,
S. 70 ff., wird das Gefahrdungspotential bzw. das Konfliktpotential als deutlich erhoht dargestellt. Hier
liegt ein offensichtlicher Versto3 gegen § 34 BNatSchG und das Tétungsverbot des 8 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG vor.

Grolie Greifvogel, wie Rot- oder Schwarzmilane, reagieren bis zu einer Distanz von 3.000 m (vgl. Gatz,
Windenergieanlagen, Rdnr. 230 m.w.N. auf Reichenbach, Auswirkungen von Windenergieanlagen auf
Vogel, S. 146). Gleiches gilt fur die bedrohte Greifvogelart der Rohr- oder Wiesenweihe. Rohr- und
Wiesenweihen nutzen die Thermik Uber dem Brutstandort, um sich in gréRere Hohen ,hinaufzuschrau-
ben“, um dann sturzflugartig zu den entfernt liegenden Grinléndereien zu gelangen. Hier besteht ein
erhohtes, d.h. erhebliches, sog. Vogelschlagrisiko bei Greifvdgeln, welches einen erheblichen Schutz-
abstand erfordert. Hier ist eine entsprechende sog. Pufferzone, d.h. Schutzzone, zu beachten. Diese fehlt
hier.

Entsprechend der Empfehlungen des Niedersachsischen Landkreistages in der Arbeitshilfe Naturschutz
und Windenergie" wird gefordert, um diesen Brutplatz den Mindestabstand von 1000m zu Windenergie-
anlagen bereits im RROP zu bertcksichtigen.

Abwagungsvorschlag:

Nicht folgen.

Soweit relevante Vorkommen aufgrund der geforderten Einhaltung des Tétungsverbotes einer Windener-
gienutzung entgegen stehen ist dies im nachfolgenden Zulassungsverfahren zu prifen und sicher zu
stellen. Aufgrund der Vorpragung des Standortes fuhrt dieses Vorkommen in der regionalplanerischen
Abwagung nicht zu einer Anpassung der Flachenkulisse. Die zitierten (vorsorgeorientierten) Abstands-
empfehlungen sind aus regionalplanerischer Sicht wenig geeignet fir eine Berlicksichtigung im Zuge der
Einzelfallpriifung. Die Festlegung von Vorrangstandorten fiir die Windenergienutzung kann sich in der
Einzelfallpriifung aufgrund der generellen Privilegierung der Windenergie inshesondere in Bezug zum
Artenschutz nicht an einer vorsorgenden Planung orientieren, denn unter vorsorglicher Sichtweise ist es
grundsatzlich nicht méglich, zukiinftig relevante artenschutzrechtliche Konflikte durch planerisches
Handeln auszuschliel3en. Vielmehr sind (im Vorgriff auf die notwendige detaillierte Betrachtung in der
Zulassung lediglich solche Gebiete auszuschlieRen, in denen definitiv und dauerhaft aufgrund des
Artenschutzes als entgegen stehendem Belang die Zulassung von Windenergieanlagen nicht in Frage
kommt. Dabei geht es v. a. darum, die Anforderung der Windenergie ausreichend Raum zu geben, nicht
durch Nichtbertcksichtigung artenschutzrechtlicher Restriktionen zu verfehlen, indem sich nachfolgend
aufgrund artenschutzrechtlicher Konflikte eine fehlende Nutzbarkeit fir groRe Teile der festgelegten
Flachenkulisse ergibt. Eine unter artenschutzrechtlichen Gesichtpunkten bestehende Zulassigkeit wird
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insoweit nicht prajudiziert.

Fur Rohr- oder Wiesenweihen besteht aufgrund der geringen Flughdhe der Arten bis auf das direkte
Umfeld des Brutplatzes kein erhéhtes Totungsrisiko; da die Brutplatze der Wiesenweihe jahrlich wechseln
kann eine Einzelbrut der Festlegung nicht entgegen stehen; im Gbrigen sind zur Vermeidung des
Kollisionsrisikos geeignete betriebliche Malinahmen (z.B. Abschaltung bei direkt angrenzender Brut)
bekannt.

ID Verteiler-Nr. BUND Diepholzer VR-Suchraum Nr. 18
1294 | 208 Moorniederung
Stellungnahme vom 19.02.2014

Umweltbericht

...hiermit legen wir fur das i.0.g. Verfahren geplante Vorranggebiet 18 Ostlich Mensinghausen Wider-
spruch ein. Die Erweiterung des vorhandenen Windparks Mensinghausen mit derzeit 10 WEAs weiter
nach Osten lehnen wir aus Natur- und Artenschutzgriinden strikt ab.

Die geplante Erweiterung kam fur uns sehr Uberraschend, war sie doch in der fritheren Planung nicht
Bestandteil. AnlaRlich eines vom Landkreis Nienburg Dez. Ill gewiinschten Ortstermins am 23.07.2013
mit Herrn Schwarz, Frau Engelking, Frau Rohlfing und Herrn Kretschmar wurden die erheblichen gegen
eine Erweiterung nach Osten sprechenden Griinde vom Unterzeichner, der das Gebiet seit 2010 i.R.
einer Kompensationsmaf3nahme fir die Wiesenweihe kartiert und Nestschutz betreibt, bereits erlautert.
Eine Stellungnahme wurde angekiindigt.

Begrindung:

Wiesenweihe

Zwar ist die Wiesenweihe nach wie vor in dem Gebiet mit Brutpaaren vorhanden, ein Paar auch sehr nah
an den WEA bzw. 2013 auch erstmals innerhalb des WP, doch ist ein verbleibender allgemeiner
Scheucheffekt bestehen geblieben. Zu Beginn der Brutzeit 2013 balzten 3 Ww- Mannchen und 2 -
Weibchen im offenen Luftraum genau &stlich der bestehenden 10 WEA. Innerhalb eines Windparks wére
dies ohne Gefahr fiir die Vogel nicht denkbar gewesen. Bundesweite Erfahrungen zeigen in den letzten
Jahren eine hdhere direkte Betroffenheit von Wiesenweihen im Zuge von Bruten als noch bis 2010
bekannt. Es wurden Totfunde unter WEA festgestellt, was im LK Aurich zur Abschaltung der Mihlen im
Umfeld der Wiesenweihenbruten fihrte. Wahrend der Fitterungsperiode ,verschwundene" Méannchen
wurden hier tw. auch Verlusten an WEA zugeschrieben (Kollision bzw. Baro-Trauma).

Insofern hat sich die Kollisionsgefahrdung der Wiesenweihe als sehr viel hbher herausgestellt, als noch
vor der sukzessiven Genehmigung der inzwischen 10 WEA in Mensinghausen. Die Genehmigung ware
hier unter heutigen Erkenntnissen in dem schon damals bekannten Wiesenweihen-Besiedlungsschwer-
punkt bei Mensinghausen nicht mehr vorstellbar.

In dem AbschlufZbericht ,Untersuchungen zur Raumnutzung der Wiesenweihe - Windpark Mensing-
hausen von GERJETS et al. 2010 ist der 6stlich des Windparks befindliche Raum als sehr haufiges
Nahrungssuchgebiet (mit Brut) kartiert worden, wahrend unter den damals schon bestehenden 4 WEA
deutlich weniger Nahrungssuchaktivitat festzustellen war.

Ortolan

Im Zuge der jahrlichen Kartierung der Wiesenweihe wurden seitens des Unterzeichners auch (nebenbei)
Ortolanreviere (Gesang von Mannchen) notiert. Dabei ist aufgefallen, dass in ndherer Umgebung der
nach und nach (3 Bauabschnitte) neu errichteten WEA Qrtolan-Reviere aufgegeben wurden. Nur weiter
Ostlich des WP wurden weiterhin singende Ortolane bestatigt. Da auch hier nach Bau weiterer WEA der
Ortolanbestand erheblich gefahrdet und sehr wahrscheinlich auch verdréngt wiirde, sind weitere WEA
Ostlich des derzeitigen WP scharf abzulehnen.

In beiliegender Karte ,Brutstandorte Wiesenweihe Raum Mensinghausen” aus ,Umweltfachliche Uber-
sicht Untersuchungsraum ,Ostlich Mensinghausen' im Rahmen der Anderung des Abschnitts Wind-
energie des RROP fiir den LK Nienburg/Weser" der Planungsgruppe Umwelt wurden (handschriftlich)
eingetragen die aufgegebenen Ortolanreviere der vergangenen drei Jahre sowie der nachweislich in
dieser Zeit vom Ortolan noch besiedelte Raum. Die Angaben haben keinen Anspruch auf Vollstandigkeit.
Niedersachsen beherbergt noch zwei getrennte Vorkommen des Ortolans. Ein Verbreitungsschwerpunkt
liegt im Osten des Landes, in der naturrdumlichen Region Lineburger Heide mit Wendland. Daneben
existiert eine sehr kleine Population in den Landkreisen Diepholz und Nienburg mit 80 Brutpaaren (Ullrich
2012). Der Gesang dieser Vogel unterscheidet sich von den Ortolanen in den 6stlichen Landesteilen; hier
herrscht der sogenannte Nordwest-Dialekt vor. Diese westliche Population kommt auch in dem geplanten
Erweiterungsgebiet des WP Mensinghausen vor; jedoch mit stark riicklaufigen Bestanden, wie Erfassun-
gen von Friedhelm Niemeyer im Rahmen der Wiesenweihen-Kartierungen sowie von Benjamin Ullrich im
Rahmen seiner Bachelorarbeit 2012 zeigen (Ullrich 2012; liegt dem LK Nienburg vor). Der Ortolan ist in
Niedersachsen vom Aussterben bedroht; dariiber hinaus ist er im Anhang | der EU- Vogelschutzrichtlinie
gefuhrt, woraus sich die Verpflichtung ergibt, Manahmen zum Erhalt und Fortbestand der Art zu er-
greifen. Damit kommt auch den Landkreisen Nienburg und Diepholz eine besondere Verantwortung fur
den Ortolan zu.
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Eine Erweiterung des WP Mensinghausen nach Osten gefahrdet die im Jahr 2012 noch nachgewiesenen
11 Brutpaare (sowie 4 Brutzeitfeststellungen) erheblich; durch den Bau weiterer Anlagen muss damit
gerechnet werden, dass der Bestand in diesem Bereich erlischt. Damit wiirde ein Anteil von 13,75 % der
lokalen Population verloren gehen; bereits ab einem Verlust von 1 % (= 0,8 BP) ist von einer erheblichen
Beeintrachtigung und damit von einem Verbotstatbestand auszugehen!

Die Erweiterung des WP Mensinghausen nach Osten ist aus diesem Grund strikt abzulehnen!

Rotmilan, Seeadler, Rohrweihe

Obwohl noch im Jahr 2009 nicht als Brutvogel bestatigt (war Grundlage fir die Genehmigung von
weiteren Anlagen), war der Rotmilan im Jahr 2010 mit einem Brutpaar 6stlich des WP in dem groRen
Waldgebiet mit zwei fliggen Jungvégeln erfolgreich. Die Familie hielt sich haufig in der Offenlandschaft
zwischen dem Windpark (4 WEA) und dem Wald auf, die von einem FlieBgewasser (Sarninghauser
Meerbach) durchflossen wird. Bei Stérungen und Gefahr zogen sich die Jungvégel in den Waldbereich
zuriick. (Sh. Anlage mit Fotos aus 2010).

Auch in den Jahren danach kam es regelmafiig zu Rotmilanbeobachtungen, ohne dass jedoch ein
Bruterfolg nachgewiesen werden konnte.

Am 23.07.2010 kreiste Giber diesem Gebiet ein Seeadler. Hinweise auf Brutvorkommen gab es hier
jedoch nicht. Als Jagdgebiet kommt die offene Ebene mit dem Sarninghduser Meerbach und den vielfach
vorkommenden Enten sowie dem Bisam sehr gut in Betracht.

Ostlich des bestehenden WP kommen jahrlich bis zu 1 bis 2 Rohrweihenbrutpaare vor, soweit hinrei-
chend Wintergetreide in gunstiger Lage als potenzieller Brutplatz vorhanden ist.

An Wasser gebundene Vogelarten; Sarninghduser Meerbach

Der Sarninghduser Meerbach zieht standig viele Enten- und Méwenarten an, insbesondere auch zur
Brutzeit. Durch diese vorhandene potenzielle Beute fir diverse Greifvogelarten wie Rotmilan, Habicht und
Mausebussard (sekundar) herrscht hier eine hohe Attraktion fiir Nahrungssuchflige.

Des Weiteren hat in den Vorjahren einschlie3lich 2013 im Norden des Gebietes ein Baumfalke gebriitet;
dieser hat den Schwerpunkt seiner Nahrungsfliige (Hauptnahrung u.a. Libellen) im Bereich des
Sarninghauser Meerbaches. Durch die Erweiterung wiirde der Nahrungsraum stark beeintrachtigt bis
nicht mehr fur die Art nutzbar. Der Baumfalke weist eine hohe Kollisionsgefahrdung auf; gerade im
naheren Horstumfeld!

Erstmals 2013 konnte zwischen Woltringhausen und Mensinghausen ein mit 2 fliggen Jungen erfolgreich
brutendes Wanderfalkenpaar festgestellt werden. Die Brut fand in einem verlassenen Rabenkrahennest
auf der Traverse die Hochstspannungsleitung statt, die erste erfolgreiche Brut in Niedersachsen (Gerken
mdl.).

Hinweis:

Direkt studstidwestlich des derzeitigen WP und westlich des tiefen Grabens in einem strukturarmen und
intensiv landwirtschaftlich genutzten Gebiet wéare u.E. der Bau von etwa 3 Windkraftanlagen noch ver-
tretbar Natur vertraglich.

Dennoch festgestellte Betroffenheiten bei den auch hier vorkommenden Brutvogelarten z.B. Wachtel,
Kiebitz, Feldlerche u.a.m. mufite selbstverstéandlich aufgenommen und in die angemessene Berechnung
fur erforderliche KompensationsmafRhahmen einbezogen werden.

Die im Zuge bisheriger WEA-Errichtung Mensinghausen festgestellte Verdrangung des Ortolans ist
ebenfalls im Rahmen der Altanlagengenehmigungen zu kompensieren.

Abwagungsvorschlag:

Nicht folgen.

In dem Gebiet Mensinghausen wurde die Errichtung eines Windparkes innerhalb eines Brutschwer-
punktes der Wiesenweihe auf Grundlage eines gerichtlichen Vergleichs erméglicht, ohne dass dort ein
Vorrangstandort festgelegt war.

Im Zuge des Zulassungsverfahrens fiir die WEA im Windpark Mensinghausen wurden Nebenbestim-
mungen festgesetzt, um den Betrieb des Windparks mit dem Schutz der Wiesenweihe im Gebiet zu
vereinbaren (vgl. z.B. immissionsschutzrechtliche Genehmigung vom 02.08.2011, Az.: 521-40-00969/11).
Insofern ist eine Vertraglichkeit der Windenergienutzung mit dem Wiesenweihen Vorkommen bestéatigt.
Die Ergebnisse des hierzu vereinbarten Monitorings zeigt bislang nichts Gegenteiliges. Zudem sind
betriebliche MalRnahmen, zur Vermeidung eines erhdhten Toétungsrisikos bekannt (Stilllegung von WEA
tagsuber bei benachbarter Wiesenweihenbrut.

Aufgrund dieser Situation und der nun am Standort bereits bestehenden Vorpragung kann das hier be-
troffene Brutvorkommen der Wiesenweihe mit den dazugehdrigen Nahrungshabitaten im Zuge der
Einzelfallprifung nicht als entgegen stehender Belang gewertet werden. Ein Vorranggebiet kann bzw.
muss festgelegt werden, soweit keine anderen Griinde dem entgegen stehen; dies ist nicht der Fall.
Die artenschutzrechtliche Zulassigkeit von WEA innerhalb des Vorranggebietes wird damit nicht
prajudiziert und ist im Zulassungsverfahren zu priufen. Auf ggf. mégliche - und zu treffende (vgl. Neben-
bestimmungen zur Zulassung) betriebliche MaBnahmen zur Vermeidung des Tétungsverbotes wird
hingewiesen.

In Bezug zu den Vorkommen weiterer geféahrdeter Arten, hier ist insbesondere der Rotmilan sowie der
Ortolan anzusprechen, muss eine Beriicksichtigung der artenschutzrechtlichen Anforderungen im Zuge
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des Zulassungsverfahrens erfolgen. Insbesondere ist dabei zu prifen, ob fir den Rotmilan ein erhdhtes
Totungsrisiko ausgeschlossen werden kann. Fir den Ortolan ist eine besondere Empfindlichkeit
gegeniber Windenergieanlagen nicht belegt (vgl. Steinborn, Reichenbach 2012: Einfluss von WEA auf
den Ortolan in Relation zu weiteren Habitatparametern. Vogelwelt Nr. 133, S. 59-75))

Zur Zielsetzung der Regionalplanung in Bezug zur vorgezogenen Beriicksichtigung artenschutzrecht-
licher Aspekte:

Im Vorgriff auf die notwendige detaillierte Betrachtung in der Zulassung sind auf der Ebene der Regional-
planung unter artenschutzrechtlichen Gesichtspunkten aufgrund der Anforderung der Windenergie
ausreichend Raum zu geben lediglich solche Gebiete auszuschliel3en, in denen aufgrund des Arten-
schutzes als entgegen stehendem Belang die Zulassung von Windenergieanlagen definitiv und dauerhaft
nicht in Frage kommt. Dabei geht es v. a. darum, eine fehlende Nutzbarkeit fiir groRe Teile der fest-
gelegten Flachenkulisse die sich nachfolgend aufgrund artenschutzrechtlicher Konflikte ergeben kénnte,
zu vermeiden. Eine umfassende oder ,vorsorgeorientierte” Beriicksichtigung artenschutzrechtlicher
Belange ist weder das Ziel auf der Ebene der Regionalplanung, noch ist sie aufgrund des Vorhabensbe-
zuges der artenschutzrechtlichen Anforderungen méglich.

ID Verteiler-Nr. WestWind Projektierungs GmbH VR-Suchraum Nr. 18

1168 309 & Co. KG
Stellungnahme vom 19.02.2014

Umweltbericht

... geman der Amtlichen Bekanntmachung zur Erneuten 6ffentlichen Auslegung der 1. Anderung Teil-
abschnitt Windenergie im Verfahren des Regionalen Raumordnungsprogramm (RROP) fir den Landkreis
Nienburg/Weser vom 05.12.2013 (Einsichtnahme bis zum 06.02.2014, Stellungnahmen bis zum
20.02.2014), mochten wir wie folgt zum geplanten Vorranggebiet 18 (Ostlich Mensinghausen) Stellung
nehmen.

Der bisherige Verlauf der nordliche Abgrenzung der Planflache 18 ,Ostlich Mensinghausen (geman
RROP vom Okt. 2013) ist nicht nachvollziehbar. Die Anwendung von ,harten* oder ,weichen“ Abstands-
kriterien ist nicht erkennbar.

Grundsatzlich grenzt das Vorranggebiet 18 im Norden an einen Raum der in den vergangenen Jahren
(siehe Karte, Abbildung 1) kontinuierlich mit Brutplatzen der Greifvogelart Wiesenweihe belegt war. Aus
artenschutzrechtlichen Griinden sollte die nérdliche Abgrenzung der Planflache gedndert werden (siehe
Karte, Abbildung 1).

Auszug aus dem - ENTWURF Aktualisierung 2013 -, 1. Anderung des Regionalen
Raumordnungsprogramms, Begriindung, Seite 78

Im Rahmen der Genehmigung der einzelnen WEA-Standorte ist jedoch vertieft zu prifen, ob die Wiesen-
weihe als wertgebende Art in Teilen des Vorranggebiets gefahrdet wird. Unter Umstéanden ist der Betrieb
der WEA nur mit Einschrankungen (Abschaltungen in der Balz- und Brutzeit) mdglich.

+ Auszug aus dem Umweltbericht zur 1. Anderung des Regionalen Raumordnungsprogramms
Teilabschnitt Windenergie fir den Landkreis Nienburg / Weser, Aktualisierung 2013, Seite 72

Die Potenzialflache tberschneidet sich mit Brutstandorten der Wiesenweihe (Rote Liste Deutschland:
Kategorie 2 — stark gefahrdet, zugleich wertvoller Bereich fir Brutvbgel mit nationaler Bedeutung als
Lebensraum der Wiesenweihe (NLWKN 2010, z.T. Uberarbeitung 2012, schriftliche Aussage vom
08.07.2013). Im Rahmen der Kartierung der Wiesenweihen Brutstandorte im Raum Mensinghausen
konnten in den letzten Jahren immer wieder Brutpaare innerhalb des potenziellen Vorranggebietes
festgestellt werden, weitere Brutstandorte lagen nérdlich und nordwestlich der Flache. Eine Ubersicht der
jahrlich kartierten Brutstandorte kann der Karte in Anlage 1 der Expertise ,Begutachtung von Wind-
energiestandorten im Zuge der Anderung des Abschnitts Windenergie des RROP fiir den Landkreis
Nienburg / Weser (Aktualisierung 2013)“ entnommen werden. Wiesenweihen gelten als wenig stérem-
pfindlich gegeniiber WEA und zeigen keine Meidung der Anlagen (DNR 2012). Die Flugaktivitaten finden
groftenteils in Flughthen unterhalb von 20 m statt und liegen somit au3erhalb des Rotorbereiches.
Kritische Flughdhen konzentrieren sich auf das direkte Nestumfeld (ca. 200 m), wo es in Einzelfallen zu
Kollisionen, insbesondere wahrend des Balzfluges oder der Beutelibergabe kommen kann (DNR 2012).
Im Rahmen eines Monitorings (kontinuierliche Beobachtungen der Wiesenweihe seit 2004) im Bereich
der Potenzialflache zu dem bestehenden Windpark wurde aufgezeigt, dass in diesem Einzelfall ein
vertragliches Nebeneinander von WEA und Wiesenweihen-Brutstatten moglich ist. Durch temporare
Betriebs-einschréankungen der Anlagen wahrend kritischer Zeiten kénnen negative Beeintrachtigungen
minimiert werden.

Neu gewahlte nérdliche Abgrenzung der Planflache:

Die nérdlichste WEA im bestehenden WP Mensinghausen kann hier als markantester Punkt in der
Landschaft angenommen werden. Von der WEA ausgehend sollte man die Planflache entlang des
Breitengrades in Richtung Osten begrenzen. Damit erreicht man einen Puffer um den Raum mit kon-
tinuierlich belegten Brutplatzen der Wiesenweihe (siehe Karte, Abbildung 1)

Auf der ,Karte Abbildung 1" und im ,Bericht Monitoring & Nestschutz Wiesenweihe Mensinghausen 2013"
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ist zuerkennen das sich seit Jahren ein Brutrevier der Wiesenweihen im bestehenden Windpark Men-
singhausen befindet. Auch im Jahre 2013 war dieses Revier besetzt. Im Zuge des Monitoring und der
Gelegeschutzmalinahmen durch die agnl DHM kommt der Gutachter Herr Friedhelm Niemeyer zu
folgendem Ergebnis:

Aktivitaten von Wiesenweihen in WEA+N&he

Das Brutpaar von Brutplatz 1 innerhalb des Windparks wurde erst spat entdeckt, als die Jungen bereits
geschlupft und gefiuttert wurden. Die Flugbewegungen erfolgten in diesem Fall stets in so niedriger Hohe,
dass augenscheinlich keine drohende Kollisions-gefahr mit den Rotorblattern erkennbar war.
Wabhrscheinlich liegt hier eine traditionelle Revierbindung eines oder beider der Altvdgel vor, verbunden
mit Gewdhnungseffekten an die WEA und damit verbundener Einengung des Luftraumes. Es stellt bisher
in der Form einen Sonder+ und Ausnahmefall im gesamten Beobachtungsgebiet dar. Eine Reprasentati-
vitat fir ,die Wiesenweihe" ergibt sich daraus nicht. Dazu missten sich die Beobachtungen sehr naher
Bruten an WEA viel haufiger ergeben.

Abwagungsvorschlag:

Nicht folgen.

In dem Gebiet Mensinghausen wurde ein Windpark innerhalb eines Brutschwerpunktes der Wiesenweihe
genehmigt, ohne dass dort ein Vorrangstandort festgelegt war; die Zulassung wurde im Rahmen eines
Klageverfahren gerichtlich angeordnet d. h. die bisherige Ausschlusswirkung des RROP wurde fur
diesen Fall vom Gericht nicht akzeptiert und das Verfahren wurde mit einem Prozessvergleich abge-
schlossen. Insofern ist eine Vertraglichkeit der Windenergienutzung mit dem Wiesenweihen Vorkommen
bestatigt und das hier betroffene Brutvorkommen der Wiesenweihe mit den dazugehérigen Nahrungs-
habitaten kann im Zuge der Einzelfallpriifung nicht als entgegen stehender Belang gewertet werden.
Aufgrund der am Standort bestehenden Vorpragung kann bzw. muss ein Vorranggebiet festgelegt
werden, soweit keine anderen Griinde dem entgegen stehen; dies ist nicht der Fall.

Die artenschutzrechtliche Zulassigkeit von WEA innerhalb des Vorranggebietes wird damit nicht praju-
diziert und ist im Zulassungsverfahren zu prifen. Auf ggf. mogliche - und zu treffende (vgl. Nebenbestim-
mungen zur Zulassung) betriebliche Malinahmen zur Vermeidung des Tétungsverbotes wird hingewie-
sen.

Ausschlaggebend bei der Abgrenzung des Vorranggebiets im Norden waren die Kartierungen der Brut-
standorte der Wiesenweihe zwischen 2004 und 2013. Die Abgrenzung wurde unter Ruckgriff auf
umfassende Erhebungen des Umweltgutachters getroffen. Im Ergebnis soll die nérdliche Teilflache im
avifaunistisch wertvollen Bereich von nationaler Bedeutung von WEA freigehalten und nicht in das po-
tenzielle Vorranggebiet einbezogen werden. Die kontinuierlichen Beobachtungen der Wiesenweihe seit
2004 und der angrenzenden Bereiche zeigen, dass ein Nebeneinander von WEA und Wiesenweihe-
Brutstatten grundsatzlich moéglich ist. Im Windpark Mensinghausen kann die untere Naturschutzbehérde
Betriebseinschrankungen verfligen (Abschaltungen der WEA wahrend der Balz- und Brutzeit), wenn sich
ein Horststandort in einem 200-m-Radius einer WEA befindet.

Daher sollen der Bereich des Windparks Mensinghausen und die dstlich und sidlich angrenzenden
Bereiche in die Vorranggebietskulisse aufgenommen werden. Sudlich des Windparks ist das Land-
schaftsbild, das laut Gutachten mit ,mittel“ bewertet wurde, aufgrund der nunmehr vorhandenen Vorbe-
lastung durch den Windpark auf ,gering” heruntergestuft worden. Die maximale Nord-Siid-Ausdehnung
des Gebiets wird auf 3 km begrenzt. Diese Begrenzung wurde vorgenommen, um eine Uberlastung des
Landschaftsbildes mit WEA zu vermeiden und eine kompakte Ansiedlung von WEA zu gewéhrleisten.

ID Verteiler-Nr. Privatperson VR-Suchraum Nr. 12
1173 | 311 Stellungnahme vom 11.12.2013

Umweltbericht

Ich mdchte Sie im Besonderen darauf hinwiesen, dass bei der Erstellung der geplanten Windkraftrader
riesige Fundamente erbaut werden missen. Bei der GréRenordnung dieser Fundamente fuhrt das
unweigerlich zu Wasserhaltung (Wasserabpumpen). Dadurch wird mein Biotop, das durch hauptsachlich
stark austretendes Schichtenwasser gespeist wird, vom Wasserfluss abgeschnitten. Das Wasser kommt
einzig aus Richtung des geplanten Vorranggebietes. Dieses wirde zu einem Wassereinbruch bis hin zur
volligen Vernichtung meines Gewassers filhren. Der materielle sowie immaterielle Schaden dirfte sich im
sechsstelligen Bereich befinden. Das Ausmal3 der Zerstérung meines Anwesens ware von erheblicher
finanzieller Tragweite fur den Landkreis Nienburg, was ich Ihnen zu bedenken geben méchte. Die
Baugenehmigung vom 25.06.1996 zu dieser genehmigten Anlage liegt bei.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Mdgliche Folgen durch eine baubedingte Wasserhaltung sind im Zuge des immsisionsschutzrechtlichen
Zualssugnsverfahrens zu priifen und beachtlich. Eine Berlcksichtigung bereits bei der regionalplane-
rischen Gebietsfestlegung ist aufgrund des fehlenden Vorhabensbezuges nicht méglich.
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ID Verteiler-Nr. Privatperson VR-Suchraum Nr. 4
1176 | 315 Stellungnahme vom 02.03.2014

Umweltbericht

Weiterhin méchte ich die Fledermausbestande im Vorranggebiet 04 Calle auffiihren.

Abb. Karte

Gebiet 1: Duddenhausen Nr. Erfassungl der Mausohr und Kleiner Abendsegler Flederméuse in einem
weiten Bereich um das Wohnhaus

Gebiet 2: Duddenhausen ... Erfassung der Mausohr und Kleiner Abendsegler Flederm&use im Juli

bis September 2010 vor dem Wohnhaus der Fa. ...

Gebiet 3: Duddenhausen (Barke) Erfassung der Mausohr und Kleiner Abendsegler Fledermé&use im Juli
bis September 2010 auf der Stral3engablung

Winterquartier: Duddenhausen (Barke) ...

Kellerraume des Wohnhaus .. .

AbschlieRende Erfassung 4 im Herbst/Winter 2010

Im Entwurf der Raumordnung wurden die hier aufgefiihrten Erkenntnisse nicht einbezogen.Herr
Schniedermann hatte und gesagt das insbesondere das Gebiet 1 ein Jagd- und Brutgebiet ist!
Weiherhin wurde ein Roter Milan direkt unter den schon existierenden Windradern tot gefunden. Dieses
habe ich auch gemeldet. Warum wurde in Calle (und einem weiteren Gebiet) kein Vogelgutachten
durchgefiihrt? Alle anderen 15 Gebiete wurden gepriift. Dies ist so nicht verstandlich und somit unzu-
l&ssig. Ich mdchte hier noch mal den Bericht des Planungsbiros leguan wiedergeben.

Rotmilan Kollisionsgeféahrdung: Die Art weist nach bisherigem Kenntnisstand eine vergleichsweise sehr
hohe Kollisionsgefahrdung innerhalb des gesamten individuellen Aktionsraumes auf. Die besondere
Verantwortung fur die Art ist bei Planungen zu beriicksichtigen.

Nur in Niedersachsen wurden 214 Tiere bisher erschlagen.Stand 07.10.2013 (Quelle Verbraucherschutz
Brandenburg Tobis Diirr). Im Bericht von leguan wird noch von 146 Tieren ausgegangen! Es gibt nur ca.
900 Brutpaare! Hier wird ein Tier totes Tier gefunden, gemeldet und nichts passiert? Noch ist es nicht zu
spat! Daher mochte ich nun eine Prifung auf Bestand verlangen oder ein Verzicht auf die Ausweisung
der Flache vorschlagen.

Wenn nun in der Beurteilung des LK Nienburg steht, dass es kein Konfliktpotenzial im Vorranggebiet gibt,
bin ich gespannt auf die Erklarung. (Sorry musste gesagt werden). PS.: Wir sehen hin und wieder die
Voégel und sind gern behilflich bei der Nistplatz Suche. Und noch mal gefragt warum nur in Calle kein
Gutachten von leguan?

Anlage: Fotos Rotmilan

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme

Aufgrund der am Standort bestehenden Vorpragung werden durch die Festlegung keine abwagungs-
relevanten artenschutzrechtlichen Probleme verursacht, Eine avifaunistische Kartierung fir diesen
Standort war daher nicht geboten. Darliber hinaus werden folgende Hinweise gegeben: Fledermause:
Fledermausvorkommen stehen entweder einer Windenergienutzung aufgrund fehlender Betroffenheit
nicht entgegen oder es lassen sich durch geeignete betriebliche Regelung (Abschaltzeiten) arten-
schutzrechtliche Verbotstatbestande vermeiden.

Rotmilan: Die erhdhte Kollisionsempfindlichkeit der Art ist bekannt (der angegebene Totfund bestatigt
dies) und wurde im Rahmen der Planungskonzeption berticksichtigt. Die Kollision eines Rotmilans mit
einem vorhandene Windrad ist als Teil des ohnehin bestehenden Lebensrisikos zu bewerten und stellt
keinen artenschutzrechtlich relevanten Sachverhalt dar.

ID Verteiler-Nr. Blanke, Meier, Evers VR-Suchraum Nr. 11
1178 | 344 Rechtsanwalte

Birgerwindpark Estorf GmbH &

Co. KG

Stellungnahme vom 13.02.2014

Umweltbericht

2. Avifauna

Des Weiteren mochten wir nochmals darauf hinweisen, dass bei der Ausweisung des Vorranggebietes im
Rahmen der Regionalplanung nicht zwingend der pauschale Abstand von 1.000 m zu Rotmilanhorsten
nach der Arbeitshilfe ,Naturschutz und Windenergie" des Niedersachsischen Landkreistag e.V. mit Stand
Oktober 2011 (NLT-Papier) eingehalten werden muss. Vielmehr kann eine intensivere Prifung der
avifaunistischen Belange auch auf die nachfolgenden Planungsebenen tbertragen werden. Hierzu
verweisen wir umfanglich auf unsere Stellungnahme vom 23. Januar 2013.

Namens unserer Mandantin regen wir daher an, den Abstand zum Rotmilanhorst im RROP auf 500 m zu
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reduzieren und die endgiiltigen Festlegungen dem nachgelagerten Genehmigungsverfahren zu tber-
tragen. In diesem Zusammenhang kann auch darauf hingewiesen werden, dass die pauschalen Min-
destabstandsempfehlungen nicht als harte Tabuzonen angesehen werden kénnen, sondern dem
Spektrum der weichen Tabuzonen zuzurechnen sind und somit nur eine wegwagbare Orientierungshilfe
darstellen (vgl. OVG Minster, Urt. v. 01.07.2013-2 D 46/12.NE-juris Rn. 60ff.).

Die Einschlagigkeit des artenschutzrechtlichen Toétungsverbotes des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG héangt
nicht von der Einhaltung pauschaler Absténde ab, sondern ist in jedem Einzelfall zu untersuchen.
Pauschale Abstandsregelungen stellen insofern nicht den optimalen Weg zur Gewahrleistung des
Artenschutzes dar, da auf diesem Weg der Einzelfall nicht ausreichend bericksichtigt wird (vgl. Brandt,
Artenschutz durch Abstandsregelungen: nicht der Kénigsweg, Neue Energie 02/2014, S. 62).

Abwéagungsvorschlag:

Nicht folgen.

Die dargelegten Ausfiihrungen sind im Grundsatz zwar plausibel. Jedoch hat sich der Plangeber ent-
schieden, in Bezug auf den Rotmilan der fir diese Art bestehenden besonderen Verantwortung aus-
gehend von den im Rahmen der Konzepterstellung bekannt gewordenen Brutplatzen dadurch gerecht zu
werden, dass ein vorsorglicher Abstand von 1000 m eingehalten wird. Aufgrund dessen hat sich fur den
Standort Estorf eine veranderte Abgrenzung ergeben.

ID Verteiler-Nr. Blanke, Meier, Evers VR-Suchraum Nr. 11
1179 | 344 Rechtsanwalte

Burgerwindpark Estorf GmbH &

Co. KG

Stellungnahme vom 23.01.2013

Umweltbericht

Anlage zu ID 1178:

...wie Ihnen durch unsere Stellungnahmen vom 9. Dezember 2008 und vom 25. Januar 2010 bekannt ist,
vertreten wir die rechtlichen Interessen der Biirgerwindpark Estorf GmbH & Co. KG. Unsere Mandantin
plant in dem im Entwurf der Anderung des Regionalen Raumordnungsprogrammes fiir den Landkreis
Nienburg/Weser - Teilabschnitt Windenergie - vorgesehenen Vorranggebiet WE 11 den Bau und Betrieb
eines Windparks. Nord-6stlich des geplanten Vorranggebietes befindet sich ein Rotmilanhorst.

1. Abstandsvorgaben im NLT-Papier

Uns ist bekannt, dass die Arbeitshilfe ,Naturschutz und Windenergie" des Niedersachsischen Landkreis-
tag e.V. mit Stand Oktober 2011 fur Planungen einen Abstand von 1.000 m um einen Rotmilanhorst
vorsieht (NLT-Papier, S. 24), der von Windenergieanlagen freizuhalten ist. Allerdings hat die Arbeitshilfe
»nicht den Charakter eines Erlasses”, vielmehr handelt es sich nur um eine ,Entscheidungshilfe ... fir die
Regionalplanuncj“ (NLT-Papier, S. 3). Von den nicht bindenden Vorgaben kann bei der Aufstellung von
Regionalen Raumordnungsprogrammen daher ohne weiteres abgewichen werden.

2. Abweichung fuhrt nicht zu einer unzulassigen Konfliktverlagerung

Eine Abweichung ist lediglich ausgeschlossen, wenn sie zu einem unzulassigen Konflikttransfer auf
nachrangige Planungs- und Genehmigungsebenen fiihren wiirde. Ein solcher liegt bei der vom Landkreis
bislang gewahlten Vorgehensweise, avifaunistisch wertvolle Bereiche von lokaler, regionaler und héherer
Bedeutung mit gegeniiber Windenergieanlagen empfindlichen Arten einschlie3lich eines Puffers von 500
m im Rahmen der Abwagung auszuschlielen und alle weiteren Punkte den nachgelagerten Planungs-
und Genehmigungsebenen zu tiberlassen, nicht vor. Es stellt ,,keinen unzuldssigen Konflikttransfer dar,
dass fur die konkrete ortliche avifaunistische und fledermauskundliche Untersuchung und artenschutz-
rechtliche Bewertung der fiir Windenergieanlagen vorgesehenen Flachen auf das vorhabenbezogene
Genehmigungsverfahren verwiesen wird“ (vgl. VGH Kassel, Urt. v. 10.05.2012 - 4 C 841/11 — juris Rz.
43 1.).

3. Kein uniiberwindbares rechtliches oder tatséchliches Hindernis

Von einer zu beanstandenden Problemverlagerung ware nur dann auszugehen, wenn die Erteilung einer
immissionsschutzrechtlichen Genehmigung fir die Errichtung und den Betrieb einer Windenergieanlage
innerhalb des Radius von 1.000 m um den Rotmilanhorst ausgeschlossen ware, weil ein uniberwind-
bares rechtliches oder tatsachliches Hindernis besteht. Das ist weder in sachlicher noch in zeitlicher
Hinsicht anzunehmen.

a) Signifikant erhdhtes Totungsrisiko

Nach der Rechtsprechung und der juristischen Literatur ist nicht davon auszugehen, dass das Tétungs-
verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG zwingend erfullt ist, wenn der Abstand eines Windparks zu einem
Rotmilanhorst weniger als 1.000 m betragt. Denn die Einschlagigkeit des Toétungsverbots ist keine Frage
von pauschalen Abstanden, sondern in jedem Einzelfall zu untersuchen. Starre Abstandskriterien sind
deshalb nicht geeignet, eine Betrachtung der Raumnutzung im Einzelfall zu ersetzen (VG Hannover, Urt.
v. 22.11.2012 - 12 A 2305/11 -juris Rz. 76). In der Anlage 1 legen wir eine Liste vor, in welchen Projekten
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Anlagen in einem geringeren Abstand als 1.000 m zu Rotmilanhorsten zugelassen wurden, weil im
Genehmigungsverfahren mit einem avifaunistischen Gutachten nachgewiesen werden konnte, dass der
Totungstatbestand im Einzelfall trotz einer Unterschreitung des Radius nicht erfiillt ist. Aus diesem Grund
existieren auch Entscheidungen, wonach Anlagen in einem geringeren Abstand zuldssig sein kdnnen
(vgl. nur VG Minden, Urt. v. 10.03.2010 - 11 K 53/09 - juris Rz. 115 ff.; ebenso Rolshoven, Rotmilan und
Windkraft - Kein ,1.000-Meter-Tabubereich, ZNER 2010, 156 ff.).

b) Geltungsdauer von Regionalen Raumordnungsprogrammen

Nach § 5 Abs. 7 Satz 1 NROG ist ein Regionales Raumordnungsprogramm vor dem Ablauf von zehn
Jahren nach seinem Inkrafttreten daraufhin zu tiberpriifen, ob eine Anderung oder Neuaufstellung
erforderlich ist. Regionale Raumordnungsprogramme werden also flir mehrere Jahre aufgestellt. Zwar
nutzen Rotmilane einen Horst unter Umstanden nicht nur wéhrend einer Brutsaison, sondern auch in den
nachfolgenden Jahren. Ob jedoch der Horst nord-6stlich des geplanten Vorranggebietes auch in kom-
menden Jahren bewohnt sein wird, liegt im Bereich der Spekulation, so dass auch in zeitlicher Hinsicht
kein rechtliches Hindernis anzunehmen ist, das die Erteilung einer Genehmigung zwingend ausschlief3t.
4. Uberflige

Zwar zeigen die uns gegenwartig vorliegenden Gutachten, dass sich der Rotmilan im Bereich der Vor-
habenflache aufhalt. Das geplante Vorranggebiet wird wesentlich fir Uberfliige genutzt, um zu Nah-
rungshabitaten an der Weser zu kommen. Bei solchen Gebietsquerungen sind Rotmilane in der Regel
nicht gefahrdet, eine solche besteht im Wesentlichen bei der Jagd.

5. Jagd

Rotmilane entwickeln bei der Jagd kein Meidungsverhalten gegentber Windenergieanlagen, weshalb es
wahrend der Jagdzeiten zu den meisten Kollisionsopfern kommt. Auch im bestehenden Windpark Estorf
wurde im Jahr 2011 ein Schlagopfer gefunden. Dieser Fund fiihrt indes nicht notwendig zur Annahme
eines signifikant erhéhten Totungsrisikos. Das Verwaltungsgericht Hannover fihrt dazu zutreffend aus
(VG Hannover, Urt. v. 22.11.2012 - 12 A 2305/11 - juris Rz. 53):

~Soweit der Beklagte schlie3lich auf ein im April 2012 im Bereich der am L.. bereits vorhandenen Wind-
energieanlage aufgefundenes Schlagopfer verweist, erlaubt das ebenfalls nicht die Annahme eines
signifikant erhdhten Kollisionsrisikos. Es ist naturgeman nicht ausgeschlossen, dass sich das allgemeine
Risiko, dass Rotmilane an Windenergieanlagen - auch an den hier geplanten - zu Tode kommen,
verwirklicht. Ein Einzelereignis lasst jedoch keine Riickschlisse auf das generelle Risiko zu.“ Neue
wissenschaftliche Erkenntnisse zeigen, dass auch bei einer Nutzung des Gebiets durch den Rotmilan
nicht in jedem Fall von einer signifikanten Erh6hung des To6tungsrisikos auszugehen ist. Die modellhaften
Untersuchungen zu den Auswirkungen des Repowerings von Windenergieanlagen auf verschiedene
Vogelarten am Beispiel der Hellwegbdrde” der ecoda Umweltgutachten haben fiir den Rotmilan aus-
weislich der Anlage 2 gezeigt, dass sich das Kollisionsrisiko mit zunehmender Nabenhdhe verringert.

Die Flughdhe des Rotmilans liegt beim Jagdflug regelméaRig zwischen 50 m und 80 m (OVG Berlin-
Brandenburg, Urt. v. 26.11.2010 - 2 A 32/08 - juris Rz. 35). Nach der Studie ,,Greifvdégel und Windkraft-
anlagen” des Michael-Otto-Instituts finden 68 % der Nahrungsfliige des Rotmilans in einer Héhe von 50
m oder weniger Uber Grund statt (VG Meiningen, Urt. v. 28.07.2010 - 5 K 670/06 - juris Rz. 105). In der
naturschutzfachlichen Bestandsaufnahme im nachfolgenden Genehmigungsverfahren wird daher zu
untersuchen sein, ob die von unserer Mandantin geplanten Windenergieanlagen des Typs Enercon E-82
mit einer Nabenhdhe von 138 m oder des Typs Enercon E-101 mit einer Nabenhéhe von 135 m, die
einen Abstand zwischen Boden und Rotorblattspitze von 85 m bzw. 97 m aufweisen, zu einer signifi-
kanten Erhéhung des Tétungsrisikos fihren kénnen.

6. Beschaffenheit der Landschaft

Hierflr wird auch die Bewirtschaftung der Flache eine entscheidende Rolle spielen, weil die tatsachliche
Raumnutzung durch den Rotmilan abhangig von der konkreten Beschaffenheit der Landschatft ist (VG
Hannover, Urt. v. 22.11.2012 - 12 A 2305/11 -juris Rz. 78). Bei der Jagd ist der Rotmilan auf Flachen mit
niedrigem Bewuchs angewiesen, die ihm das Erspahen von Kleinsdugern ermdglichen. RegelmaRige
Pendelflige sind nur auf fir den Rotmilan attraktive Flachen zu erwarten (VG Hannover, Urt. v.
22.11.2012 - 12 A 2305/11 - juris Rz. 51). Denkbar ist deshalb eine gezielte Steuerung der landwirt-
schaftlichen Nutzung des Vorhabengebiets, um einen Bereich als Nahrungshabitat mdglichst unattraktiv
zu gestalten. Diese MaRnhahme kdnne mit einer Attraktivitatssteigerung durch die Schaffung von Stoppel-
ackern im weiteren Abstand zu den Anlagen verbunden werden (OVG Munster, Urt. v. 30.07.2009 - 8 A
2357/08 - juris Rz. 174).

Unsere Mandantin hat den Zugriff auf die Flachen im geplanten Vorranggebiet, so dass es ihr mdglich
ware, dort beispielsweise hoch und geschlossen stehende Getreide oder Raps anzubauen, damit der
Rotmilan diesen Bereich nicht oder allenfalls gelegentlich wahrend Bewirtschaftungsereignissen aufsucht
(vgl. OVG Miunster, Urt. v. 30.07.2009 - 8 A 2357/08 - juris Rz. 175; VG Hannover, Urt. v. 22.11.2012 - 12
A 2305/11 - juris Rz. 52). Stattdessen kdnnte auf Flachen norddstlich des Rotmilanhorstes, welche
ebenfalls dem Zugriff unserer Mandantin unterliegen, ein attraktives Nahrungshabitat geschaffen werden.
7. Abschaltung der Windenergieanlagen und weitere Malinahmen

Sofern nicht ausgeschlossen werden kann, dass ein Rotmilan die Vorhabenflache wéahrend der Getreide-
ernte oder bei sonstigen Bodenbearbeitungen der Ackerflachen, die ihm eine Jagd ermdglichen, nutzt, so
ist es als Vermeidungsmalinahme immer noch mdéglich, zeitweise Abschaltungen anzuordnen (OVG
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Miinster, Urt. v. 30.07.2009 - 8 A 2357/08 - juris Rz. 175). Uberdies kénnte auch tiber den Einsatz einer
Radarwarnanlage nachgedacht werden, welche die Windenergieanlagen bei der Annédherung eines
Vogels in Sekundenschnelle abschaltet.

Zusammenfassend lasst sich also festhalten, dass es sich bei der Vorgabe eines Abstandes von 1.000
m, der um einen Rotmilanhorst von Windenergieanlagen freizuhalten ist, nicht um eine zwingende Vor-
gabe handelt, sondern nur um eine Empfehlung, von welcher abgewichen werden kann. Die Existenz
eines Horstes in einem geringeren Abstand fuhrt auch nicht von vornherein zu der Annahme eines signifi-
kant erhdhten T6tungsrisikos, so dass ein Regionales Raumordnungsprogramm, das einen geringeren
Abstand fordert, nicht wegen einer unzulassigen Konfliktverlagerung unwirksam ist. Vielmehr ist das
immissionsschutzrechtliche Genehmigungsverfahren der richtige Ort, um festzustellen, ob der arten-
schutzrechtliche Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG einschlagig ist. Hierfur spielen eine
Vielzahl von rechtlichen und fachlichen Fragen eine Rolle, die auf der Ebene der Regionalplanung nicht
sinnvoll abgearbeitet werden kénnen.

Anlage 1

Modellhafte Untersuchungen zu den Auswirkungen des Repowerings von Windenergieanlagen auf
verschiedene Vogelarten am Beispiel der Hellwegbérde

Anlage 2

Auswirkungen des Repowerings auf die Kollisionsgefahr von Greifvigeln

Abwagungsvorschlag:

Nicht folgen.

Die dargelegten Ausfiihrungen sind im Grundsatz zwar plausibel. Jedoch hat sich der Plangeber ent-
schieden, in Bezug auf den Rotmilan der fir diese Art bestehenden besonderen Verantwortung aus-
gehend von den im Rahmen der Konzepterstellung bekannt gewordenen Brutplatzen dadurch gerecht zu
werden, dass ein vorsorglicher Abstand von 1000 m eingehalten wird. Aufgrund dessen hat sich fur den
Standort Estorf eine veranderte Abgrenzung ergeben. Erganzend ist anzumerken, dass fur das nahere
Horstumfeld insbesondere im Zeitraum der Hauptfiitterungsphase ein erhéhtes Tétungsrisiko ange-
nommen werden muss, da in diesem Zeitrum die Alttiere aufgrund hohen Futterbedarfes vermehrt das
nahere Horstumfeld fur die Futtersuche nutzen.

ID Verteiler-Nr. Windpark HaRbergen- VR-Suchraum Nr. 6
1185 | 360 Gadesbunden Projektierungs-

und Verwaltungs-GmbH
Stellungnahme vom 20.02.2014

Umweltbericht

...wir betreiben seit 2005 den Birgerwindpark Hassbergen-Gadesbiinden und vertreten somit die zahl-
reichen Interessen der beteiligten Birgerinnen und Burger sowie der betroffenen Grundstiickseigen-
tumer im Bereich der Nr. 6 Nordlich Gadesbinden. Bereits zu den vorangegangenen Auslegungen haben
wir uns mit unseren Anregungen und Fragen am und im Verfahren beteiligt.

Wie wir dem nun ausliegenden Entwurf enthnehmen kdnnen, haben unsere Anregungen keinen bzw. nur
geringen Eingang gefunden. Nach wie vor ergibt sich keine schliissige Herleitung der unterschiedlichen
Behandlung der Kriterien zum LSG. Offensichtlich soll hier der Eindruck erweckt werden, dass man im
Verfahren keine schematische Anwendung von Ausschlusskriterien und Pufferzonen anwendet. Jedoch
wird gerade dieses im Hinblick auf Pufferzonen zum Wald herangezogen. Es wird pauschal mit 200 m
gepuffert. Es wird dabei nicht dem Ansatz des NLT gefolgt diesen Abstand auf 100 m zu reduzieren.
Dabei wurde begriindet, dass die Reduzierung nicht aus dem Aspekt des Artenschutzes heraus erfolgte.
Wir schlieRen daraus, dass nach wie vor eine pauschale Betrachtungsweise der Pufferung zugrunde
liegt. Angaben zum Fledermausschutz sind insofern nicht mehr richtig, da bei den Anlagen ,Stand der
Technik* mit Nabenhéhen von durchschnittlich 140 m und Rotordurchmessern von rund 100 m die
Durchstreichtiefe bei rund 90 m liegen. Im konkreten Fall besteht der Wald der betroffenen LSGs aus
Kiefernwald auf Sandbdden mit einer Maximalhdhe von rund 20 - 25 m. Waldbewohnende Fleder-
mausarten bejagen dabei Héhen knapp tber den Baumwipfeln. Hiermit stande diesen Arten ein freier
Luftraum von rund 65 m zur Verfiigung. Ein bestandsgefahrdendes Schlagrisiko ist somit nicht ableitbar.
Hinsichtlich der Anmerkungen zum Artenschutz Végel sei hier angemerkt, dass sich auf Grund der
intensiven landwirtschaftlichen Nutzung auf den unmittelbar angrenzenden Flachen keine nennenswerten
Waldrandstrukturen entwickeln konnten. Somit ist nicht davon auszugehen, dass sich hier im planungs-
relevanten Umfang planungsrelevante Arten befinden bzw. durch mgl. Planungen beeintrachtigt werden
kénnten. Auch hier sehen wir das zwingende Erfordernis mit der Pufferung von Waldern einzelfallbe-
zogen vorzugehen (wie an anderen Stellen erfolgte). Insbesondere scheint die Art der Waldflachen
(Kiefembestande mit nur sehr geringen Einmischungen von Laubgehdlzen) in dem vorliegenden Entwurf
nicht bericksichtigt worden zu sein.

Die LSGs NI 56 und NI 28 bekommen in der Bewertung des Landschaftsbildgutachtens lediglich eine
mittlere Bedeutung. Auch sind die Schutzziele gem. dieses Gutachtens sehr allgemein gehalten worden.

119




Wie ebendort beschrieben, ware es erforderlich gewesen sich intensiv mit der Abgrenzung im Einzelfall
auseinanderzusetzen. So zeigt das Ergebnis der Teilraumanalyse zu diesen Bereichen bereits die hohe
infrastrukturelle Vorbelastung (Windenergie, Eisenbahn, Hochspannungstrassen). Demzufolge wird hier
lediglich von einer mittleren Bedeutung gesprochen. Auch die unmittelbar angrenzenden Flachen werden
in diesem Gutachten als gering empfindlich hinsichtlich der Eingriffe in das Landschaftsbild bewertet.

Vor dem Hintergrund der o0.g. Ausfiihrungen bitten wir darum die Abgrenzungen in Richtung Westen
nochmals zu bedenken und anzupassen.

Abwagungsvorschlag:

Nicht folgen

Vorweg eine Erlauterung zur Anwendung von Pufferzonen um Wald > 5 ha:

Die Arbeitsgruppe Windenergie beim NLT hatte zunachst empfohlen, dass WEA aus Vorsorgegriinden
generell mindestens einen Abstand von 200 m zu Waldern einhalten sollten. Handele es sich um
Lebensrdume mit besonders empfindlichen Arten laut NLT-Hinweisen, seien im Einzelfall noch gré3ere
Abstande erforderlich. Der NLT hat diese Abstandsempfehlung mittlerweile auf 100 m reduziert. Ursache
hierfiir waren jedoch keine neuen (naturschutz-)fachlichen Erkenntnisse, sondern ausdriicklich das
Bestreben, in Niedersachsen mehr Flachen fir WEA an Land bereitstellen zu kdnnen. Da der Landkreis
Nienburg/Weser mit dem zweiten Entwurf geniigend Flachen als Vorranggebiete anbieten kann, ist eine
Reduzierung des aus naturschutzfachlichen Gesichtspunkten nach wie vor fur beflirworteten Vorsorge-
abstandes von 200 m grundsétzlich nicht erforderlich.

Im Einzelfall wird im Rahmen der Abwagung auf einen 200-m Abstand zu Waldgebieten verzichtet. Ein
solcher Fall liegt beispielsweise dann vor, wenn die 6kologischen Austauschbeziehungen zwischen Wald
und Offenland bereits so stark beeintrachtigt sind, dass sie nicht als schiitzenswert eingestuft werden.
Eine mdgliche Ursache hierfiir ist die Trennung von Wald- und Offenlandbereichen durch starker be-
fahrene Stral3en. Solche Beeintrachtigungen liegen im Grenzbereich von VG 6 und der beiden LSG Ni 28
und 56 nicht vor. Eine besondere Auspragung von naturschutzfachlichen Werten im Wald bzw. Offenland
ist fir die Begriindung des 200-m-Puffers ausdriicklich nicht erforderlich.

Entscheidend fir die Grenzziehung im Westen des VG 6 waren planungsrechtliche Griinde. In der Ab-
wagung zum 1. Entwurfes der Begriindung fir die Teilanderung Windenergie des RROP hatte die
Verwaltung angeregt, das VG Nr. 06 in das Ostlich angrenzende LSG Ni 56 ,Diinengebiet stdlich
Gandesbergen, Sechsacker und Kraienkamp* hinein unter der Beriicksichtigung des 200 m- Puffers um
den dort gelegenen Wald auszudehnen. Diese Abwéagungsentscheidung beruhte insbesondere auf der
Analyse der digitalen, grafischen Darstellungen der Ausschluss- und Abwagungskriterien, wonach den
randlich gelegenen Offenlandbereichen innerhalb beider LSG ein geringer Landschaftsbildwert
zugeordnet wurde. Innerhalb beider LSG grenzen wenig strukturierte Offenlandbereiche mit grof3en
Ackerschlagen 6stlich an die geschlossenen Waélder an.

Eine eingehende Prifung der rechtlichen Grundlagen im Nachgang fihrt jedoch zu dem Ergebnis, dass
die Verwaltung nunmehr empfiehlt, von einer Ausdehnung des VG Nr. 6 in das LSG Nr. 56 hinein abzu-
sehen. Grund hierfir ist die im Vergleich zum LSG Nr. 28 neuere Schutzgebietsverordnung (VO), die
wesentlich genauer ist und unter anderem den Schutzzweck beschreibt.

Schutzzweck ist der Erhalt des eigentiumlichen Charakters des betreffenden Landschaftsteiles. Unter
anderem soll die Eigenart, Vielfalt und Schénheit des Landschaftsbildes und der durch Bebauung kaum
beeintrachtigte Landschaftsraum in erster Linie zum Zwecke der Erholungsnutzung erhalten bleiben.
Ausnhahmen von den zur Gewéhrleistung des Schutzzweckes erlassenen Verboten kann die Untere
Naturschutzbehorde nur fir den Fall zulassen, dass dadurch der Charakter des Landschaftsschutz-
gebietes nicht verandert und der besondere Schutzzweck im Einzelfall nicht beeintrachtigt wird. Eine
solche Beeintrachtigung ware jedoch die zwangslaufige Folge der Errichtung einer oder mehrerer WEA
im LSG.

In der Konsequenz kénnten die rechtlichen Voraussetzungen fir die Ausdehnung des VG in das LSG
hinein nur durch eine Anpassung der VO geschaffen werden. Da sich aus Sicht der Verwaltung an den
Grunden fur die Unterschutzstellung nichts geandert hat, ist eine solche Anpassung nicht vorgesehen.
Vom Einwénder angefiihrte Grinde des Vogel- bzw. Fledermausschutzes haben bei dieser Abwagungs-
entscheidung ausdricklich keine Rolle gespielt.

ID Verteiler-Nr. Interessengemeinschaft Husum VR-Suchraum Nr. 12
1200 | 464 Stellungnahme vom 19.02.2014

Umweltbericht

3. DAS GUTACHTEN DER PLANUNGSGRUPPE UMWELT

3.1 Einleitung

Der Landkreis Nienburg hat das Unternehmen Planungsgruppe Umwelt, Hannover, damit beauftragt ein
Umweltgutachten zu erstellen, das gem. § 9 ROG gesetzlich fir die Teilfortschreibung des RROP zwin-
gend vorgeschrieben ist.

LZiel der Umweltpriifung ist es, im Hinblick auf die Férderung einer nachhaltigen Entwicklung ein hohes
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Umweltschutzniveau sicherzustellen.

Diese Ausflihrung macht deutlich, dass es sich bei dem Umweltgutachten um einen wesentlichen Teil
des Prozesses handelt, ohne den die Ausweisung eines Vorranggebietes rechtlich nicht mdglich ist. Der
Planungstrager hat somit hdchste Sorgfalt bei der Auswahl des Gutachters walten zu lassen und muss
dessen Feststellungen mit eben dieser in seine Beurteilung einflieRen lassen. Zudem muss sich der
Trager, der sich an dieser Stelle eines Dritten bedient, dessen Handeln zurechnen lassen, da es sich
hierbei um dessen Erflillungsgehilfen gem. BGB handelt.

Unbegreiflich ist die Tatsache, dass der Planungstrager die Beratungsgesellschaft erst im Juni 2009
beauftragt hat, um ,die z. T. lickenhafte Datenlage hinsichtlich der Avifauna zu beheben und mégliche
Auswirkungen neuer Vorranggebiete ... im Entwurfsstadium bewerten zu kén- nen“ . Bei einem Projekt
dieser GrolRenordnung erwartet der Birger eine groRtmdogliche Sorgfalt in Bezug auf die Erhebung der
relevanten

Daten. Die gesetzlichen Vorschriften nattrlich nicht zu vergessen. 8§ 5. (2) 1. NROG besagt, dass der
Umweltbericht friihzeitig zu erstellen ist.

Dieser Aspekt wird dadurch verscharft, dass bereits in dem Suchprozess gem. Beschlussvorlagen des
AfR die Suchrdume nach den Kriterien ,avifaunistisch wertvoller Bereich mit/ohne empfindliche Arten*
beurteilt wurden. Wie dies geschehen kann, wahrend der Tréager selbst eingesteht, dass noch im Juni die
Datenlage liickenhaft war, ist unverstandlich und unseres Erachtens im Vorgehen nicht logisch. Ohne
detaillierte Offenlegung der Datenbasis und des Informationsstandes zum Zeitpunkt der Suchraumbe-
urteilung, ist das Ergebnis nicht zuletzt aus diesem Grund juristisch nicht haltbar.

Auch im nachgelagerten Prozess wird nicht deutlich, mit welcher Intensitat ,Nachuntersuchungen“ vor-
genommen worden sein kénnten. Es ist daher die zu widerlegenden Vermutung angestellt, dass weiterhin
keine vom Zeitraum und Intensitat angemessene Untersuchung stattgefunden hat.

3.2. Grundlagen des Gutachtens

3.2.1. Allgemeine Grundsatze zur Erstellung von Gutachten

Zur Erstellung von Gutachten bestehen gewisse Standards, deren Erfiillung ein ungeschriebenes Gesetz
der jeweiligen Berufsgruppe darstellt.

Derartige Grundséatze sind in der bereits zitierten NLT-Vorlage ,Naturschutz und Windenergie* enthalten.
Die bereits in der Einleitung angesprochene Bedeutung zur sorgfaltigen Bestandserfassung wird hier wie
folgt beschrieben:

.Die auf allen Planungsebenen erforderliche Berticksichtigung der Belange des Naturschutzes und der
Landschaftspflege erfordert die Einbeziehung von Informationen tiber Natur und Landschaft. Art und
Umfang ... missen der jeweiligen Planungsebene angemessen sein. Die hierfir erforderlichen Untersu-
chungen sind in der Regionalplanung ... Aufgabe des Tragers. ... Im Interesse der Planungssicherheit
sollten Vorrangstandorte ... nur dargestellt werden, wenn eine besondere Bedeutung dieser Gebiete flr
den Schutz der Avifauna ... ausgeschlossen werden kann. ... Der Schutz bedeutender Lebensraume und
Arten sowie des Landschaftbildes ist ein abwagungsrelevanter Belang, der entsprechend zu ermitteln, zu
bewerten und in die planerische Abwéagung nach § 1.(7) BauGB einzubeziehen ist".

Insbesondere aufgrund der Tatsache, dass es sich um ein Abwagungskriterium handelt, ist die Vorge-
hensweise des Landkreises nicht zu erklaren. Der Nachweis eines Fehlers in der Abwagung ist somit
entsprechend erbracht. Sollten bzgl. der Relevanz weiterhin unterschiedliche Interpretationen bestehen,
wird hier die Sichtung der Rechtsprechung eine eindeutige Klarung herbeifihren.

Das BVerwG hat bereits in 1993 klargestellt, dass eine sorgféltige Bestandsaufnahme Grundlage einer
ordnungsgemaRen Abwagung ist . Bezliglich unzureichender Bestandsaufnahmen der Tierwelt urteilte
das VGH Kassel. ,Auch wenn es im Rahmen des Verfahrens Anhaltspunkte fiir das Vorhandensein
gefahrdeter oder seltener Arten gibt, wird dem im Rahmen der Ermittlung nachzugehen sein“. Zudem
muss fur eine ordnungsgemafe Abwagung das Abwagungsmaterial vollstandig erhoben werden.
Insbesondere der vollstandigen Erfassung und der Verfolgung von Anhaltspunkten bzgl. gefahrdeter
Arten ist im Folgenden eine besondere Beachtung zu schenken, denn diese Leitsatze sind mittlerweile
auch per Gesetz im § 2.(4) BauGB verankert.

Um eine vollstéandige Erfassung zu erreichen, sollte der ,Untersuchungsraum ... bei Windfarmen ab 6
WEA mindestens 2.000m im Umkreis von den &uf3eren Anlagenstandorten ... umfassen®.

.Die Brutvogelbestandsaufnahme sollte 10 Bestandserfassungen (in strukturarmen Agrarlandschaften
mindestens 5) auf der gesamten Flache, verteilt auf die gesamte Brutzeit (Ende Mérz bis Mitte Juli)
umfassen. Zwischen den einzelnen Erfassungstagen sollten Abstande von mindestens einer Woche
liegen*.

Dass diese Grundsatze nicht ansatzweise erflillt worden sind, wird im folgenden Abschnitt dargelegt.
3.2.2. Unzulanglichkeiten in der naturschutzfachlichen Einschatzung des Planungsbiros Leguan GmbH
,Die Leguan GmbH wurde Anfang Juni von der Planungsgruppe Umwelt beauftragt, die Suchrdume
hinsichtlich der avifaunistischen Ausstattung zu untersuchen *

Alleine dieser Aspekt mach deutlich, dass die vorgenannte SchlieBung der vorhandenen Liicken in der
avifaunistischen Bestandserfassung in keinem Fall mit der notwendigen gutachterlichen Sorgfalt erfolgen
konnte, da die Brutzeit der wesentlichen Vogelarten zu diesem Zeitpunkt schon weit Uberschritten war.
Das Planungsbiro hat lediglich ,zw’ei Kartierungen zur Erfassung der Vogelgemeinschaften fir die Ein-
schatzung des Konfliktpotentials beziglich der Avifauna durchgefuhrt”, oder wie es spéater im Gutachten
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heif3t:,,Aufgrund der spaten Beauftragung wurden lediglich zwei Vollbegehungen zur Erfassung durch-
geflhrt. Diese fanden im Zeitraum zwischen der 24. und 26. Kalenderwoche statt. Weiterhin erfolgte in
der 26. Kalenderwoche eine weitere Begehung der Gebiete, wobei lediglich selektiv auf Vorkommen
potentiell empfindlicher Arten geachtet wurde bzw. solche ggf. schon erbrachten Nachweise verifiziert
werden sollten”.

Hinzu kommen Potentialabschétzungen* als Grundlage, um ,Beeintrachtigungen sensibler Vogellebens-
raume bzw. Arten mdglichst friih zu erkennen

Ein Verfahren dieses Ausmalfies nicht auf eine ausreichende Erfassung, sondern auf Potentialab-
schatzung abzustellen, ist inakzeptabel. Dies erkennt das Planungsbiiro ebenfalls, denn der Gutachter
selbst gesteht ein, dass bei dieser Vorgehensweise kein verlassliches Ergebnis ermittelt werden konnte:
,-"Aufgrund der spaten Erfassungstermine ist nicht auszuschlieRen, dass fiir einzelne Arten eine metho-
disch bedingte Unterreprasentanz in den erhobenen Daten vorliegt. Dies ist grundsétzlich auf die
artspezifisch giinstigsten Erfassungsperioden zurlickzufiihren, die fir manche Arten zum Zeitpunkt der
Kartierung bereits verstrichen waren. ... Auch relevante Arten, fur die eine Empfindlichkeit gegeniiber den
geplanten Vorhaben nicht auszuschlief3en ist, konnten somit ggf. nicht vollstandig erfasst werden. Dies
gilt insbesondere fur Eulen .... Auch die Hor st suche bei Greifvégeln ist durch die Belaubung einge-
schrénkt. Die erhobenen Daten erlauben zwar eine Einschétzung des Konfliktpotentials sowie Gewich-
tung der einzelnen Suchraume untereinander. Dennoch sind im Zuge weiterfihrender Planungen
unbedingt vertiefende Unter- suchungen ... durchzufiihren®.

Die gravierenden Auswirkungen der spaten Beauftragung sei am Beispiel des durch den OSSM ge-
meldeten Uhubrutpaares erlautert: Uber den Gesang lasst sich der Uhu nur im Zeitfenster Februar-April
ausmachen. Danach sind lediglich optische Kontrollen potentieller Nistplatze moglich. Dabei erschweren
grof3e Aktionsraume oft die Zuordnung, so dass eine hohe Beobachtungskapazitat erforderlich ist. Zudem
liegt die gunstige Tageszeit 3 Stunden um den Sonnenuntergang.

Zu den Beobachtungszeiten wurde in dem Gutachten keine Stellung bezogen. Bei einem Hamburger
Biro und 7 Gebieten, 2 Wochen Beobachtungszeit und 2 Begehungen zzgl. Extrabegehung ist jedoch
schon rein rechnerisch eine Beobachtung zu sensiblen Zeiten kaum maglich.

Auch dass der Gutachter vom Landkreis lediglich zur Begutachtung von 7 der 17 Gebiete beauftragt
wurde, ist aus unserer Sicht nicht nachvollziehbar.

Den Planungsprozess auf dieser Basis weiterzufihren ist fahrlassig und widerspricht allen Grundséatzen
eines sorgféltigen Planungs- und Abwagungsprozesses. Diesem Aspekt wird in den folgenden Aus-
fuhrungen noch erhebliche Bedeutung zukommen. Denn dass der Landkreis fur die Gebiete trotz
fehlender avifaunistischer Gutachten das Beteiligungsverfahren initiiert hat und dazu in seinen Unterlagen
erklart, samtliche umweltrechtlich relevanten Fragen geklart zu haben'”0, ist falsch, irrefihrend und
rechtlich unhaltbar.

Auch der Umkreis wurde nicht, wie von NLT empfohlen, in einem Umkreis von 2.000m, sondern lediglich
von 50-150m durchsucht. Insbesondere fiir die Frage des Brutstandorts des Rotmilans ist dies ein
erheblicher Mangel. Auch der vom OSSM benannte Uhu féllt voraussichtlich in diesen 2.000m Umkreis.
Hier erfolgten zwar zwei weitere Untersuchungen, allerdings derart au3erhalb der Brut- und Paarungs-
zeit, dass der falsche Zeitpunkt die weiteren Begehungen deutlich Gberlagert.

Irrefihrend ist auch die Tatsache, dass die Leguan GmbH auf Seite 8 ausfiihrt, dass ,Brutverdacht und
Brutnachweis hei der Bewertung generell als gleichwertig eingestuft werden“. Die Aussage ,der Horst-
standort des Rotmilans ist in den ausgedehnten, sidlich des Untersuchungsgebietes befindlichen
Waldbereichen zu vermuten® , wurde zumindest durch die Planungsgruppe Umwelt nicht weiter verfolgt.
Verwunderlich ist es ebenfalls, dass selbst die ,mehrfache Sichtung einzelner Rotmilane“ nicht zu einer
weiteren Untersuchung des Brutstandortes fiihrte, sondern die Vermutung des Brutstandortes sogar
vollstandig aus dem Gutachten der Planungsgruppe gestrichen wurde. Hier heil3t es nur noch, dass der
Rotmilan als Nahrungsgast gesichtet wurde.

Fraglich ist des Weiteren, ob und in welcher Form Vogelfluglinien bei der Beurteilung herangezogen
wurden. Zu diesen ist in dem Gutachten keine Stellungnahme vorhanden.

Die Unzulanglichkeiten des Gutachtens 2009 hat der Landkreis versucht, in einem erganzenden Gut-
achten vom 29.11.2011 (Betrachtungsjahr 2010) zu heilen. So heil3t es im Gutachten der Leguan ein-
leitend wie folgt:

» Zum Zeitpunkt der Beauftragung 2009 war die Brutzeit bei vielen Vogelarten weit fortgeschritten und
eine genaue Bestandserfassung einzelner Arten bzw. Artengruppen nicht moglich (vgl. LEGUAN GMBH
2009). Daher wurde die leguan gmbh im Mcirz 2010 durch den Landkreis Nienburg mit einer vertiefenden
Untersuchung der Suchraume einschlie3lich einer Pufferzone hinsichtlich relevanter Brutvogelarten-
beauftragt. Auf dieser Grundlage soll eine vergleichende Risikoabschatzung ermdglicht werden, die
hiermit vorgelegt wird. “

Unter Punkt 3.4 des Gutachtens wird die Erfassung und Recherche dargelegt. Allerdings werden hier
weder Haufigkeit noch Intensitat der Begutachtungen aufgezeigt, sondern lediglich Zeitraume genannt.
Somit wird hier die zu wiederlegende Vermutung angestellt, dass die Begutachtung nicht den Kriterien
nach NLT genigt, insbesondere, da explizit darauf hingewiesen wurde, dass ,Flugbewegung und
Nutzungsintensitat” nicht untersucht wurde, und somit zu den Habitaten keinerlei Aussage getroffen
werden kann und da der Gutachter selbst, z. B. im Bezug auf das Gebiet 12, von einer geringen

122




Untersuchungstiefe spricht. Auch andere Stellen, wie z. B. die Region Hannover, kritisiert in der ID 300
die selektive Auswahl der Gebiete bei der Untersuchung 2010.

3.2.3. Erkenntnisse der naturschutzfachlichen Einschatzung des Planungsbiiros Leguan GmbH

Trotz der vorgenannten Unzuldnglichkeiten in der Anzahl der Begehungen und der nicht angemessenen
Jahreszeit, konnten in dem Gebiet 12 diverse streng geschiitzte Vogelarten ausgemacht werden.

Dies bedeutet, dass bei entsprechend sorgfaltiger Begehung die Wertigkeit des Gebietes noch deutlich
gesteigert werden konnte. Trotzdem ist bereits jetzt eine hohe Wertigkeit festgestellt worden und das
Planungsbiiro kommt fur das Vorranggebiet 12 zu folgender Schlussfolgerung:

~Problematisch hinsichtlich potentieller Beeintrachtigung ist das Auftreten verschiedener Gro3vdgel. So
wurde an der westlichen Grenze des Planungsraumes ein Schwarzmilanhorst verortet. Weiterhin befindet
sich etwas 500m von der norddstlichen Gebietsgrenze ein weiterer besetzter Horst der Art. Dazu ist
stdlich des Planungsraumes ein Horststandort des Rotmilans zu vermuten. Das Gebiet liegt somit voll-
standig innerhalb der vom NLT angegebenen Abstandsradien.

Obwohl eine Nachsuche sowohl auf den in Betrieb befindlichen als auch auf den aufgelassenen Abbau-
gruben keine Hinweise auf ein Brutvorkommen des Uhus im Untersuchungszeitraum erbrachte, ist dies
grundsatzlich wahrscheinlich .... Eine gezielte Erfassung zu artspezifisch giinstigen Zeitpunkten kénnte
den Status der Art klaren. Aufgrund der relativ stabilen Habitatverhéltnisse ... ist aber bis dahin préaventiv
von der ... Prdsenz der Art in diesem Raum auszugehen. Der Untersuchungsraum liegt somit ggf auch
vollstéandig innerhalb des vom NLT und STEFFEN fir den Uhu einzuhaltenden Abstandsradius von
3.000m."

Auch die hier herangezogenen Abstandsempfehlungen des NLT fehlen in der spateren Betrachtung der
Planungsgruppe vollstandig.

Abschlie3end heifdt es in der Zusammenfassung auf Seite 42:

Aufgrund der Erfassungsergebnisse und der spezifischen Auswertungen ergibt sich fir die Mehrzahl der
Suchraume durchaus die Option fiir die Errichtung von Windenergieanlagen. Lediglich fir zwei Such-
raume - Uchte/Steinbrink und Landesbergen/Husum - ist ein hohes naturschutzfachliches Konfliktpoten-
tial fur alle betrachteten Flachen zu prognostizieren.

Diese Vorrangstandorte sollten von den weiteren Planungen ausgenommen werden

Warum dieser Empfehlung fur Steinbrink gefolgt wurde, Husum allerdings trotz der erhobenen streng
geschutzten Vogelarten den Planungsprozess weiter durchschreitet, ist unerklarlich. Auch in der Nachun-
tersuchung 2010 wird dem Gebiet in Husum ein aus avifaunistischer Sicht desastroses Ergebnis be-
scheinigt: ,Die Errichtung von WEA im Suchraum generiert insgesamt ein hohes Konfliktpotenzial durch
die Brutvorkommen der beiden Milan-Arten sowie des Uhus. Hieraus kdnnten schwerwiegende pla-
nerische Hindernisse bei fortfiihrender Planung von WEA generiert werden. Die Empfehlung einer
Teilricknahme des Suchraumes erscheint anhand der sich schon bei der geringen Untersuchungstiefe
andeutenden hohen Frequentierungsrate des gesamten Suchraumes durch die Milane und der unklare
Bedeutung des Gebiets fir den Uhu nicht zielfihrend' .

3.3. Zusammenfassungen zu den einzelnen Gebieten

Im Gutachten heil3t es zum Vorranggebiet 12: , ... ist der Standort ... mit Einschrankung geeignet,.“. Die
Bedeutung und Wertigkeit dieser Worte wird beim Vergleich der Aussagen zu den einzelnen Vorrangge-
bieten deutlich. Hier heil3t es im Umweltbericht zu den einzelnen Gebieten:

Vorranggebiet 1: , ... ist der Standort ... geeignet. “

Vorranggebiet 2: , ... ist der Standort grundsatzlich ... geeignet

Vorranggebiet 3: , ... ist der Standort ... geeignet.”

Vorranggebiet 4. , ... ist der Standort grundsatzlich ... geeignet.”

Vorranggebiet 5: , ... ist der Standort ... geeignet

Vorranggebiet 6: , ... ist der Standort ... geeignet

Vorranggebiet 7: , ... ist der Standort ... geeignet.”

Vorranggebiet 8: , ... vor dem Hintergrund ... der bereits vorhandenen Windparks ... ist aus Umweltsicht
eine Eignung .. festzustellen

Vorranggebiet 9: , ... ist der Standort ... geeignet

Vorranggebiet 10: ,, ... ist der Standort ... geeignet

Vorranggebiet 11:,, ... ist der Standort ... geeignet

Vorranggebiet 12: , ... ist der Standort ... mit Einschrankung geeignet..."

Vorranggebiet 14: , ... ist der Standort grundsatzlich ... geeignet

Vorranggebiet 15: , ... ist der Standort grundsatzlich ... geeignet

Vorranggebiet 17: , ... ist der Standort ... geeignet

Vorranggebiet 18: ,, ... ist der Standort ... geeignet

Aus diesem Verglelch wird deutlich, dass der Gutachter fiir alle Gebiete die (grundsétzliche) Eignung
festgestellt hat - bis auf den Standort 12 in Husum. Konsequenzen hat der Landkreis daraus nicht ge-
zogen. ...

4.7. Vermeidung und Ausgleich von Umweltauswirkungen

Geht man davon aus, dass die MalRnahmen aus dem Kapitel , Vermeidung, Minimierung und Ausgleich
von erheblichen Auswirkungen* tatsachlich generell umgesetzt werden, erscheinen diese jedoch trotzdem
wenig zielfihrend, die im Gutachten genannten negativen Auswirkungen zu relativieren. Bei einer Grenze
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des Gebietes zur Wohnbebauung von 800m und einer Anlagenhdhe von angenommenen 200m scheint
es ein eher unglicklicher Versuch, bedrangende Wirkung, Schattenwurf, Reflexion u.&. durch die An-
pflanzung von Gehdlzreihen reduzieren zu wollen. Samtliche MaBnahmen werden nicht verhindern
kénnen, dass das einheitliche Landschaftsbild durch WEA Uberpragt wird und sich negative Auswir-
kungen auf die vorhandene Avifauna bemerkbar machen werden.

4.8. Zur Zusammenfassung des Gutachtens

Berlicksichtig man das Gutachten Leguan wird die nicht gegebene Eignung der Flachen klar zum
Ausdruck gebracht. Es wird ebenfalls deutlich, dass noch ,vertiefende Untersuchungen“ notwendig sind,
um die avifaunistischen Aspekte vollstandig berticksichtigen zu kénnen. Dies scheint logisch, erlautert ja
das Gutachten von Leguan bereits, dass es zu Erhebungsfehlern in der Erfassung aufgrund der
untypischen Erfassungszeit gekommen ist.

Ware das Gebiet in irgendeiner Form geeignet, hatte das Reslimee - wie bei allen anderen Gebieten -
mindestens ,grundsatzlich geeignet” gelautet. Dass der Gutachter trotz samtlicher 0.g. nicht bertck-
sichtigter Aspekte nicht zu diesem Schluss kommt, schliel3t unseres Erachtens die Weiterverfolgung des
Gebietes 12 aus.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

1. Bedeutung des Umweltberichtes im Verhéltnis zur Begriindung: Die Erlauterung des Vorgehens und
der Planungskonzeption gibt der Planugnstréager mit der Begriindung. Der Umweltbericht als eigen-
standiger Bestandteil dient der Information der Offentlichkeit tiber die Beriicksichtigung von Umweltaus-
wirkungen bei der Planaufstellung und kann dariiber hinaus die mit der Begriindung erfolgende Dar-
stellung vertiefen.

2. Zur Berlcksichtigung artenschutzrechtlicher Belange: vgl Stellungnahme zu ID 1199.

Dariiber hinaus: Die Stellungnahme legt u. a. durch den erfolgten Verweis auf die vom NLT fur die
Ebene des Zulassungsverfahrens vorgeschlagene Untersuchugnsprogramm, nahe, dass den Einwandern
der Unterschied zwischen der Zulassungsebene, wo die zur Abarbeitung der Anforderungen des
Artenschutzrechts erfolgenden Arbeiten angesiedelt sind, und der Regionalplanung, wo schon aufgrund
des fehlenden Vorhabenbezuges der Ansatz zur Abarbeitung dieser Anforderungen fehlt, nicht deutlich
ist. Daher sei hier klargestellt, dass die Regionaplanung fur die Aufstellung ihres Konzeptes zu keinerlei
eigenen Untersuchungen verpflichtet ist, sondern eine rechtskonforme Konzepterstellung allein unter
Einbeziehung vorliegender Informationen erfolgen kann.

3 Zur Bertucksichtigung Landschaftsbild: Die Windenergienutzung ist im Auf3enbereich gem. § 35 BauGB
priviligiert. Somit ist die mit der Windenergienutzung immer einher gehende Beeintrachtigung des Land-
schaftshildes grundsatzlich hinzunehmen und steht der Windenergienutzung nicht entgegen. Um gleich-
wohl besonders "wertvolle" Landschaftsteile nach Mdglichkeit nicht durch eine Windenergienutzung zu
beansprauchen, hat der Plangeber ein flichendeckendes Landschaftshildgutachten mit Bewertung der
bestehenden Ladnschaftsschutzgebiete anfertigen lassen und seiner Konzeption zu Grunde gelegt.

ID Verteiler-Nr. Interessengemeinschaft Husum VR-Suchraum Nr. 12
1203 | 464 Stellungnahme vom 19.02.2014
Umweltbericht

4.4, Bevolkerung und Gesundheit des Menschen Hierzu heil3t es ziemlich eindeutig:
Beeintrachtigungen sind fir die Schutzgiter Menschen und Landschaft - das Gebiet befindet sich in
Randlage innerhalb des Naturparks Steinhuder Meer - sowie fir die Avifauna zu erwarten.

4.4.1. Erholungsfaktor

In dem Gutachten wird darauf hingewiesen, dass ,.... sich der Erholungsfaktor ... auf die Nah- und Feier-
abenderholung beschrankt. Diese ist durch die Errichtung von WEA nicht in erheblichem Mal3e be-
eintrachtigt . Der Erholungsfaktor des Gesamtgebietes wird damit deutlich unterschatzt. Siehe auch die
Ausfiihrungen der Region Hannover im Rahmen lhrer Stellungnahme, ID 299. Die direkt durch das
geplante Gebiet verlaufene Ortsverbindungsstrale Husum-Bolsehle ist nicht nur ein hoch frequentierter
Radwanderweg. Er wird auch tberregional von Inlineskatern zur sportlichen Betatigung genutzt.

Beide Benutzergruppen kdnnen raumlich nicht ausweichen, da es weder eine befahrbare Alternativ-
strecke fiir den Radwandertourismus von Husum nach Bolsehle/Schneeren gibt, noch eine vergleichbare
asphaltierte Strecke mit gewissen Hohenunterschieden zum Skaten. Insbesondere die spérliche Gastro-
nomie im Gemeindegebiet ist in der warmeren Jahreszeit auf diese Frequentierung angewiesen. Der Bau
von WEA mit dessen unbestrittenem Einfluss auf den Tourismus und Erholungsfaktor kénnte diesem
Wirtschaftszweig eine nicht zu verkraftende Eintriibung bescheren, dem durch entsprechende Mindest-
abstande entgegen gewirkt werden muss.

Zudem wird bei den (ehemaligen) Suchrdumen 37 und 39 durch die Néhe bzw. Zugehdérigkeit zum
Naturpark Steinhuder Meer die ,Bedeutung fur Tourismus und Erholung“ hervorgehoben. Da das Gebiet
12 (Suchraume 34/35) nachweislich im Naturpark liegt, scheint der Erholungsfaktor hier vollstandig
unterbewertet.
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4.4.2. Geographische Lage

Durch die Lage des geplanten Vorranggebietes im ,Dreiddrfereck” Meinkingsburg - Husum - Bolsehle
potenzieren sich die im Gutachten

skizzierten negativen Umweltauswirkungen. Hierzu heif3t es im Gutachten:

.Durch die steigenden Anlagenhdhen sind Beeintrachtigungen speziell durch Schattenwurf und Reflexion
auch Uber den Mindestabstand hinaus gegeben. Da sich innerhalb einer Entfernung von 1,5 km mehrere
Siedlungsbereiche (Husum, Meinkingsburg, Bolsehle) befinden, sind Stérungen als wahrscheinlich anzu-
sehen. Besonders betroffen ist aufgrund der in Bezug auf Schattenwurf ungiinstigen Lage im Norden des
potentiellen Vorranggebietes und der wenig schichtverschattenden Gehdlze der Ort Meinkingsburg. “.
Durch den geringen Abstand des Planungsraumes zu den benannten Ortschaften werden samtliche
negativen Auswirkungen unabhéngig von Wind- oder Sonnenausrichtung eine Ortschaft treffen. Die somit
tangierte Anzahl von Anwohnern steht in keinem Verhaltnis zum mdglichen Nutzen und ist in seiner Aus-
wirkung einzigartig im Vergleich zu den anderen Standorten.

Erschitternd ist die Begrindung, dass ,die Fernsichtbarkeit der Anlagen innerhalb des Naturparks nach
Siden und Osten aufgrund des ausgedehnten Waldgebietes stark eingeschrankt ist* Gerade die Gebiete
mit Wohnsiedlungen werden nicht derart geschutzt.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Die Einwander beschreiben in ihrer Stellungnahme die durch den Bau von WEA innerhalb der - nicht nur
am Standort Husum - festzulegenden Vorranggebiete zu erwartenden Auswirkungen durchaus zutref-
fend. Jedoch wird verkannt, dass ohne eine Planung von Vorranggebieten mit Ausschlusswirkung durch
den Landkreis Nienburg Windenergienanlagen grundsatzlich tiberall im bauplanungsrechtlichen Au3en-
bereich zulassig sind. Insoweit flihrt die Festlegung der Vorranggebiete durch die damit einher gehende
Bindelungs- wie Ausschlusswirkung insgesamt zu einer Verringerung der Belastungen sowohl hin-
sichtlich des Landschaftsbildes als auch in Bezug zu den benachbarten Orslagen. Dies gilt auch in
Bezug auf den Naturpark Steinhuder Meer.

ID Verteiler-Nr. Interessengemeinschaft Husum VR-Suchraum Nr. 12
1206 | 464 Stellungnahme vom 19.02.2014
Umweltbericht

4.5, Flora und Fauna (biologische Vielfalt)

4.5.1. Festgestellte Artenvielfalt

Obwohl die Landschaft gem. Gutachten als relativ ,ausgerdumt* bezeichnet wird, beherbergt sie dennoch
eine Uberdurchschnittlich hohe Anzahl von artgeschiitzten Tieren. Diese Artenvielfalt zu geféahrden wéare
ein nicht wieder gut zu machendes Verbrechen an der Natur. Neben den im Gutachten genannten Rot-
und Schwarzmilan sind dariiber hinaus noch Uhu und Wachtel an diesem Standort beheimatet. Hinzu
kommen die nachfolgend noch genannten Vogelarten.

Diese Vielfalt muss tber entsprechende Berlicksichtigung von Mindestabstanden geschitzt werden.
4.5.2. Avifaunistische Bestandserfassung

In dem Umweltbericht werden bereits zwei nachgewiesene Brutpaare des Schwarzmilans dokumentiert.
Die Existenz des Rot- und des Schwarzmilans ist unstrittig. Die fehlende Berlicksichtigung der Tiere
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im Rahmen der Flachenausgestaltung im bisherigen Planungsprozess ist ein Versto3 gg. § 35(3)INr.5
BauGB.

In den Zusammenfassungen heildt es zum Gebiet 12: Auswirkungen insbes. auf Schwarzmilan und Uhu
kénnen auf dieser Planungsebene nicht abschlie3end geklart werden. “. Ebenfalls nicht nachvollziehbar
ist die Tatsache, dass die Existenz des vom OSSM angezeigten Brutpaares des auch streng schiitzens-
werten Uhus nicht weiter verfolgt wurde, obwohl der Hinweis: ,bei der weiteren Planung ist zu beriick-
sichtigen, dass sich laut Mitteilung des OSSM im westlich gelegenen Sandgruben-Komplex ein lang-
jahriger Uhu-Brutplatz befindet' bereits mit Datum 28.05.2009 in die Beschlussvorlage des AfR vom
18.06.2009 aufgenommen wurde. Dass der von renommierter und anerkannter Seite stammende Hinweis
nicht Uberprift wurde, ist ein weiteres Zeichen fir die fehlende Sorgféltigkeit im Umgang mit den
schutzbediirftigen Vogelarten. Hier ist Nacharbeit zu leisten. Die Existenz wird (iber den OSSM hinaus
von diversen vogelkundigen Anwohnern bestatigt.

Im Zielentwurf selbst heif3t es auf Seite 74, dass ,die Anforderungen an den Uhu-Lebensraum beim
Standortzuschnitt im RROP bertcksichtigt werden kénnen.” Gerade dies ist jedoch mangels weiterer
Erhebungen nicht geschehen. Auf der einen Seite verlagert der Landkreis die Untersuchung somit auf
nachgelagerte Planungs -bzw. Genehmigungsebenen, auf der anderen Seite spricht er selbst von einer
Berlcksichtigung dieser wichtigen Gegebenheiten im Zuschnitt. Hier fehlt es an konsequenter Um-
setzung und planungsseitiger Konsistenz.
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Auch die Wachtel wurde nicht weiter berticksichtigt, obwohl sie ebenfalls zu den streng geschiitzten Arten
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gehort.

Aus diesem Grund fordern die Mitglieder der Interessengemeinschatft die Bertcksichtigung der Ab-
standsempfehlungen zu Brutplatzen und Nahrungshabitaten von schiitzenswerten Vogelarten einheitlich
fur alle Gebiete wie vom NLT in 2010 formuliert. Hierdurch wird das Risiko einer Bestandsreduktion der
0.9. geschitzten Vogelarten reduziert.

4.5.3. Biotope

In dem Gutachten heif3t es: ,, Werlvolle Biotope werden nicht in Anspruch genommen oder erkennbar
beeinflusst“. Fraglich ist, was diese Formulierung bedeutet.

Auf Seite 29 des Zielentwurfes kann der Ubersicht entnommen werden, dass Biotope gem. §28a NNatG
in den Abwagungskriterien ,Brutvorkommen, Nahrungshabitate und avifaunistisch wertvolle Bereiche"
Berlicksichtigung finden sollen. Dies ist bei der unmittelbaren Nahe des potentiellen Vorrangebietes zu
diesen gem. NNatG geschiitzten Biotopen nicht nachvollziehbar. Es gibt sowohl dies- als auch jenseits
der B6 zwei § 28a Biotope. Ergénzend hinzu kommt das private Biotop in Meinkingsburg 2, 31616
Linsburg, das ebenfalls vollstandig ohne Berucksichtigung blieb und innerhalb eines Abstandes von
weniger als 1200m zu dem potentiellen Vorranggebiet liegt. Offensichtlich scheinen die § 28a Biotope im
Planungsprozess des Gebietes 12 nicht berticksichtigt worden zu sein.

Das ist deshalb unerklérlich, da diesem seitens des Landkreises die offizielle Genehmigung vorliegt und
es somit der Planungsinstanz bekannt ist und auf den Suchraumkarten auch entsprechend deutlich zu
erkennen ist .
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Diese Biotope werden von diversen geschitzten Arten als Nahrungshabitat regelmaRig frequentiert. Die
Ansiedlung von WEA im Gebiet 12 wiirde somit nicht nur die kartierten Bruttiere stark gefahrden, sondern
ebenfalls die sich auf den Fluglinien durch dieses Gebiet bewegenden geschiitzten Vogelarten. Insbheson-
dere der Seeadler auf seinem Weg vom/zum Lebensraum Steinhuder Meer sei hier beispielsweise her-
vorgehoben.

Durch den gesetzlichen Schutz, die Empfehlungen des NLT und die Aussagen des Planungstragers,
~uber die eigentlichen Rastgebiete hinaus die Flugkorridore zwischen Nahrungs- und Schlafplatze
freizuhalten” wird gefordert, die Biotope entsprechend zu bericksichtigen und die Nahrungshabitate und
Flugkorridore freizuhalten.

4.5.4. Fehlende artgeschitzte Spezies

Uber die unter Punkt 4.5.2. hinaus festgestellten Arten bleiben diverse Arten unbenannt. Die 0.g. Biotope
bieten folgenden Arten einen nachweisbaren Standort als Nahrungshabitat: Seeadler, Eisvogel,
Kormoran, Graureiher und Kranich.

Diese Tatsache wird durch die ausgewiesenen Tierexperten Frau Dr. Gabriele Holzhausen, Herrn Dr.
Enno Holzhausen, Tierarzte und Jagdpachter in dem beschriebenen Gebiet und Herrn J6érg Briinning,
Revierleiter Linsburg, bezeugt.

Durch die unmittelbare Nahe zum Vorranggebiet 12 waren diese Arten durch Vogelschlag ebenso stark
gefahrdet, wie der Schwarz- und Rotmilan.
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Deutlich hervorzuheben ist somit die Tatsache, dass, anders als in dem Zielentwurf dargestellt und oben
ausgearbeitet, somit allgeschitzte Arten im Planungsprozess nicht ausreichend beriicksichtigt wurden:
Schwarzmilan76, geschitzt gem. EG-VO 388/97 und somit Einstufung als streng geschitzte Art gem. §
10.2.11. a) BNatSchG. Dieser Vogel hat sich bislang kaum ber die Weser nach Westen ausgebreitet.
Aus diesem Grund ist dem Standort Husum auch unter dem Aspekt der westlichen Ausbreitung erheb-
liche Bedeutung beizumessen.

Rotmilan, geschitzt gem. EG-VO 388/97 und somit Einstufung als streng geschitzte Art gem. § 10.2.11.
a) BNatSchG. Gem. ,Roter Liste" in Niedersachsen stark gefahrdet. Im Weser-Elbe-Raum als Brutvogel
lediglich sehr zerstreut.

Uhu, geschitzt gem. EG-VO 388/97 und somit Einstufung als streng geschiitzte Art gem. § 10.2.11. a)
BNatSchG. Da es sich hierbei um einen Brutvogel handelt, der vornehmlich im Bergland anzutreffen ist,
ist dessen Existenz im westlichen Tiefland der Gemeinde Husum umso héher zu werten, da der Vogel
hier weitgehend nicht vorkommt.

Seeadler, geschitzt gem. EG-VO 388/97 und somit Einstufung als streng geschitzte Art gem. § 10.2.11.
a) BNatSchG. gem. ,Roter Liste" in Niedersachsen als stark geféahrdet eingestuft.

Eisvogel, streng geschiitzte Art gem. § 10.2.11. a) BNatSchG. Gem. ,Roter Liste" in Niedersachsen
gefahrdet, lediglich zerstreut auftretend.

Kormoran, streng geschitzte Art gem. § 10.2.10. a) BNatSchG. Friiher weit verbreiteter Brutvogel, der
durch Verfolgung ausgerottet wurde. Bedingt durch abermalige Verfolgung ist kaum noch mit weiteren
Brutvorkommen zu rechnen. Auf3erhalb der Brutzeit weit umherziehend.
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Kranich, geschitzt gem. EG-VO 388/97 und somit Einstufung als streng geschitzte Art gem. § 10.2.11.
a) BNatSchG. Selten westlich der Weser britend, somit ist der Bestand in Nienburg fur wie weitere
Verbreitung &uRRerst interessant. Zur Zugzeit oft auf Feldern weitab der Brutgebiete rastend.

Auch ohne vollstéandige Berlcksichtigung der Liste des NLT hat der Planungstrager eigenstandig im
Zielentwurf beispielhaft einige Vogelarten festgehalten, die zu den durch WEA besonders gefahrdeten
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Arten zahlen. Samtliche o0.g. Vogelarten sind in dieser Aufzahlung enthalten und mussten in der Kon-
sequenz auch durch die NLT- Abstandsempfehlung geschitzt werden.

Dariiber hinaus liegt durch Beobachtung fachkundiger Personen die Vermutung nahe, dass das Gebiet
12 zudem als relevanter Nist- und Habitatstandort fir diverse Fledermausspezies dient. Diese wurden im
gesamten Prozess der Bestandserfassung nicht weiter bertcksichtigt.

4.5.5. Zusammenfassung Flora und Fauna

Die Mitglieder der Interessengemeinschaft fordern die Wirdigung der festgestellten avifaunistisch
wertvollen und schitzenswerten Spezies durch Beriicksichtigung der Abstandsempfehlungen des NLT.
Hierbei sind zu den Brutplatzen des Schwarz- und Rotmilans und dem Uhu mindestens 1.000m
einzuhalten.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

1. Beziglich Artenschutz / Avifauna / Abstandsempfehlungen des NLT /Flederméause: vgl. ID 1199.
Dariiber hinaus: Beziiglich des Brutvorkommen des Uhus ist die in der Einwendung aufgestellte Be-
hauptung unrichtig; dieses Vorkommen wurde bei der Flachenabgrenzung bericksichtigt. Bezlglich der
Brutvorkommen der Wachtel: Die Wachtel bezieht weder regelméRig genutzte Brutpléatze noch sind die
Vorkommen der Art insgesamt regelmafiig im Raum anzutreffen; daher steht die Wachtel einer Festle-
gung nicht entgegen. Samtliche weitere Angaben zu Artenvorkommen stehen einer Festlegung aus den
genannten Grinden (vgl. ID 1199) nicht entgegen.

2. Geschutzte Biotope: Eine Inanspruchnahme geschitzter Biotope kann im Zulassungsverfahren
problemlos vermieden werden, soweit es sich nicht um groR3flachige Auspragungen handelt. Ein Vor-
kommen geschitzter Biotope ist fur die Festlegung am Standort Husum insoweit nicht relevant.

ID Verteiler-Nr. Interessengemeinschaft Husum VR-Suchraum Nr. 12
1207 | 464 Stellungnahme vom 19.02.2014

Umweltbericht

4.3. Vorbelastung

Das Gebiet wird mit einer ,landschaftlichen Vorbelastung“ mit dem Hinweis auf einen Sendemast belegt.
Das Anfuihren dieses Mastes hat schon etwas Ironisches. Mit einer Héhe von 71,5 Metern ist er nach der
Definition des Landkreises nicht ,raumbedeutsam”. WEA dieser Héhe (s. Linsburg) werden nicht beriick-
sichtigt, ein Sendemast wird jedoch landkreisseitig angefiihrt, um die Minderwertigkeit des Landschafts-
bildes zu dokumentieren...

4.6. Landschaft

4.6.1. Vorbelastung

Bereits unter anderen Punkten wurde auf einen Teil der im Bereich der Vorbelastung angefiuhrten Aspek-
te eingegangen. Um die Argumentation der Mitglieder der Interessengemeinschaft juristisch zu unter-
mauern, muss teilweise auf untere Gerichte zuriickgegriffen werden, da die als Vorbelastung aufge-
fihrten Beispiele bislang nicht Bestandteil hochstrichterlicher Rechtsprechung sind. Dennoch konnten
einige Urteile recherchiert werden, die belegen, dass die angefiihrten Aspekte keiner juristischen Uber-
prufung standhalten wiirden.

So urteilt das VGH Mannheim in 2002, dass ,eine Vorbelastung z.B. durch einen Fernsehumsetzer nicht
entscheidend ist, da die Drehbewegung der WEA eine andere Qualitéat der Beeintrachtigung hat .
Ahnliche urteilt das VG Regensburg in 2001, wo ,ein 40m hoher Mobilfunksendemast, der sich in einer
weiniger exponierten Lage befindet, keine Vorbelastung darstellt”.

Diese beiden Urteile belegen, dass die verzweifelt angefiihrte Vorbelastung durch in der Héhe sichtbare
Bauten wie dem Sendemast in Bolsehle nicht berticksichtigungsrelevant ist. Auch die weiteren Argumen-
te fur eine Vorbelastung sind in der Sache wenig stichhaltig. Zwar ist eine Belastung fir die Landschaft
durch den Sand- bzw. Kiesabbau zu vermuten. Allerdings hat diese keinerlei direkte Auswirkung auf die
Bewohner und auch nicht in negativer Form auf die Tierwelt. Eher im Gegenteil. Das wird durch die An-
siedlung des Uhus im Bereich der Kiesgruben deutlich.

Anders verhalt es sich bei diversen WEA mit einer Gesamthohe von 200m, die bis zu einem Mindestab-
stand von 800m an die Wohnsiedlungen gebaut werden kdnnten. Diese raumbeherrschenden Industrie-
anlagen wiirden die Lebensqualitat bis weit tiber die Grenzen der Gemeinde hinaus belasten und die
Tierwelt erstmalig in einer nicht akzeptablen Art und Weise gefahrden.

Dass der Planungstrager die Situation anders bewertet, Uberrascht nicht. Allerdings scheint es schon
sehr weit hergeholt, eine Beeintrachtigungdes Naturparkes durch die Windindustrieanlagen durch die o.g.
Vorbelastungen relativieren zu wollen .

Welch dominierende Wirkung Windréder dieser Hohe haben und wie lacherlich in diesem Zusammen-
hang die angebliche Einschrankung der Fernsichtbarkeit der Anlagen aufgrund der ausgedehnten Wald-
gebiete im Suden und Osten ausmacht, sieht man am Beispiel des Funkturmes Nahe Neustadt. Dieser
hat eine Hohe von ca. 150m und steht ca. 15 km von Husum entfernt. Trotzdem ist er weithin sichtbar -
trotz ausgedehnter Waldflachen zwischen Standort und Betrachtungspunkt.
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4.6.2. Naturpark Steinhuder Meer

.Folgende Abwagungskriterien sind in die Landschaftsbildbewertung ... eingeflossen: ... Naturpark
Steinhuder Meer .... Diese Kriterien werden sowohl einzeln als auch zusammen im Gutachten gewichtet
... etwa 60% der Suchrdume scheiden u.a. aufgrund ihrer Lage in Gebieten, die eine hohe Empfindlich-
keit gegenliber WEA ... fur die Festlegung als Vorranggebiet Windenergienutzung aus ... “ .

Diese Ausfiihrungen, die auch bereits an friiherer Stelle in ausfuhrlicherer Form dargelegt worden sind,
machen deutlich, dass alleine 60% der Suchraume durch eine Lage in hoch empfindlichen Gebieten aus
dem weiteren Planungsprozess ausgeschieden sind.

Gem. Unterlagen der Planungsgruppe Umwelt hat diese den Naturpark Steinhuder Meer explizit als
Beispiel dafiir herangezogen, dass in der flachendeckenden Analyse” ein Naturpark eine ,hohe Empfind-
lichkeit" ggi. der zu erwartenden Belastungswirkung aufweist.

Der Matrix der Planungsgruppe Umwelt in gleicher Ausarbeitung kann entsprechend entnommen werden,
dass das Gebiet Naturpark Steinhuder Meer* eine ,,sehr hohe bis hohe Bewertung der Eigenart erfahrt".
Diese hohe Wertigkeit ist im weiteren Planungsprozess nicht in ausreichendem Mal3e seitens des
Gutachters gewurdigt worden. Zwar besteht Einigkeit darin, dass ein Naturpark keine generelle Schutz-
funktion gegen den Bau von Windenergieanlagen geniel3t. Allerdings darf ein solcher nach Auslegung
aktueller Rechtsprechung nur nach entsprechend grindlicher Abwéagung der Klimaschutzziele einbe-
zogen werden. Da unseres Erachtens der geringe klimatische Vorteil in keinem Verhéaltnis zu der
belastenden Wirkung auf Landschaft, Mensch und Umwelt steht, ist der Schutzwirkung des Naturparks
Vorrang einzurdumen.

Die fehelende Beriicksichtigung der Lage im Naturpark Steinhuder Meer haben andere Tréger 6ffent-
licher Belange im Rahmen des ersten Beteiligungsverfahrens ebenfalls massiv kritisiert.

Zwar hat der Landkreis mittlerweile die geographische Lage verbal innerhalb des Naturparks ,verlegt®,
aber eine Veranderung der Beurteilung erfolgte dennoch und somit im Widerspruch zu den eigens
aufgestellten und vorgenannt beschriebenen Kriterien nicht.

Die Interessengemeinschaft fordert die Beriicksichtigung der Eingaben beziglich dieser Thematik. Wenn
alle an das Gebiet angrenzenden Landkreise die Ausweisung massiv kritisieren muss der Landkreis
hierauf mit einer qualitativ hdheren Argumentation die Ausweisung belegen, als es derzeit der Fall ist. Die
Aussage der Verwaltung ,Die Lage im Randbereich des Naturparks Steinhuder Meers ist im Rahmen der
planerischen Abwagung bericksichtigt worden. “ Ist, wie dargelegt, u.E. schlicht falsch.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Hinweise zu Landschaft / Vorbelastung (4.6.1): vgl. ID 1203; weiter gehend: Bei den zitierten Gerichtsent-
scheidungen ging es um die Frage, ob aufgrund der jeweiligen Infrastrukturen bereits eine weitgehende
Entwertung der Landschaft zu erwarten sei (auf die wegen des Einzelfallbezuges nicht ohne weiteres
bestehende Ubertragbarkeit von Gerichtsentscheidungen sei hingewiesen). Eine solche Bewertung
erfolgt im Umweltbericht fir den Standort Husum gleichfalls nicht; vielmehr wird die bestehende Raum-
nutzungsstruktur mit ihren Auswirkungen auf das Landschaftsbild mit dem diesem Aspekt zukommenden
Gewicht in die Abwégung eingestellt.

4.6.2 Naturpark: Die Lage innerhalb des Naturparkes ist fir sich genommen keinAuswabhlkriterium fur die
Fesltegung der Vorrangstandorte, denn ein Naturpark steht der Windenergienutzung nicht generell
entgegen. Aufgrund der Gro3raumigkeit der Naturparkflache konnte der Naturpark vor dem Hintergrund
der Anforderungen an die zur Verfiigung zu stellende Flachenkulisse (ausreichend Raum) zugleich nicht
als Ausschlusskriterium auf der ersten Ebene der Planugnskonzeption berlicksichtigt werden. Die
konkret fiir den Bereich des Naturparks durch die Festlegung zu erwartenden Auswirkungen wurden mit
dem ihnen zukommenden Gewicht bei der Abwagung des Standortes einbezogen. Auf die Darstellung
im Umweltbericht wird verwiesen.

ID Verteiler-Nr. Interessengemeinschaft Husum VR-Suchraum Nr. 12
1199 | 464 Stellungnahme vom 19.02.2014

Umweltbericht

2.3.3. Avifaunistisch wertvolle Bereiche mit ggii. WEA empfindlichen Arten

Mit diesem Beteiligungsschreiben werden wir darlegen, dass der Landkreis Nienburg geschitzte Tier-
arten gem. EG-Artenschutzverordnung Nr. 338/97 und Bundesnaturschutzgesetz bzw. Bundesarten-
schutzverordnung tbergeht bzw. deren Existenz trotz verlasslicher Hinweise nicht Uberprift hat.

Zwar verweist die Umweltvertraglichkeitsprifung auf die nachgelagerte Planungsebene auf die Notwen-
digkeit detaillierterer Erhebungen. Gleichzeitig wird jedoch auf die Umsetzung der Empfehlungen im NLT,
sowie die Berlcksichtigung die Berticksichtigung der ,,ggit WEA empfindlichen Arten* als Ausschluss-
kriterium hingewiesen. Dies ist nachweislich nicht umgesetzt worden.

In den Ausschlusskriterien wurden keine entsprechenden Abstéande zu artgeschitzten Tieren festgelegt
und auch kein ausdriicklicher Querverweis gegeben. Der Niedersachsische Landkreistag (NLT) hat in
einer Ausarbeitung in 2010 solche Abstande formuliert” , die in Fachkreisen als Grundlage naturschutz-
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rechtlicher Gutachten gilt.

Diese Empfehlungen wurden auch in einigen Zusammenhangen durch den Landkreis als Referenz
herangezogen und sollten daher eine akzeptierte Quelle darstellen. Zu Vorranggebieten fur Griinland
bzw. Waldern oder den Gebieten der ,Natura2000“ wurden die durch den NLT empfohlenen Abstédnde
abwagungsseitig beriicksichtigt .

Es heil3t dariiber hinaus weitreichend: ,die letztendlich verwendeten umweltbezogenen Schutzabstande
entsprechen weitgehend den vorsor- georientierten Richtwerten des NLT' . Dartber hinaus wird unter
2.4.2.12 des Zielentwurfes erwahnt, dass ,gem. Artenschutzrecht der 88 44 und 45 Bundesnaturschutz-
gesetz die artspezifischen Empfehlungen der NLT-Arbeitshilfe bei Vorkommen stark gefahrdeter Arten
bei der Planung der Vorranggebiete Windenergienutzung berticksichtigt werden* Dies ist schlichtweg
falsch, wie nicht nur anhand des Vorrangebietes 12 nachvollzogen werden kann.

Dass naturschutzrechtliche Belange im Rahmen der Abwagung ausreichende Beriicksichtigung finden
missen, eine Missachtung ansonsten zu einem abwéagungsfehlerhaften Verfahren fiihrt, hat bereits das
VG Goéttingen in 2006 entschieden .

Es ist nicht zu erklaren, nach welchem Schema die Empfehlungen des NLT bei den artgeschitzten
Vogelarten Bertcksichtigung gefunden haben sollen. In Fallen, in denen per Gutachten die Existenz
artgeschutzter Tiere nicht bestritten wird, wurden zu diesen keine ausreichenden Abstande bei der
Ausgestaltung der Gebiete beriicksichtigt.

Die Interessengemeinschaft fordert daher, die Licken durch einheitliche und durchgéngige Berlick-
sichtigung der Empfehlungen des NLT zu schlieRen und die Abstande fur alle geschitzten Tierarten zu
verwenden.

In den Abwagungskriterien wird auf ,avifaunistisch wertvolle Bereiche von lokaler, regionaler und héherer
Bedeutung mit ggi. WEA empfindlichen Arten“ verwiesen. Im gleichen Teilbereich wird jedoch ebenfalls
angefiihrt, dass ,davon auszugehen ist, dass die wertvollsten Gebiete flir den Schutz der Avifauna im
Zuge der Festlegung von Vogelschutzgebieten (Vorranggebiete Natura 2000) ausgewahlt worden sind.
Welche Kriterien fur die nachfolgende genannten ,Gebiete mit besonderer Bedeutung fir stérempfind-
liche Vogelarten, auRBerhalb der Schutzgebiete angelegt worden sind, ist nicht zu erkennen. Somit ist
auch nicht eindeutig nachvollziehbar, wann der Schutzabstand von 500m zum Tragen kommen kénnte.
Um die Vermutung zu widerlegen, dass offensichtlich die Planungsraume nicht entsprechend individuell
Uberpruft wurden, fehlen in den Unterlagen entsprechenden aktuelle Aufzeichnungen.

Aus den genannten Griinden liegt eine fehlende Berlicksichtigung des Artenschutzes gem. § 35 (3) 1
Nr.5 BauGB vor.

2.3.4. Flederméause

im Rahmen der Abwagungskriterien werden Fledermausbestande als schiitzenswerte Spezies im
Rahmen der Gebiete ,Natura 2000 mit einem Abstand von 500m beriicksichtigt.

Ob und in welcher Form eine Prufung von Fledermausbestanden bei der Ermittlung der potentiellen
Vorranggebiete im Einzelfall erfolgt ist, kann nicht beurteilt werden, da entsprechende Erlauterungen im
Gutachten fehlen. Es ist daher anzunehmen, dass einmal mehr davon ,, ausgegangen” wurde, dass alle
wesentlichen Fledermausbestande des Landkreises tber den Ausweis der ,Natura 2000“ erfasst worden
sein sollen.

Die Vermutung einer solchen Vorgehensweise verhartet sich im Zusammenhang mit den Feststellungen
zum Vorranggebiet 12 und ist ein weiterer Hinweis fur eine unzuldngliche naturschutzrechtliche Prifung
im Rahmen des Planverfahrens.

Abwé&gungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

1. Berilicksichtigung avifaunistisch wertvoller Gebiete auf der ersten Planungsebene: Im Rahmen eines
vorsorgeorientierten Ansatzes hat der Plangeber die vom NLWKN fiir das Land Niedersachsen zur
Verfligung gestellten Angaben tiber wertvolle Vogellebensraume nebst weiter gehender vorsorgeorienter
Schutzabstéande im Zuge des flachendeckenden Planungskonzeptes als weiche Ausschlusskriterien
(zusatzlich zu den naturschutzrechtlich geschitzten Flachen) berticksichtigt.

2. Berucksichtigung bekannter Vorkommen planungsrelevanter Vogelarten im Zuge der Einzelfall-
prufung: Zur Bertcksichtiugng der Brutvorkommen planungsrelevanter Brutvoglearten wurden vor-
liegende Daten ausgewertet und es ist fur neu festzulegende Standorte eine erganzende, der
Planungsebene angemessene Kartierung erfolgt. Die in diesem Rahmen gewonnenen Erkenntnisse
wurden im Zuge der standortbezogenen Abwéagung des Einzelfalles bertcksichtigt. Dabei ist in
bestimmten Fallen, so auch am Standort Husum, eine Anpassung der Flachenabgrenzung erfolgt. Eine
Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande erfolgt auf diesem Wege jedoch nicht. Dies ist
im Zulassungsverfahren sicherzustellen. Auf der Ebene der Regionalplanung geht es v. a. darum, die
Anforderung der Windenergie ausreichend Raum zu geben, nicht durch Nichtbertcksichtigung arten-
schutzrechtlicher Restriktionen zu verfehlen, indem sich nachfolgend aufgrund artenschutzrechtlicher
Konflikte eine fehlende Nutzbarkeit fir grof3e Teile der festgelegten Flachenkulisse ergibt. Eine arten-
schutzrechtliche Zuldssigkeit von WEA innerhalb des Vorranggebietes wird nicht prajudiziert. Auf ggf.
maogliche - und zu treffende (vgl. Nebenbestimmungen zur Zulassung) betriebliche MalRnahmen zur Ver-
meidung des Toétungsverbotes wird hingewiesen. Vor diesem Hintergurnd sind die zitierten (vorsorge-
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orientierten) Abstandsempfehlungen aus regionalplanerischer Sicht wenig geeignet fiir eine Beriicksich-
tigung im Zuge der Einzelfallprifung.

3. Flederméause: Fledermausvorkommen stehen entweder einer Windenergienutzung aufgrund fehlender
Betroffenheit nicht entgegen oder es lassen sich durch geeignete betriebliche Regelung
(Abschaltzeiten) artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde vermeiden. Insoweit sind
Fledermausvorkommen fir die regionalplanerische Festlegung von Vorranggebieten nicht relevant.

ID Verteiler-Nr. Privatperson VR-Suchraum Nr. 4
1214 | 477 Stellungnahme vom 18.02.2014
Umweltbericht

Flora und Fauna

PGU beschreibt das Vorranggebiet weitgehend als gehélzfrei und strukturarm ohne wertvolle Vogel-
lebensraume und Fledermausgebiete. Das ist falsch.

Wie bereits in unserer Stellungnahme vom 06.03.2010 dargestellt, beobachten wir weiterhin im gesamten
Bereich Duddenhausen/Calle Fledermausvorkommen.

Im Mai 2010 hat Herr Schniedermann vom Landkreis FB55 sowie Herr Makalla aus Hannover als
Fledermausexperte zusammen mit uns und mehreren Nachbarn aus Duddenhausen und Calle eine
mehrstiindige "Fledermausexkursion" durchgefihrt.

Ergebnis:

Wohn- und Jagdhabitat von Kleinem Abendsegler und Groem Mausohr.

Die zahlreichen alten Scheunen dienen als Wohnstétten. Im Bereich der s.g. "Tiefen Stral3e", (eine
Verbindungsstralle von Duddenhausen nach Barke) wurden zahlreiche Flederm&use beim Jagen mit
einem Ultraschallempfénger (Fledermausdetektor) beobachtet.

Die "Tiefe StralRe" ist eine befestigte Stral3e von ca. 5m Breite und stellenweise 6m tiefer als die
benachbarten Ackerschlage. Sie ist beidseitig mit alten Eichen und anderen Gehdlzen bewachsen. Die
teilweise abgestorbenen Baume dienen als Bruthéhlen und Uberwinterungsquartiere fir Fledermause.
Lt. Herrn Makalla ist diese StralRe als Verbindungsweg zwischen dem Waldstiick Duddenhausen und
dem Waldstiick Stihr/Hagerbark anzusehen. Fledermause orientieren sich bei ihrer Jagd an parallelen
Baumreihen beidseitig einer Straf3e.

Diese "Tiefe Straf3e" ist gerade in diesem sensiblen Bereich Grenze des geplanten erweiterten Vorrang-
gebietes. Bisher ist dieses Fledermausaufkommen nicht ausreichend untersucht worden. Die Flugrouten,
Jagdhabitate und Brutstatten durfen nicht erst bei der Prifung im Rahmen der Vorhabenszulassung in
Betracht gezogen werden, sondern sind bereits bei der Regionalplanung zu beachten.

WEA , insbesondere mit den zuklnftigen grol3en Rotordurchmessern, in direkter Nahe von Fledermaus-
flugrouten, erzeugen starke Luftdruckunterschiede im Rotorumfeld und kénnen tédliche Verletzungen z.B.
durch Lungenimplosion hervorrufen. So ein systematisch erhéhtes Tétungs- und Verletzungsrisiko ist
nach artenschutzrechtlichen Gesichtspunkten und §44(1) BNatSCHG zu prifen.

Weiterhin verweisen wir auf unsere Stellungnahme vom 06.03.2010 die weiterhin Giltigkeit hat.

Abwé&gungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Hinweis: Fledermausvorkommen stehen entweder einer Windenergienutzung aufgrund fehlender
Betroffenheit nicht entgegen oder es lassen sich durch geeignete betriebliche Regelung (Abschaltzeiten)
artenschutzrechtliche Verbotstatbestande vermeiden. Insoweit sind Fledermausvorkommen fir die
regionalplanerische Festlegung von Vorranggebieten nicht relevant.

ID Verteiler-Nr. Privatperson VR-Suchraum Nr. 4
1213 | 477 Stellungnahme vom 18.02.2014
Umweltbericht

...die Erweiterung des bisherigen o0.a. Vorranggebietes um die dstliche Teilflache lehnen wir ab. Wir
beantragen, das Verfahren zur Anderung des RROP hinsichtlich "Calle WE4" einzustellen.

Anlagenhthe

In der Sonderflache ist laut F-Plan bisher eine Anlagenhéhe von 100m festgelegt, entsprechend der
damaligen Landkreisstellungnahme. Bereits heute ist durch 7 WEA mit je 100m Hohe eine erhebliche
Uberpragung der Landschaft gegeben. Eine verstarkte Fernwirkung bei 200m Hohe wird die Landschafts-
raume Calle, Duddenhausen, Blicken beeintrachtigen. PGU-Natura 2000 Bewertung: negativ, da sich
erhebliche Umweltauswirkungen fur die Giter Mensch und Landschaft ergeben.

Auch eine empfohlene Anpflanzung von linienhaften Gehdlzstreifen zur Aufwertung des Landschafts-
bildes und zum Zwecke des Sichtschutzes ist indiskutabel.
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Abwagungsvorschlag:
Nicht folgen.
Die angefuhrten Auswirkungen wurden bei der Festlegung des Standortes in die Abwéagung eingestellt.

ID Verteiler-Nr. wpd onshore GmbH & Co. KG VR-Suchraum Nr. 12
1219 | 625 Stellungnahme vom 02.12.2013
Umweltbericht

...erganzend zu unserer Stellungnahme vom 13.11.2013 mdchten wir zum aktuellausliegenden Entwurf
des Regionalen Raumordnungsprogrammes hinsichtlich derartenschutzrechtlichen Unbedenklichkeit des
Vorranggebietes Nr. 12 ,Ostlich Husum"Stellung nehmen.

In dem Gebiet wurden bereits 2010/2011 in unserem Auftrag Erfassungen derBrutvogelfauna sowie 2013
eine Kartierung der umliegend britenden GroRRvogelartenvorgenommen. Bei den Erfassungen im Jahr
2013 wurde ein besonderes Augenmerk auf dieRaumnutzung der angetroffenen GrofRvogel gelegt.
Rotmilan /Schwarzmilan

GemaR Umweltbericht zur 1. Anderung des RROP Nienburg/Weser (Aktualisierung 2013) wurde im
Rahmen einer avifaunistischen Bestandserfassung im Jahr 2009 (LEGUAN 2009)500 m westlich des im
RROP-Entwurf dargestellten Vorranggebietes eine Brut des Schwarzmilans sowie ca. 700 m norddstlich
des Gebietes eine Mischbrut zwischen Rotmilan und Schwarzmilan festgestellt werden.

Im Rahmen unserer Untersuchungen in den Jahren 2010 und 2013 wurde westlich des Gebietes keine
Brut des Schwarzmilans nachgewiesen. Der Horst der Mischbrut norddstlich des vorgesehenen
Vorranggebietes wurde bestétigt. Die Beobachtungen der Flugbewegung haben ergeben, dass der
Rotmilan zur Nahrungssuche verstarkt Flachen in unmittelbarer Umgebung des Horstes sowie in nord-
Ostlicher Richtung zwischen Meinkingsburg und Linsburg aufsucht. Die geplante Windparkflache
hingegen wurde vom Rotmilan nur selten tberflogen, so dass eine signifikante Erh6hung des Toétungs-
risikos fur diese Art nicht anzunehmen ist.

Durch den Schwarzmilan wurde das Vorranggebiet ebenfalls nicht als Nahrungsflache genutzt.
Abgesehen von wenigen randlichen Fliigen Uber die geplante Windparkflache wurden ausschlie3lich
Nahrungsfliige norddstlich und dstlich des Gebietes zwischen Meinkingsburg und Bolsehle beobachtet.
Daher kann auch fiir den Schwarzmilan eine signifikante Erhéhung des Toétungsrisikos ausgeschlossen
werden.

Uhu

In einer Entfernung von ca. 1.100 m zum dargestellten Vorranggebiet wird der Nistplatz eines Uhu-
Brutpaares vermutet. Sowohl 2010 als auch im Zuge der Kartierungen fir das RROP im Jahr 2011
ergaben sich Hinweise auf ein Vorkommen im Bereich des Sandabbaus nérdlich von Bolsehle. Bei Kar-
tierungen fur einen Photovoltaikpark im Jahr 2011 wurde ebenfalls ein Uhu gehdrt, ein Brutplatz konnte
jedoch nicht nachgewiesen werden.

Zu dem vermuteten Horststandort wird der empfohlene Mindestabstand von 1.000 m (NLT 2011) durch
das betrachtete Vorranggebiet in der derzeitigen Abgrenzung eingehalten. Nach Einschatzung des
Umweltberichtes weist das Vorranggebiet keine besondere Eignung als Nahrungshabitat auf, weshalb
keine hohe Frequentierung durch den Uhu zu erwarten ist. Die Folgerung, dass fiir diese Art dennoch ein
erhohtes Schlagrisiko besteht, ist nicht nachvollziehbar. Durch die relative Nahe des vermuteten Brut-
platzes kdnnen Durchflige zwar nicht vollstandig ausgeschlossen werden, weshalb ein gewisses
Schlagrisiko besteht. Eine signifikante Erh6hung des Toétungsrisikos und somit eine Uber das normale
Lebensrisiko hinausreichende Gefahrdung ist damit jedoch nicht begriindet.

Weitere Arten

Ein hohes artspezifisches Kollisionsrisiko kommt dem Seeadler zu, weshalb insbesondere diese Art bei
der Planung von Windenergieprojekten zu beriicksichtigen ist. Im Umfeld des im RROP-Entwurf dar-
gestellten Vorranggebietes ,Ostlich Husum" haben sich im Zuge der Kartierungen sowohl 2010 als auch
2013 keine Hinweise auf eine Seeadler-Brut ergeben. Auch Uberfliige, etwaige Transferfliige zum
Steinhuder Meer als mdgliches Nahrungshabitat, wurden im gesamten Untersuchungsgebiet (ca. 1.000 m
um das Vorranggebiet) nicht beobachtet.

Desweiteren sind die artenschutzrechtlichen Belange von Zug- und Rastvogeln zu beriicksichtigen, wes-
halb 2010/2011 eine entsprechende Kartierung vorgenommen wurde. Bedeutende Rastbestande von
Géansen, Enten oder Kranichen wurden im gesamten Untersuchungsgebiet (ca. 3.000 m um das Vorrang-
gebiet) nicht angetroffen. Dies ist auf das Fehlen von groReren Gewdassern im Umfeld der Windparkflache
zurlickzufuihren. Kleinere Rastbestande von Gansen, Kranichen und Limikolen wurden im Bereich des
Schneerener Moores festgestellt, welches etwa 1,4 km sudlich des Vorranggebietes liegt. Aufgrund
dieser Entfernung ist nicht von einer Entwertung dieses Bereiches durch einen Windpark dstlich von
Husum auszugehen.

In der naheren Umgebung der Vorrangflache wurden im Kartierzeitraum gelegentlich kleinere Trupps
Kraniche beobachtet. Der maximale Rastbestand an Kranichen wurde mit 110 Individuen im Schneerener
Moor festgestellt. In der Umgebung der Vorhabenflache wurden Truppgréfen bis 20 Individuen erreicht.
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Die angetroffenen Rastbestande liegen weit unterhalb den GréRenordnungen, die als landesweit bedeut-
sam eingestuft werden.

Zusammenfassend ist festzuhalten, dass aus avifaunistischer Sicht, auf Grundlage mehrerer Untersu-
chungen keine artenschutzrechtlichen Konflikte bestehen, die gegen eine Ausweisung der Flache ,Ostlich
Husum" in ihrer derzeitigen Abgrenzung sprechen.

Abwé&gungsvorschlag:
Kenntnisnahme.
Hinweis: Die Ausfihrungen bestatigen in der Summe die vorgesehene Festlegung.

ID Verteiler-Nr. Privatperson VR-Suchraum Nr. 4
1223 | 627 Stellungnahme vom 04.12.2013
Umweltbericht

...im Bericht des Landschaftsbildgutachen Nr. 594.13 E (Calle) geben Sie an, dass dort eine mittlere und
auch hohe Empfindlichkeit gegeniiber WKA gegeben ist.

Dieser Aussage kann ich nur beipflichten.

Das Plateau liegt offen und schén und dient der ruhigen Erholung. Viele Fahrradfahrer und Wanderer,
z.T. auch vom nahegelegenen Campingplatz bestatigen dies immer wieder. Die Nahe zum Naherho-
lungsgebiet Heiligenberg tragt ebenfalls dazu bei, dass gerade dieses Plateau zwischen Calle und
Bruchhausen-Vilsen seine besonders wertvolle Erholungsfunktion erfillt. Die einzelnen schénen Hoéfe
figen sich harmonisch in das Landschaftsbild ein. Der naturnahe Eindruck ohne sonstige Vorbelastungen
wird nur und wirklich nur durch die bereits bestehenden WKA gestort. Es gibt sonst keine erhfhten
Bauten oder sonstigen Industrieanlagen. Die WKA sind weithin sichtbar, selbst aus Richtung Asendorf
und Dudenhausen. Ohne diese WKA gab es bis 2004 auf dem wunderschonen Plateau keinerlei Vor-
belastungen und es ist daher in vollem Umfang mit einer hohen Empfindlichkeit einzustufen. Aufgrund der
besonderen Eigenart des Plateaus mit seinen sanften Higeln und den umgebenen Waldern hatten diese
WKA niemals gebaut werden diirfen. Aus Sicht des Luftkurortes Bruchhausen-Vilen empfindet ein in
seiner Art esthetische Betrachter die WKA als besonders stérend. Dem Grundsatz des LK Diepholz, den
Fremdenverkehr zu fordern ist dieser Windpark nicht dienlich.

Die Vorranggebiete fir WKA an Kreisgrenzen anzusiedeln, noch in Richtung eines Luftkurortes, von dem
aus die WKA in Richtung Nienburg erheblich zu sehen sind, finde ich unerhért. Einem Repowering der
Industrieanlagen stimme ich auf keinen Fall zu. Dass damals bei der Besprechung fiir den Bau dieses
Windparks nur die unmittelbaren Nachbarn befragt, nicht aber die etwa 1000 m entfernt lebende Bevol-
kerung, die vom Larm, Schattenwurf und Infraschall ebenfalls betroffen ist, einbezogen wurde zeigt, dass
Sie sich Uber die Kreisgrenze hinweg wenig fir die Menschen, die hier leben einsetzen.

Der Windpark gehort dort nicht hin und darf auf gar keinen Fall erhéht werden. Die nachtliche Belastigung
durch Blicklichtanlagen ist nicht tragbar.

Das Land Niedersachsen darf nicht noch weiter mit Industrieanlagen wie WKA verschandelt werden. Der
Tourismus ist die ausbhauféhigste Einnahmequelle dieses Landes. Diese muss ausgebaut werden und
nicht der Bau von Industrieanlagen, die diese wunderschéne Landschaft verschandelt.

Abwagungsvorschlag:

Nicht folgen.

Grundsatzlich wird auf den Planungs- und Abwagungsprozess bei der Erarbeitung des Entwurfs ver-
wiesen, insbesondere auf die Begriindung des RROP-Entwurfs, in dem die Rechtsgrundlagen der 1.
Anderung des RROP erlautert werden.

Die Windenergienutzung ist im AufRenbereich gemal § 35 BauGB priviligiert. Somit ist die mit der
Windenergienutzung immer einher gehende Beeintrdchtigung des Landschaftsbildes grundséatzlich
hinzunehmen und steht der Windenergienutzung nicht entgegen. Um gleichwohl besonders "wertvolle"
Landschaftsteile nach Moglichkeit nicht durch eine Windenergienutzung zu beansprauchen, hat der
Plangeber ein flachendeckendes Landschaftsbildgutachten mit Bewertung der bestehenden Land-
schaftsschutzgebiete anfertigen lassen und seiner Konzeption zu Grunde gelegt. Im Ergebnis dieser
Untersuchung kommt dem Landschaftsbild im Betrachtungsraum, nicht zuletzt aufgrund der beste-
henden Vorpragung, keine erhdhte Bedeutung zu.

ID Verteiler-Nr. Privatperson VR-Suchraum Nr. 6
1228 | 633 Stellungnahme vom 20.01.2014

Umweltbericht

...ich bin Kommanditist des Windparks HalRbergen-Gadesbiinden.
Feststellen mochte ich, dass unser jetziger Windpark keine wirtschaftliche Basis hat. Wir haben in allen
Betriebsjahren kein positives Ergebnis erzielt und somit keinen Cent Verzinsung bekommen. Aus diesem
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Grunde bin ich sehr an der Erweiterung desVorranggebietes im jetzt geplanten RROP interessiert.

Leider muss ich feststellen, dass das urspriingliche Gebiet erheblich reduziert wurde, u.a durch die neuen
Abstandsregelungen zu den bebauten Grundstiicken. AuRerdem wirkt sichauch die Abstandsregelung
zum LSG fur uns erheblich nachteilig aus.

Fur mich ist es vollig unerklarlich, wieso im nord-westlichen Bereich der Abstand zum LSG und nicht zum
Wald angesetzt wurde. Es handelt sich hierbei um voll genutzte Ackerflachen. Auch kann ich nicht ver-
stehen, warum im sud-westlichen Bereich das RROP in den LSG reicht.

Ich bitte daher dringend um Korrektur dahingehend, auch im nord-westlichen Bereich den Abstand zum
Wald und nicht zum LSG vorzunehmen.

Feststellen mochte ich, dass unser jetziger Windpark keine wirtschaftliche Basis hat. Wir haben in allen
Betriebsjahren kein positives Ergebnis erzielt und somit keinen Cent Verzinsung bekommen. Aus diesem
Grunde bin ich sehr an der Erweiterung desVorranggebietes im jetzt geplanten RROP interessiert.

Abwéagungsvorschlag:

Nicht folgen.

Zunéchst ist festzustellen, dass aufgrund des im Osten der beiden LSG Ni 28 und 56 stellenweise
ermittelten, geringen Wert des Landschaftsbildes im Bereich des VR 6 auf den ansonsten angelegten
200-m-Puffer zu LSG verzichtet wurde.

Aufgrund des gerngen Landschaftsbildwertes hatte die Verwaltung in der Abwagung zum 1. Entwurfes
der Begrindung fur die Teilanderung Windenergie des RROP daruber hinaus angeregt, das VG Nr. 06
aufgrund des geringen Landschaftsbildwertes in das dstlich angrenzende LSG Ni 56 ,Diinengebiet sud-
lich Gandesbergen, Sechsacker und Kraienkamp* hinein unter der Beriicksichtigung des 200 m- Puffers
um den dort gelegenen Wald auszudehnen, wie dies auch im Bereich des stdlich gelegenen LSG Ni 26
erfolgt ist.

Eine eingehende Prifung der rechtlichen Grundlagen im Nachgang fiihrte jedoch zu dem Ergebnis, von
einer Ausdehnung des VG Nr. 6 in das LSG Nr. 56 hinein abzusehen. Grund hierfir ist die im Vergleich
zum LSG Nr. 28 neuere Schutzgebietsverordnung (VO), die wesentlich genauer ist und unter anderem
den Schutzzweck beschreibt.

Schutzzweck ist der Erhalt des eigentimlichen Charakters des betreffenden Landschaftsteiles. Unter
anderem soll die Eigenart, Vielfalt und Schénheit des Landschaftsbildes und der durch Bebauung kaum
beeintrachtigte Landschaftsraum in erster Linie zum Zwecke der Erholungsnutzung erhalten bleiben.
Ausnahmen von den zur Gewéhrleistung des Schutzzweckes erlassenen Verboten kann die Untere
Naturschutzbehorde nur fur den Fall zulassen, dass dadurch der Charakter des Landschaftsschutz-
gebietes nicht verandert und der besondere Schutzzweck im Einzelfall nicht beeintrachtigt wird. Eine
solche Beeintrachtigung ware jedoch die zwangslaufige Folge der Errichtung einer oder mehrerer WEA
im LSG.

In der Konsequenz kénnten die rechtlichen Voraussetzungen fir die Ausdehnung des VG 6 in das LSG
Ni 56 hinein nur durch eine Anpassung der Schutzgebietsverordnung geschaffen werden. Da sich aus
Sicht der Verwaltung an den Grinden fiir die Unterschutzstellung nichts gedndert hat, ist eine solche
Anpassung nicht vorgesehen.

Aus diesen Griinden empfiehlt die Verwaltung nunmehr, die dem Einwand nicht zu folgen und die Ab-
grenzung des VG 6 so zu belassen, wie sie in der 2. Auslegung des Planentwurfes dargestellt ist.

Die zu Grunde gelegten Abstédnde wurden landkreisweit einheitlich ermittelt. Hierbei wurde in Randbe-
reichen von LSG die etwaige Empfindlichkeit gegeniber visueller Belastung bei Offenlandstandorten
durch einen zuséatzlichen Abstandspuffer berlicksichtigt, so auch fiir das Gebiet Gadesbiinden. Fir eine
Veranderung der Abgrenzung besteht kein Anlass.

ID Verteiler-Nr. Privatperson VR-Suchraum Nr. 5
1300 | 635 Stellungnahme vom 26.01.2014

Umweltbericht

...der Aussage, dass auf Grund der avifaunistischen Bestandsuntersuchungen 2010 der Schutzkorridor
fuir den Brutstandort des Rotmilan in das Vorranggebiet einbezogen werden kénnte und somit Ausbau-
maoglichkeiten durch Repowering gegeben sind, widersprechen wir hiermit ausdrtcklich.

Im Verlauf des Sommers 2013 bis in den Herbst hinein haben wir sehr haufig Gabelweihen (Roter Milan)
im Bereich des Suchraumes 11 sowohl im Revierflug als auch bei regelmaRiger Nahrungssuche be-
obachtet. Mehrfach haben wir diese Végel gemeinsam mit unserem Nachbarn, einem erfahren Jager
angeschaut.

Es ist sehr wahrscheinlich, dass nach langerer Abwesenheit diese Tiere endlich wieder einen Brutstand-
ort in der Nahe angenommen haben.

Dass unsere besorgten Hinweise auf einen besetzten Rotmilan-Horst vor Errichtung der 8 Windkraftan-
lagen im Suchraum11l letztlich bei der Genehmigungsbehodrde des Landkreises ins Leere liefen, liegt uns
noch in schmerzlicher Erinnerung: Schon im Jahr nach dem Bau der Anlagen war der Horst verlassen.
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Die miindliche Stellungnahme einer Beamtin dieser Behorde gipfelte seinerzeit in der Aussage: Die
fliegen ja darunter durch.

Wir fordern daher die Uberarbeitung der Aussagen in der Begriindung zum Entwurf der Anderung des
Regionalen Raumordnungsprogramms (Seite 67) hinsichtlich des Rotmilan- Korridors. Durch eine weitere
zeitnahe und qualifizierte Bestandsprifung muss gewahrleistet werden, dass nicht ein zweites Mal
Wildtiere einer stark vom Aussterben bedrohten Spezies an diesem Ort vernichtet werden.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Mit der Gebietsabgrenzung wird im wesentlichen der Bereich als Vorranggebiet gesichert, der bereits
vollstandig mit Windenergieanlagen bebaut ist. Ein der Zulassung entgegenstehender artenschutzrecht-
licher Konflikt, der Anlass zu einer geanderten Abgrenzung geben wiirde, hat der Zulassung nicht ent-
gegen gestanden. Die Gebietsabgrenzung bewirkt keine relevanten artenschutzrechtlichen Konflikte. Im
Rahmen eines kiinftigen Repowerings denkbare artenschutzrechtliche Konflikte bilden keinen im Zuge
der Einzelfallpriifung einbeziehbaren Belang.

ID Verteiler-Nr. Privatperson VR-Suchraum Nr. 19
1237 | 642 Stellungnahme vom 18.02.2014

Umweltbericht

...im Rahmen des o. g. Verfahrens ist geplant, ein Gebiet westlich Sonnenborstel als Vorranggebiet fur
Windenergienutzung auszuweisen.

Das Gebiet ist Heimat fur eine von gegeniiber WEA empfindlichen Brutvogelarten, wie den Rot- und
Schwarzmilan, den Schwarzstorch sowie Wachteln, um nur einige zu nennen. Daneben ist mir bekannt,
dass in dem Gebiet erhebliche Fledermausaktivitaten stattfinden. Kollisionen kénnen nur durch ein
zeitlich befristetes Abschalten vermieden werden. Der Bau von WEA im Gebiet Sonnenborstel ware mit
erheblichen, nicht vertretbaren, Belastungen fiir die heimische Tierwelt verbunden. Die zu erwartenden
Klagen gegen das Gebiet wirden den Bau fir jeden Investor verteuern.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Hinweis: Fir dieses Gebiet ist, anders als fiir vergleichbare Neufestlegungen aufgrund der nachtraglichen
Einbeziehung in die Flachenkulisse keine avifaunistische Untersuchung erfolgt, daher wird eine
Festlegung als Eignungsgebiet vorgeschlagen.

Zu den gegebenen Hinweisen:

Rotmilan: Aufgrund des Kollisionsrisikos der Art stehen regelmaRlig genutzte Brutplatze mit ihrem
naheren Umfeld bis zu einer Entfernung von etwa 1000 m aufgrund der geforderten Einhaltung des
Totungsverbotes einer Windenergienutzung entgegen; dies ist im nachfolgenden Zulassungsverfahren
sicher zu stellen.

Kranich: Kranichvorkommen (Brut) stehen i. d. R. einer Windenergienutzung im agrarisch intensiv
genutzten Offenland nicht im Wege, es besteht keine erhdhte Kollisionsgefahr. Zudem ist kein groR3-
raumiges Meideverhalten der Art belegt. Da die Brutplaze in strukturreichen Wald- und Feuchtgebieten
verortet sind, firhrt eine Festlegung des Standortes nicht zu erkennbaren Beeintrachtigungen.
Schwarzstorch: Da die Art am Brutplatz sehr stérungsanfallig ist, sollte ein Mindestabstand von 1000 m
zum Brutplatz nicht unterschritten werden; die Einhaltung des Stérugnsverbotes ist im nachfolgenden
Zulassungsverfahren sicher zu stellen. Da weder ein erhdhtes Kollisionsrisiko besteht (DNR 2012) noch
ein potenzielles Nahrungshabitat betroffen sein konnte, ergeben sich dariiber hinaus durch potenzielle
Schwarzstorchvorkommen keine weiteren Restriktionen.

Wachtel: Die Wachtel bezieht weder regelmafiig genutzte Brutplatze noch sind die Vorkommen der Art
insgesamt regelmafig im Raum anzutreffen; daher steht die Wachtel einer Festlegung nicht entgegen.

ID Verteiler-Nr. Privatperson VR-Suchraum Nr. 19
1238 | 643 Stellungnahme vom 18.02.2014
Umweltbericht

...das geplante Vorranggebiet fir die Windenergienutzung "Westlich Sonnenborstel" (Vorranggebiet 19)
greift massiv in den Lebensraum seltener heimischer Vogelarten ein.

Diese Einschatzung wird selbst durch fur dieses Gebiet potentielle Windparkprojektierer geteilt. Es ist
daher verwunderlich, warum dieses Gebiet dennoch als Vorranggebiet ausgewiesen werden soll.

Die Einschatzung des Windparkprojektieres aufgrund erfolgter Untersuchungen habe ich als Anlage
beigefigt.

Text Anlage:

"...es ist nun schon geraume Zeit her, dass wir tUber die Nutzungs- méglichkeit Ihrer Flache fur den Bau
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und den Betrieb von Windenergieanlagen gesprochen haben.

In den letzten Monaten war die Verwaltung des Landkreises Nienburg sowie der Kreisausschuss fir
Regionalentwicklung damit beschéftigt, die Teilanderung des RROP ,Windenergie" voranzutreiben.
Leider handelt es sich hierbei um einen sehr langwierigen Prozess mit vielerlei Hindernissen.

Nach diversen Gesprachen und Diskussionsrunden mit dem Landkreis wurde in diesem Jahr endlich ein
externes Planungsbiiro mit der Uberpriifung des Regionalplans beauftragt. Es handelt sich hierbei um die
Firma Plan und Recht GmbH aus Berlin. Diese tUberprift die Bauieitplanung, die Entwicklungsplanung
sowie die Regionalplanung von Kommunen und Landkreisen auf ihre Rechtssicherheit. Hierbei wurde
nun festgestellt, dass der RROP in vielen Bereichen zu Gberarbeiten ist.

Wie Sie sicherlich aus der Presse erfahren haben, erfolgt derzeit die erneute 6ffentliche Auslegung aller
Planungsunterlagen aus dem Entwurf zur Anderung des Regionalen Raumordnungsprogramms. In der
Zeit vom 12.12.2013 bis zum 06.02.2014 kénnen diese Unterlagen beim Landkreis oder in den Rathau-
sern eingesehen werden. Birger kdnnen bis zum 20. Februar 2014 Hinweise, Anregungen und Beden-
ken zu den Planunterlagen einreichen.

Wie schon in unseren gemeinsamen Terminen und Schreiben erwahnt, sind wir nach wie vor sehr an
einer Zusammenarbeit mit Ihnen interessiert, um den Windpark Sonnenborstel zu verwirklichen. Dieses
machen wir auch vor Ort durch die bereits laufenden Untersuchungen der Flora & Fauna sowie der
Flederméause deutlich. Gerne mdchten wir Thnen hiermit einige Ergebnisse aus diesen Kartierungen
erlautern.

Erfassung und Bewertung der Brutvogelfauna (nach NLT)

Zur Erfassung der Brutvogelbestdnde wurden nach NLT von Mitte Mé&rz bis Mitte Juli mind. 10 Gelande-
begehungen in einem Radius von 2.000 m um das Projektgebiet durchgefiihrt. Die Erfassungsergebnisse
werden textlich und kartographisch ausgewertet und dargestellt.

Es wurden folgende gegentber WEA empfindliche Brutvogelarten im Bereich der Potenzialflache kartiert:
Rotmilan, Schwarzmilan, Schwarzstorch, Weif3storch, Kranich, Wachtel, Kiebitz, Feldlerche und Heide-
lerche.

Zum Rotmilan | Schwarzmilan:

Das gesamte Umfeld / Waldflachen der Pianflache gilt als potenzielles Brutgebiet fur Milane. Wahrend
der Kartierungen konnte kein Brutplatz im Umfeld von 2000 m lokalisiert werden. Eine erhebliche
Beeintrachtigung als Brutrevier ist nicht auszuschliel3en, da Rot- und Schwarzmilan stark kollisions-
gefahrdet sind.

Zum Schwarzstorch:

Ein Schwarzstorch besuchte das Vorranggebiet wahrend der Brutzeit als Nahrungsgast. Wéhrend der
Kartierungen konnte kein Brutplatz im Umfeld von 2000 m lokalisiert werden. Das Vorkommen bzw. ein
Brutplatz waren hier als sehr kritisch zu bewerten. Der nachstgelegene bekannte Brutplatz von Schwarz-
stérchen liegt Im Umfeld von Rodewald,

Zum Kranich:

Kraniche besuchten das Vorranggebiet wahrend der Brutzeit als Nahrungsgaste. Brutplatze dieser Arten
werden im nahe gelegenen Naturschutzgebiet Lichtenmoor und Holtorfer Moor vermutet. Das Vorkom-
men bzw. Brutplatze von Kranichen sind hier als sehr kritisch zu bewerten.

Das Vorkommen von kollisionsgefahrdeten Arten wie Rot- und Schwarzmilan sowie das Vorkommen von
Schwarzstorch und Kranich wahrend der Brutzelt ziehen weitere notwendige Untersuchungen nach sich.
So ware eine s.g. Raumnutzungskartierung dieser Arten ab Marz bis August 2014 notwendig. Durch
diese erneute Kartierung werden die Flugbewegungen der Arten zwischen Nahrungsgebiet und Brutplatz
/ Horst festgestellt.

Erfassung und Bewertung der Rast- / Gastvogelfauna (nach NLT)

Zur vollstandigen Erfassung der Rast- / Gastvogelbestande wurden ganzjahrig wochentlich Gelandebe-
gehungen in einem Radius von 2.000 m um das Plangebiet durchgefiihrt. Die Erfassungsergebnisse
wurden textlich und kartographisch ausgewertet und dargestellt. Die Bewertung der Rastvogelverhalt-
nisse erfolgte nach dem vom Niederséachsischen Landesamt fiir Okologie vorgegebenen ,Verfahren zur
Bewertung von Gastvogeilebensrdumen in Niedersachsen®.

Es wurden folgende gegenuber WKA empfindliche Rast- und Gastvogefarten im Bereich der Potenzial-
flache kartiert: Rotmilan, Schwarzmilan und Kranich. Als Rast- und Gastvogel sind diese Arten in der
kartierten Anzahl und Haufigkeit aber eher weniger kritisch zu bewerten.

Erfassung und Bewertung von Biotoptypen

Im Umfeld der geplanten Windkraftanlage wurden Biotoptypen und besonders geschiitzte Biotope erfasst
und bewertet. Die Erfassungsergebnisse wurden textlich und kartographisch ausgewertet und dargestellt.
Landschaftshild-Analyse nach Breuer (2001) bzw. NLT (2011)

Die Erfassung und Bewertung des Landschaftsbildes im Bereich der 15-fachen Kipphdhe der neuen
Windkraftanlage sowie die Berechnung der notwendigen Kompensationsflache erfolgten nach der Me-
thodik von Breuer (2001) oder des NLT (2011) mit Unterstiitzung des Software-Programms UMBRA -
WindPRO (EMD).

Beschreibung und Bewertung der Auswirkungen des aktuell geplanten Projektes auf Natur und
Landschaft

Auf der Grundlage der Erfassungsdaten wurden die Auswirkungen des geplanten Projektes auf Natur und
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Landschaft des Untersuchungsraumes beschrieben und bewertet.
Erfassung und Bewertung von Fledermausaktivitaten. Die Erfassung richtet sich mit 19 Begehungen nach
dem NLT 2011.

. Erfassung der Fledermausaktivitat inklusive der Aspekte Frihjahresaktivitat, Sommerjagdgebiete
und Herbstzug.

. Erfassung von Jagdgebieten der konfliktrelevanten Fledermausarten im Planungsraum und
einem Umfeld mit einem Radius von ca. 1.000 m um die Potentiaifidche der Windenergieanlagen (WEA),
. Parallel dazu wurden sechs Horchboxen zur kontinuierlichen Erfassung an den geplanten WEA-
Standorten eingesetzt.

. Suche nach Fledermausquartieren und Flugstraen in den Potenzialflachen bzw. dessen
néheren Umfeld.

. Erstellung eines Gutachtens mit den folgenden Inhalten: Aufgabenstellung, Methoden zur

Bestandserfassung, Ergebnisse, Bewertung der Befunde, Konfliktanalyse und Hinweise zur Vermeidung,
Minimierung und Kompensation.

Im Jahr 2013 wurde die Fledermausfauna im Umfeld der Windpotenzialflache Sonnenborstel erfasst.
Dabei wurde der Schwerpunkt auf die Raumnutzung der auftretenden Arten gelegt. Insgesamt konnten
mit der Detektor-Methode sieben Fledermausarten und zwei Artengruppen (Bartfledermaus, Langohr),
die mit dem Detektor nicht weiter bis zur Art bestimmt werden kénnen, sicher nachgewiesen werden.
Darunter befinden sich vier eingriffssensible Arten (Abendsegler, Kleinabendsegler, Breitfligel-, Miicken-,
Zwerg- und Rauhautfiedermaus). Die Aktivitat war in den einzelnen Jahreszeiten unterschiedlich hoch: Im
Frihjahr und Sommer war die Fledermausaktivitat im Allgemeinen auf strukturreichen Bereiche der
Dorfer und die Heckenzlige beschrankt, im Herbst musste einem Grof3teil des Gebietes fir Fledermause
eine mittlere oder hohe Bedeutung zugeordnet werden, wobei auch hier vornehmlich im Bereich von
Waldréandern und Hecken / Alleen gejagt wurde.

Andererseits zeigten einzelne Hochkisten auch, dass im offenen Geldnde zum Teil hohe Jagdaktivitaten
auftraten. Infolge der Aktivitat der Fledermause auf den tUberplanten Flachen werden Bereiche
dargestellt, die als Funktionsraume hoher und mittlerer Bedeutung fiir diese Artengruppe relevant sind.
Zu diesen ausgewiesenen Funktionsraumen sollte ein Abstand von ca. 260 m (200 m plus Rotorradius)
eingehalten werden. Sollte trotzdem ein Bau von WEA dort stattfinden, sind einzig Abschal tzeiten als
geeignete Vermeidungs- / VerminderungsmafRhahmen mdglich- Dies betrifft zu unterschiedlichen Zeiten
unterschiedliche geplante WEA. Aufgrund des Vorhandenseins von durchziehenden Arten
(Rauhautfledermaus, Abendsegler) ist mit Kollisionen zu rechnen, die nur durch ein zeitlich befristetes
Abschalten der WEA in den Zugzeiten vermieden / vermindert werden kénnen. Eine Kompensation ist
hierfir nicht méglich. Daher wird nach der Inbetriebnahme der Windenergieanlagen ein zweijahriges
Monitoring zur Ermittlung der genauen zeitlichen Begrenzung der Abschaltzeiten vorgeschlagen.

Die Ergebnisse der sehr kostspieligen Kartierungen weisen auf ein sehr gro3es Konfliktpotenzial im
Vorranggebiet 19 / Westlich Sonnenborstel hin. Dennoch wollen wir weiterhin an der Méglichkeit arbeiten,
den Windpark Sonnenborstel zu realisieren.

Dazu ist es notwendig eine vertragliche Grundlage mit Ihnen zu schaffen, damit auch wir den Anreiz an
diesem Projekt nicht verlieren. Weitere Gutachten wie z.B. die zwingend notwendige
Raumnutzungskartierung werden weitere Kosten verursachen.

Unser Angebot per Nutzungsvertrag (siehe Schreiben vom 17.05.2013) gilt nach wie vor.

Ab Inbetriebnahme der ersten WEA des Windparks zahlt die Nutzungsberechtigte an die Grundstiicks-
eigentimer ein Nutzungsentgelt in nachbenannter Hohe:

> Betriebsjahr 1-15:

8 % der vom Stromabnehmer gezahlten Einspefsevergitung

> Betriebsjahr 16-19:

10 % der vom Stromabnehmer gezahlten Einspeisevergitung

> ab Betriebsjahr 20:

12 % der vom Stromabnehmer gezahlten Einspeisevergitung

Die Nutzungsberechtigte zahlt jedenfalls ein Mindestnutzungsentgelt an die Grundstiickseigentiimer ab
der jeweiligen Inbetriebnahme der einzelnen WEA in Hohe von:

> Betriebsjahr 1-15: 48.000,00 € je WEA

> ab Betriebsjahr 10: 60.000,00 € je WEA

Wie schon zuvor erwéhnt, sind wir nach wie vor an einer Zusammenarbeit mit lhnen interessiert, um den
Windpark Sonnenborstel zu verwirklichen.

Weitere Informationen zu WestWind und unseren aktuellen Baustellen finden Sie z.B. in Bildern auf
unserer Homepage www.w- wind.de . Sehr gerne lade Ich Sie einmal zur Besichtigung einer Baustelle
oder eines bereits errichteten Windparks im Raum Nienburg oder Diepholz ein. Hier kénnen Sie sich
dann Ihr eigenes Bild vom Aufbau und Betrieb einer Windenergieanlage machen.

Wir alle dirfen gespannt sein, wann der Landkreis Nienburg seine Planungen zum Regionalen Raumord-
nungsprogramm - Teilabschnitt "Windenergie" abschliefl3t. Weiterhin wird es im kommenden Jahr sicher-
lich diverse Vorschlage und Meinungen zur Neuaufstellung des EEG geben. ..."
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Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Hinweis: Fiur dieses Gebiet ist, anders als fur vergleichbare Neufestlegungen aufgrund der nachtraglichen
Einbeziehung in die Flachenkulisse keine avifaunistische Untersuchung erfolgt, daher wird eine Festle-
gung als Eignungsgebiet vorgeschlagen.

Zu den gegebenen Hinweisen:

Rotmilan: Aufgrund des Kollisionsrisikos der Art stehen regelmaRig genutzte Brutplatze mit ihrem
naheren Umfeld bis zu einer Entfernung von etwa 1000 m aufgrund der geforderten Einhaltung des
Totungsverbotes einer Windenergienutzung entgegen; dies ist im nachfolgenden Zulassungsverfahren
sicher zu stellen.

Kranich: Kranichvorkommen (Brut) stehen i. d. R. einer Windenergienutzung im agrarisch intensiv
genutzten Offenland nicht im Wege, es besteht keine erhdhte Kollisionsgefahr. Zudem ist kein gro3rau-
miges Meideverhalten der Art belegt. Da die Brutplaze in strukturreichen Wald- und Feuchtgebieten
verortet sind, firhrt eine Festlegung des Standortes nicht zu erkennbaren Beeintrachtigungen.
Schwarzstorch: Da die Art am Brutplatz sehr stérungsanfallig ist, sollte ein Mindestabstand von 1000 m
zum Brutplatz nicht unterschritten werden; die Einhaltung des Stérugnsverbotes ist im nachfolgenden
Zulassungsverfahren sicher zu stellen. Da weder ein erhdhtes Kollisionsrisiko besteht (DNR 2012) noch
ein potenzielles Nahrungshabitat betroffen sein konnte, ergeben sich dariiber hinaus durch potenzielle
Schwarzstorchvorkommen keine weiteren Restriktionen.

Wachtel: Die Wachtel bezieht weder regelmafiig genutzte Brutplatze noch sind die Vorkommen der Art
insgesamt regelmafig im Raum anzutreffen; daher steht die Wachtel einer Festlegung nicht entgegen.

ID Verteiler-Nr. Privatperson VR-Suchraum Nr. 19
1240 | 645 Stellungnahme vom 19.02.2014

Umweltbericht

...im Rahmen des o.g. Verfahrens ist geplant, ein Gebiet westlich Sonnenborstel als Vorranggebiet fur die
Windenergienutzung auszuweisen.

Das Gebiet ist Heimat fur eine Reihe von gegeniiber WEA empfindlichen Brutvogelarten, wie den Rot-
und Schwarzmilan, den Schwarzstorch sowie Wachteln, um nur einige zu nennen.

Daneben ist mir bekannt, dass in dem Gebiet erhebliche Fledermausaktivitdten stattfinden. Kollisionen
kénnen nur durch ein zeitlich befristetes Abschalten vermieden werden.

Der Bau von WEA im Gebiet Sonnenborstel ware mit erheblichen, nicht vertretbaren, Belastungen fir die
heimische Tierwelt verbunden. Die zu erwartenden Klagen gegen das Gebiet wirden den Bau fur jeden
Investor verteuern.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Hinweis: Fir dieses Gebiet ist, anders als fiir vergleichbare Neufestlegungen aufgrund der nachtraglichen
Einbeziehung in die Flachenkulisse keine avifaunistische Untersuchung erfolgt, daher wird eine Fest-
legung als Eignungsgebiet vorgeschlagen.

Zu den gegebenen Hinweisen:

Rotmilan: Aufgrund des Kollisionsrisikos der Art stehen regelmaRig genutzte Brutplatze mit ihrem
naheren Umfeld bis zu einer Entfernung von etwa 1000 m aufgrund der geforderten Einhaltung des
Totungsverbotes einer Windenergienutzung entgegen; dies ist im nachfolgenden Zulassungsverfahren
sicher zu stellen.

Kranich: Kranichvorkommen (Brut) stehen i. d. R. einer Windenergienutzung im agrarisch intensiv
genutzten Offenland nicht im Wege, es besteht keine erhdhte Kollisionsgefahr. Zudem ist kein grof3-
raumiges Meideverhalten der Art belegt. Da die Brutplaze in strukturreichen Wald- und Feuchtgebieten
verortet sind, firhrt eine Festlegung des Standortes nicht zu erkennbaren Beeintrachtigungen.
Schwarzstorch: Da die Art am Brutplatz sehr stérungsanfallig ist, sollte ein Mindestabstand von 1000 m
zum Brutplatz nicht unterschritten werden; die Einhaltung des Stérugnsverbotes ist im nachfolgenden
Zulassungsverfahren sicher zu stellen. Da weder ein erhdhtes Kollisionsrisiko besteht (DNR 2012) noch
ein potenzielles Nahrungshabitat betroffen sein kénnte, ergeben sich dariiber hinaus durch potenzielle
Schwarzstorchvorkommen keine weiteren Restriktionen.

Wachtel: Die Wachtel bezieht weder regelmafiig genutzte Brutplatze noch sind die Vorkommen der Art
insgesamt regelmafig im Raum anzutreffen; daher steht die Wachtel einer Festlegung nicht entgegen.

137




ID Verteiler-Nr. Privatperson VR-Suchraum Nr. 19
1241 | 646 Stellungnahme vom 19.02.2014

Umweltbericht

...im Rahmen des o.g. Verfahrens ist geplant, ein Gebiet westlich Sonnenborstel als Vorranggebiet fur die
Windenergienutzung auszuweisen.

Das Gebiet ist Heimat fur eine Reihe von gegeniiber WEA empfindlichen Brutvogelarten, wie den Rot-
und Schwarzmilan, den Schwarzstorch sowie Wachteln, um nur einige zu nennen.

Daneben ist mir bekannt, dass in dem Gebiet erhebliche Fledermausaktivitaten stattfinden. Kollisionen
kénnen nur durch ein zeitlich befristetes Abschalten vermieden werden.

Der Bau von WEA im Gebiet Sonnenborstel ware mit erheblichen, nicht vertretbaren, Belastungen fiir die
heimische Tierwelt verbunden. Die zu erwartenden Klagen gegen das Gebiet wirden den Bau fur jeden
Investor verteuern.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Hinweis: Fir dieses Gebiet ist, anders als fiir vergleichbare Neufestlegungen aufgrund der nachtraglichen
Einbeziehung in die Flachenkulisse keine avifaunistische Untersuchung erfolgt, daher wird eine Festle-
gung als Eignungsgebiet vorgeschlagen.

Zu den gegebenen Hinweisen:

Rotmilan: Aufgrund des Kollisionsrisikos der Art stehen regelmaRig genutzte Brutplatze mit ihrem
naheren Umfeld bis zu einer Entfernung von etwa 1000 m aufgrund der geforderten Einhaltung des
Totungsverbotes einer Windenergienutzung entgegen; dies ist im nachfolgenden Zulassungsverfahren
sicher zu stellen.

Kranich: Kranichvorkommen (Brut) stehen i. d. R. einer Windenergienutzung im agrarisch intensiv
genutzten Offenland nicht im Wege, es besteht keine erhdhte Kollisionsgefahr. Zudem ist kein grof3-
raumiges Meideverhalten der Art belegt. Da die Brutplaze in strukturreichen Wald- und Feuchtgebieten
verortet sind, firhrt eine Festlegung des Standortes nicht zu erkennbaren Beeintrachtigungen.
Schwarzstorch: Da die Art am Brutplatz sehr stérungsanfallig ist, sollte ein Mindestabstand von 1000 m
zum Brutplatz nicht unterschritten werden; die Einhaltung des Stérugnsverbotes ist im nachfolgenden
Zulassungsverfahren sicher zu stellen. Da weder ein erhdhtes Kollisionsrisiko besteht (DNR 2012) noch
ein potenzielles Nahrungshabitat betroffen sein kénnte, ergeben sich dariiber hinaus durch potenzielle
Schwarzstorchvorkommen keine weiteren Restriktionen.

Wachtel: Die Wachtel bezieht weder regelmafiig genutzte Brutplatze noch sind die Vorkommen der Art
insgesamt regelmafig im Raum anzutreffen; daher steht die Wachtel einer Festlegung nicht entgegen.

ID Verteiler-Nr. Privatperson VR-Suchraum Nr. 19
1242 | 647 Stellungnahme vom 19.02.2014
Umweltbericht

...im Rahmen des o.g. Verfahrens ist geplant, ein Gebiet westlich Sonnenborstel als Vorranggebiet fur die
Windenergienutzung auszuweisen.

Das Gebiet ist Heimat fur eine Reihe von gegeniiber WEA empfindlichen Brutvogelarten, wie den Rot-
und Schwarzmilan, den Schwarzstorch sowie Wachteln, um nur einige zu nennen.

Daneben ist mir bekannt, dass in dem Gebiet erhebliche Fledermausaktivitdten stattfinden. Kollisionen
konnen nur durch ein zeitlich befristetes Abschalten vermieden werden.

Der Bau von WEA im Gebiet Sonnenborstel ware mit erheblichen, nicht vertretbaren, Belastungen fiir die
heimische Tierwelt verbunden. Die zu erwartenden Klagen gegen das Gebiet wiirden den Bau fir jeden
Investor verteuern.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Hinweis: Fiur dieses Gebiet ist, anders als fur vergleichbare Neufestlegungen aufgrund der nachtraglichen
Einbeziehung in die Flachenkulisse keine avifaunistische Untersuchung erfolgt, daher wird eine
Festlegung als Eignungsgebiet vorgeschlagen.

Zu den gegebenen Hinweisen:

Rotmilan: Aufgrund des Kollisionsrisikos der Art stehen regelmaRig genutzte Brutplatze mit ihrem
naheren Umfeld bis zu einer Entfernung von etwa 1000 m aufgrund der geforderten Einhaltung des
Totungsverbotes einer Windenergienutzung entgegen; dies ist im nachfolgenden Zulassungsverfahren
sicher zu stellen.

Kranich: Kranichvorkommen (Brut) stehen i. d. R. einer Windenergienutzung im agrarisch intensiv
genutzten Offenland nicht im Wege, es besteht keine erhdhte Kollisionsgefahr. Zudem ist kein grof3-
rdumiges Meideverhalten der Art belegt. Da die Brutplaze in strukturreichen Wald- und Feuchtgebieten
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verortet sind, firhrt eine Festlegung des Standortes nicht zu erkennbaren Beeintrachtigungen.
Schwarzstorch: Da die Art am Brutplatz sehr stérungsanfallig ist, sollte ein Mindestabstand von 1000 m
zum Brutplatz nicht unterschritten werden; die Einhaltung des Stérugnsverbotes ist im nachfolgenden
Zulassungsverfahren sicher zu stellen. Da weder ein erhdhtes Kollisionsrisiko besteht (DNR 2012) noch
ein potenzielles Nahrungshabitat betroffen sein konnte, ergeben sich dariiber hinaus durch potenzielle
Schwarzstorchvorkommen keine weiteren Restriktionen.

Wachtel: Die Wachtel bezieht weder regelmafiig genutzte Brutplatze noch sind die Vorkommen der Art
insgesamt regelmafig im Raum anzutreffen; daher steht die Wachtel einer Festlegung nicht entgegen.

ID Verteiler-Nr. Privatperson VR-Suchraum Nr. 19
1243 | 648 Stellungnahme vom 19.02.2014
Umweltbericht

...im Rahmen des o.g. Verfahrens ist geplant, ein Gebiet westlich Sonnenborstel als Vorranggebiet fur die
Windenergienutzung auszuweisen.

Das Gebiet ist Heimat fur eine Reihe von gegeniiber WEA empfindlichen Brutvogelarten, wie den Rot-
und Schwarzmilan, den Schwarzstorch sowie Wachteln, um nur einige zu nennen. Daneben ist mir
bekannt, dass in dem Gebiet erhebliche Fledermausaktivitaten stattfinden. Kollisionen kénnen nur durch
ein zeitlich befristetes Abschalten vermieden werden. Der Bau von WEA im Gebiet Sonnenborstel wére
mit erheblichen, nicht vertretbaren, Belastungen fiir die heimische Tierwelt verbunden. Die zu erwarten-
den Klagen gegen das Gebiet wiirden den Bau fir jeden Investor verteuern.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Hinweis: Fiur dieses Gebiet ist, anders als fur vergleichbare Neufestlegungen aufgrund der nachtraglichen
Einbeziehung in die Flachenkulisse keine avifaunistische Untersuchung erfolgt, daher wird eine Festle-
gung als Eignungsgebiet vorgeschlagen.

Zu den gegebenen Hinweisen:

Rotmilan: Aufgrund des Kollisionsrisikos der Art stehen regelmaRig genutzte Brutplatze mit ihrem
naheren Umfeld bis zu einer Entfernung von etwa 1000 m aufgrund der geforderten Einhaltung des
Totungsverbotes einer Windenergienutzung entgegen; dies ist im nachfolgenden Zulassungsverfahren
sicher zu stellen.

Kranich: Kranichvorkommen (Brut) stehen i. d. R. einer Windenergienutzung im agrarisch intensiv
genutzten Offenland nicht im Wege, es besteht keine erhdhte Kollisionsgefahr. Zudem ist kein grof3-
raumiges Meideverhalten der Art belegt. Da die Brutplaze in strukturreichen Wald- und Feuchtgebieten
verortet sind, furhrt eine Festlegung des Standortes nicht zu erkennbaren Beeintrachtigungen.
Schwarzstorch: Da die Art am Brutplatz sehr stérungsanfallig ist, sollte ein Mindestabstand von 1000 m
zum Brutplatz nicht unterschritten werden; die Einhaltung des Stérugnsverbotes ist im nachfolgenden
Zulassungsverfahren sicher zu stellen. Da weder ein erhdhtes Kollisionsrisiko besteht (DNR 2012) noch
ein potenzielles Nahrungshabitat betroffen sein kénnte, ergeben sich dariiber hinaus durch potenzielle
Schwarzstorchvorkommen keine weiteren Restriktionen.

Wachtel: Die Wachtel bezieht weder regelmafig genutzte Brutplatze noch sind die Vorkommen der Art
insgesamt regelmafig im Raum anzutreffen; daher steht die Wachtel einer Festlegung nicht entgegen.

ID Verteiler-Nr. Wahlerinitiative Hilgermissen VR-Suchraum Nr. 1
1245 | 649 Stellungnahme vom 22.01.2014

Umweltbericht

1.2 Abstéande zu Vogelflugleitlinien und sonstigen avifaunistisch wertvollen Bereichen

Gegeniiber dem RROP 2003 und dem F-Plan der Samtgemeinde Hoya werden durch die Vergrof3erung
des Plangebietes nach Norden und insbesondere nach Osten sowohl die Abstande zur Weseraue, ein
bedeutender Vogellebensraum und Vogelzugkorridor, als auch zu einem wertvollen Biotop ,Spatenau”
(alter Weserarm) erheblich verringert.

Die Vogelzugkorridore erstrecken sich in der Regel auf die gesamte Breite der Wesertalniederung und
nachgelagert auch auf die anliegenden Geestbereiche. Aus Griinden des Vorsorgegebotes sollten diese
Gebiete von der Ausweisung von Vorranggebieten Windenergie freigehalten werden. Der Niederséchsi-
sche Landkreistag fordert einen Abstand von 1000 m zu Gastvogellebensraumen.

Im vorgesehenen Vorranggebiet 1 ,nordlich Hilgermissen® wiirden die Abstande kaum 500 m betragen
und sind unseres Erachten damit unzureichend.

1.3 Abstéande zu besonders schiitzenswerten Biotopen

Nach dem zugrunde liegenden Umweltbericht handelt es sich bei dem oben genannten Biotop , Spate-
nau“ um einen ,, ...langgezogene(n) See..., welcher nach § 28a NNatG speziellem Schutz unterliegt

Das an anderer Stelle zum Ausschluss fuhrende ,weiche" Tabu-Kriterium ,Puffer ab Gebietsgrenze von
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200 m*“ wird an dieser Stelle vollig missachtet, da das Plangebiet direkt an das Gewasserufer angrenzt
bzw. sogar bis in das Gewasser hineinreicht.

Dariiber hinaus ist anzumerken, dass im Umweltbericht explizit eine Beeintrachtigung der Avifauna trotz
der bestehenden Vorbelastung nicht ausgeschlossen wird.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Die artenschutzrechtliche Zulassigkeit von WEA innerhalb des Vorranggebietes wird mit der Festlegung
als Vorranggebiet nicht prajudiziert und ist im Zulassungsverfahren auf der Grundlage detaillierter Unter-
suchungen zu prifen. Dabei ist auch auf Gast- bzw. Rastvdgel und mégliche Flugkorridore abzustellen.
Auf ggf. mogliche - und zu treffende (Nebenbestimmungen zur Zulassung) betriebliche Malnahmen zur
Vermeidung des Toétungsverbotes wird hingewiesen. Ebenso kann das bestehende geschiitzte Biotop
bei der konkreten Standortplanung im Zuge des Zulassungsverfahrens Beriicksichtigung finden.

ID Verteiler-Nr. Privatperson VR-Suchraum Nr. 19
1247 | 650 Stellungnahme vom 19.02.2014

Umweltbericht

...in vielen Gesprachen mit Freunden und Bekannten, unter denen viele grundsatzliche Befirworter der
erneuerbaren Energien und somit auch der Windenergie waren, hat sich herausgestellt, dass es mit
Ausnahme derjenigen, die finanziell von der Anlage profitieren wiirden, keinen gibt, der die Erstellung der
Anlage in Sonnenborstel unterstitzt. Dementsprechend bin ich gebeten worden, fir mich und meine
Freunde als Gegner dieser Windenergieanlage folgende Stellungnahme abzugeben:

1. Mit Verwunderung haben wir alle bereits die wohl etwa vor einem Jahr vorgenommene Herabstufung
der Wertigkeit des Landschaftsbildwertes von ,mittel* auf ,gering” zur Kenntnis genommen. Fir eine
derartige Anderung bestand keine Veranlassung, denn in den letzten Jahren hat sich am Landschaftsbild
rein gar nichts veréndert. Auch die Begriindung ist inakzeptabel. Wenn auf die im Westen gelegenen
Bunkeranlagen und Putenmaststélle verwiesen wird, so ist festzustellen, dass diese weder von der
Bundesstral3e noch von dem Verbindungsweg nach Sonnenborstel noch von der Stralle Sonnenbor-
stel/Rohrsen erkennbar sind. Diese Begriindung ist daher offenkundig vorgeschoben. Festzustellen ist
hingegen, dass diese Flache ,westlich Sonnenborstel* einen hohen Landschaftsbildwert hat, denn diese
Flache wird sozusagen eingerahmt von Waldern und die Gliederung erfolgt durch Wirtschaftswege und
StralRen, die von Baumreihen eingerahmt sind. Die nicht nachvollziehbare Begriindung zur Herabsetzung
ist daher schlicht inakzeptabel.

2. NABU und BUND haben nach hiesiger Kenntnis ebenso wie viele Privatpersonen véllig zu Recht
darauf hingewiesen, dass die bisherige Darstellung des vorhandenen Konfliktpotenzials bezuglich Flora
und Fauna verniedlichend und falsch ist. Hervorzuheben ist meiner Auffassung nach insbesondere
Folgendes:

- Nach den uns vorliegenden Informationen kommen in diesem Gebiet etwa 7 verschiedene und
geschiitzte Fledermausarten vor. Die meisten dieser Arten sind ganzjahrig in diesem Fledermausbiotop
anwesend, so dass feststeht, dass es sich bei diesem Gebiet um die Brutstelle handelt.

- Gleiches gilt im Ergebnis zumindest auch fir Rot- und Schwarzmilan, Habicht, Sperber und Mause-
bussard, die regelméaRig im angrenzenden Wald briten. Auch eine Brut des Schwarzstorches im an-
grenzenden Forst wird als wahrscheinlich angesehen.

3.

Auf zwei kostentrachtige MaRnahmen soll verwiesen werden. So werden im Holtorfer Moor umfangreiche
Renaturierungsarbeiten mit dem Ziel der Wiedervernassung durchgefiihrt. Den oben erwéhnten gefahr-
deten Bestanden soll hiermit wieder ein Lebensraum geschaffen werden. Dies ist mit hohen finanziellen
Mitteln verbunden und es ware véllig kontraproduktiv, im Holtorfer Moor derartige Ausgaben zu tatigen
und in einem daneben liegenden Gebiet dann ein derartiges Gefahrdungspotential zu schaffen.
Hinzuweisen ist auch auf den westlich von Sonnenborstel gelegenen Wald ,,Hohe Horst", wo seit vielen
Jahren ein bundesweit beobachtetes Hohlenbriiterprogramm durchgefihrt wird. Viele einzelne Baume
wurden vom NABU erworben und so sichergestellt, dass die Héhlenbriter diese nattrlichen

Nistplatze dauerhaft nutzen kdnnen. Zudem sind mit dem entsprechenden finanziellen und persénlichen
Aufwand mehr als 200 Nistkasten fir Hohlenbruter aufgestellt worden.

4. Letztlich moéchte ich auf die Einschatzung des Windenergieprojektierers WestWind vom 19.12.2013,
die ich in Kopie beiflige, verweisen. In diesem Schreiben werden nach den bisher gefihrten, wenn auch
unvollstandigen Untersuchungen und Kartierungen folgende Feststellungen gemacht:

- Es wurde folgende gegenuber WEA empfindliche Brutvogelarten im Bereich der Potentialflache kartiert:
Rotmilan, Schwarzmilan, Schwarzstorch, Weil3storch, Kranich, Wachtel, Kiebitz, Feldlerche und Heide-
lerche.

- Das gesamte Umfeld ..... gilt als potentielles Brutgebiet fur Milane ... . Eine erhebliche Beeintrachtigung
als Brutrevier ist nicht auszuschlieRen, da Rotund Schwarzmilan stark kollisionsgefahrdet sind.

- Zum Schwarzstorch: Ein Schwarzstorch besuchte das Vorranggebiet wahrend der Brutzeit als Nah-
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rungsgast .... . Das Vorkommen bzw. ein Brutplatz waren hier als sehr kritisch zu bewerten.

- Kraniche besuchten das Vorranggebiet wahrend der Brutzeit als Nahrungsgaste, Brutplatze dieser Art
werden im nahegelegenen Naturschutzgebiet Lichtenmoor und Holtorfer Moor vermutet. Das Vorkommen
bzw. Brutplatze von Kranichen sind hier als sehr kritisch zu bewerten.

- Das Vorkommen von kollisionsgefahrdeten Arten wie Rot- und Schwarzmilan sowie das Vorkommen
von Schwarzstorch und Kranich wahrend der Brutzeit ziehen weitere notwendige Untersuchungen nach
sich. So wére eine s.g. Raumnutzungskartierung dieser Arten ab Méarz bis August 2014 notwendig. Durch
diese erneute Kartierung werden die Flugbewegungen der Arten zwischen Nahrungsgebiet und Brut-
platz/Horst festgestellt.

- Fledermausaktivitaten

- Insgesamt konnten 7 Fledermausarten und 2 Artengruppen ..... sicher nachgewiesen werden ... . Im
Herbst musste einem Grof3teil des Gebietes fiir Fledermause eine mittlere oder hohe Bedeutung
zugeordnet werden, ... .

- Aufgrund des Vorhandenseins von durchziehenden Arten (Rauhautfledermaus, Abendsegler) ist mit
Kollisionen zu rechnen, die nur durch ein zeitlich befristetes Abschalten der WEA in den Zugzeiten
vermieden/vermindert werden kdnnen. Ein Kompensation ist hierfir nicht méglich.

Zusammenfassend wird Folgendes festgestellt: Die Ergebnisse der sehr kostspieligen Kartierungen
weisen auf ein sehr groRes Konfliktpotential im Vorranggebiet 19/westlich Sonnenborstel hin. Dennoch
wollen wir weiterhin an der Méglichkeit arbeiten, den Windpark Sonnenborstel zu realisieren. Die
letztzitierte Formulierung lasst erkennen, dass der Windenergieprojektierer kaum eine Mdglichkeit sieht,
den Windpark Sonnenborstel zu realisieren. Wenn jedoch selbst ein Windparkprojektierer derartige
Vorbehalte auRert und schriftlich dokumentiert und verbreitet, so dirfte eine Genehmigung offenkundig
von vornherein ausgeschlossen sein.

Da es wirtschaftlich keinen Sinn machen wirde, noch jahrelang auR3erst kostentrachtige Kartierungen
vorzunehmen und da das Ergebnis unserer Auffassung nach ohnehin im Sinne einer Ablehnung fest-
steht, dirfte es angezeigt sein, bereits jetzt eine komplette Léschung als Vorrangsgebiet vorzunehmen.
Dies wird hiermit beantragt.

Text Anlage (siehe ID 1238)

"...es ist nun schon geraume Zeit her, dass wir tUber die Nutzungs- méglichkeit Ihrer Flache fur den Bau
und den Betrieb von Windenergieanlagen gesprochen haben.

In den letzten Monaten war die Verwaltung des Landkreises Nienburg sowie der Kreisausschuss fur
Regionalentwicklung damit beschéftigt, die Teilanderung des RROP ,Windenergie" voranzutreiben.
Leider handelt es sich hierbei um einen sehr langwierigen Prozess mit vielerlei Hindernissen.

Nach diversen Gesprachen und Diskussionsrunden mit dem Landkreis wurde in diesem Jahr endlich ein
externes Planungsbiiro mit der Uberpriifung des Regionalplans beauftragt. Es handelt sich hierbei um die
Firma Plan und Recht GmbH aus Berlin. Diese Uberprift die Bauieitplanung, die Entwicklungsplanung
sowie die Regionalplanung von Kommunen und Landkreisen auf ihre Rechtssicherheit. Hierbei wurde
nun festgestellt, dass der RROP in vielen Bereichen zu Giberarbeiten ist.

Wie Sie sicherlich aus der Presse erfahren haben, erfolgt derzeit die erneute 6ffentliche Auslegung aller
Planungsunterlagen aus dem Entwurf zur Anderung des Regionalen Raumordnungsprogramms. In der
Zeit vom 12.12.2013 bis zum 06.02.2014 kénnen diese Unterlagen beim Landkreis oder in den Rathau-
sern eingesehen werden. Birger kdnnen bis zum 20. Februar 2014 Hinweise, Anregungen und Beden-
ken zu den Planunterlagen einreichen.

Wie schon in unseren gemeinsamen Terminen und Schreiben erwahnt, sind wir nach wie vor sehr an
einer Zusammenarbeit mit Ihnen interessiert, um den Windpark Sonnenborstel zu verwirklichen. Dieses
machen wir auch vor Ort durch die bereits laufenden Untersuchungen der Flora & Fauna sowie der
Flederméause deutlich. Gerne mdchten wir Thnen hiermit einige Ergebnisse aus diesen Kartierungen
erlautern.

Erfassung und Bewertung der Brutvogelfauna (nach NLT)

Zur Erfassung der Brutvogelbestdnde wurden nach NLT von Mitte Mé&rz bis Mitte Juli mind. 10 Gelande-
begehungen in einem Radius von 2.000 m uni das Projektgebiet durchgefiihrt. Die Erfassungsergebnisse
werden textlich und kartographisch ausgewertet und dargestellt.

Es wurden folgende gegenuber WEA empfindliche Brutvogelarten im Bereich der Potenzialflache kartiert:
Rotmilan, Schwarzmilan, Schwarzstorch, Weil3storch, Kranich, Wachtel, Kiebitz, Feldlerche und Heide-
lerche.

Zum Rotmilan | Schwarzmilan:

Das gesamte Umfeld / Waldflachen der Pianflache gilt als potenzielles Brutgebiet fur Milane. Wahrend
der Kartierungen konnte kein Brutplatz im Umfeld von 2000 m lokalisiert werden. Eine erhebliche Be-
eintrachtigung als Brutrevier ist nicht auszuschlieBen, da Rot- und Schwarzmilan stark kollisionsgefahrdet
sind.

Zum Schwarzstorch:

Ein Schwarzstorch besuchte das Vorranggebiet wéhrend der Brutzeit als Nahrungsgast. Wéhrend der
Kartierungen konnte kein Brutplatz im Umfeld von 2000 m lokalisiert werden. Das Vorkommen bzw. ein
Brutplatz wéren hier als sehr kritisch zu bewerten. Der nachstgelegene bekannte Brutplatz von Schwarz-
stérchen liegt Im Umfeld von Rodewald,
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Zum Kranich:

Kraniche besuchten das Vorranggebiet wahrend der Brutzeit als Nahrungsgaste. Brutplatze dieser Arten
werden im nahe gelegenen Naturschutzgebiet Lichtenmoor und Holtorfer Moor vermutet. Das Vorkom-
men bzw. Brutplatze von Kranichen sind hier als sehr kritisch zu bewerten.

Das Vorkommen von kollisionsgefahrdeten Arten wie Rot- und Schwarzmilan sowie das Vorkommen von
Schwarzstorch und Kranich wahrend der Brutzelt ziehen weitere notwendige Untersuchungen nach sich.
So waére eine s.g. Raumnutzungskartierung dieser Arten ab Marz bis August 2014 notwendig. Durch
diese erneute Kartierung werden die Flugbewegungen der Arten zwischen Nahrungsgebiet und Brutplatz
/ Horst festgestellt.

Erfassung und Bewertung der Rast- / Gastvogelfauna (nach NLT)

Zur vollstandigen Erfassung der Rast- / Gastvogelbestande wurden ganzjahrig wochentlich Gelandebe-
gehungen in einem Radius von 2.000 m um das Plangebiet durchgefiihrt. Die Erfassungsergebnisse
wurden textlich und kartographisch ausgewertet und dargestellt. Die Bewertung der Rastvogelverhal-
tnisse erfolgte nach dem vom Niederséchsischen Landesamt fiir Okologie vorgegebenen ,Verfahren zur
Bewertung von Gastvogeilebensraumen in Niedersachsen®.

Es wurden folgende gegenuber WKA empfindliche Rast- und Gastvogefarten im Bereich der Potenzial-
flache kartiert: Rotmilan, Schwarzmilan und Kranich. Als Rast- und Gastvogel sind diese Arten in der
kartierten Anzahl und Haufigkeit aber eher weniger kritisch zu bewerten.

Erfassung und Bewertung von Biotoptypen

Im Umfeld der geplanten Windkraftanlage wurden Biotoptypen und besonders geschiitzte Biotope erfasst
und bewertet. Die Erfassungsergebnisse wurden textlich und kartographisch ausgewertet und dargestellt.
Landschaftshild-Analyse nach Breuer (2001) bzw. NLT (2011)

Die Erfassung und Bewertung des Landschaftsblldes im Bereich der 15-fachen Kipphdhe der neuen
Windkraftanlage sowie die Berechnung der notwendigen Kompensationsflache erfolgten nach der
Methodik von Breuer (2001) oder des NLT (2011) mit Unterstiitzung des Software-Programms UMBRA -
WindPRO (EMD).

Beschreibung und Bewertung der Auswirkungen des aktuell geplanten Projektes auf Natur und Land-
schaft

Auf der Grundlage der Erfassungsdaten wurden die Auswirkungen des geplanten Projektes auf Natur und
Landschaft des Untersuchungsraumes beschrieben und bewertet.

Erfassung und Bewertung von Fledermausaktivitdten. Die Erfassung richtet sich mit 19 Begehungen nach
dem NLT 2011.

. Erfassung der Fledermausaktivitat inklusive der Aspekte Frihjahresaktivitat, Sommerjagdgebiete
und Herbstzug.

. Erfassung von Jagdgebieten der konfliktrelevanten Fledermausarten im Planungsraum und
einem Umfeld mit einem Radius von ca. 1.000 m um die Potentiaifidche der Windenergieanlagen (WEA),
. Parallel dazu wurden sechs Horchboxen zur kontinuierlichen Erfassung an den geplanten WEA-
Standorten eingesetzt.

. Suche nach Fledermausquartieren und FlugstraRen in den Potenzialflachen bzw. dessen nahe-
ren Umfeld.

. Erstellung eines Gutachtens mit den folgenden Inhalten: Aufgabenstellung, Methoden zur

Bestandserfassung, Ergebnisse, Bewertung der Befunde, Konfliktanalyse und Hinweise zur Vermeidung,
Minimierung und Kompensation.

Im Jahr 2013 wurde die Fledermausfauna im Umfeld der Windpotenzialflache Sonnenborstel erfasst.
Dabei wurde der Schwerpunkt auf die Raumnutzung der auftretenden Arten gelegt. Insgesamt konnten
mit der Detektor-Methode sieben Fledermausarten und zwei Artengruppen (Bartfledermaus, Langohr),
die mit dem Detektor nicht weiter bis zur Art bestimmt werden kdénnen, sicher nachgewiesen werden.
Darunter befinden sich vier eingriffssensible Arten (Abendsegler, Kleinabendsegler, Breitfligel-, Miicken-,
Zwerg- und Rauhautfiedermaus). Die Aktivitat war in den einzelnen Jahreszeiten unterschiedlich hoch: Im
Frihjahr und Sommer war die Fledermausaktivitat im Allgemeinen auf strukturreichen Bereiche der
Dorfer und die Heckenziige beschrankt, im Herbst musste einem Grof3teil des Gebietes fir Fledermause
eine mittlere oder hohe Bedeutung zugeordnet werden, wobei auch hier vornehmlich im Bereich von
Waldréndern und Hecken / Alleen gejagt wurde.

Andererseits zeigten einzelne Hochkisten auch, dass im offenen Geldnde zum Teil hohe Jagdaktivitaten
auftraten. Infolge der Aktivitat der Fledermause auf den tUberplanten Flachen werden Bereiche darge-
stellt, die als Funktionsraume hoher und mittlerer Bedeutung fiir diese Artengruppe relevant sind. Zu
diesen ausgewiesenen Funktionsrdumen sollte ein Abstand von ca. 260 m (200 m plus Rotorradius)
eingehalten werden. Sollte trotzdem ein Bau von WEA dort stattfinden, sind einzig Abschal tzeiten als
geeignete Vermeidungs- / VerminderungsmalRnahmen mdoglich- Dies betrifft zu unterschiedlichen Zeiten
unterschiedliche geplante WEA. Aufgrund des Vorhandenseins von durchziehenden Arten (Rauhaut-
fledermaus, Abendsegler) ist mit Kollisionen zu rechnen, die nur durch ein zeitlich befristetes Abschalten
der WEA in den Zugzeiten vermieden / vermindert werden kénnen. Eine Kompensation ist hierfur nicht
maoglich. Daher wird nach der Inbetriebnahme der Windenergieanlagen ein zweijahriges Monitoring zur

Ermittlung der genauen zeitlichen Begrenzung der Abschaltzeiten vorgeschlagen.

Die Ergebnisse der sehr kostspieligen Kartierungen weisen auf ein sehr grol3es Konfliktpotenzial im
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Vorranggebiet 19 / Westlich Sonnenborstel hin. Dennoch wollen wir weiterhin an der Méglichkeit arbeiten,
den Windpark Sonnenborstel zu realisieren.

Dazu ist es notwendig eine vertragliche Grundlage mit Ihnen zu schaffen, damit auch wir den Anreiz an
diesem Projekt nicht verlieren. Weitere Gutachten wie z.B. die zwingend notwendige Raumnutzungskar-
tierung werden weitere Kosten verursachen.

Unser Angebot per Nutzungsvertrag (siehe Schreiben vom 17.05.2013) gilt nach wie vor.

Ab Inbetriebnahme der ersten WEA des Windparks zahlt die Nutzungsberechtigte an die
Grundstiickseigentiimer ein Nutzungsentgelt in nachbenannter Héhe:

> Betriebsjahr 1-15:

8 % der vom Stromabnehmer gezahlten Einspefsevergitung

> Betriebsjahr 16-19:

10 % der vom Stromabnehmer gezahlten Einspeisevergitung

> ab Betriebsjahr 20:

12 % der vom Stromabnehmer gezahlten Einspeisevergitung

Die Nutzungsberechtigte zahlt jedenfalls ein Mindestnutzungsentgelt an die Grundstiickseigentiimer ab
der jeweiligen Inbetriebnahme der einzelnen WEA in Hohe von:

> Betriebsjahr 1-15: 48.000,00 € je WEA

> ab Betriebsjahr 10: 60.000,00 € je WEA

Wie schon zuvor erwéhnt, sind wir nach wie vor an einer Zusammenarbeit mit lhnen interessiert, um den
Windpark Sonnenborstel zu verwirklichen.

Weitere Informationen zu WestWind und unseren aktuellen Baustellen finden Sie z.B. in Bildern auf
unserer Homepage www.w- wind.de . Sehr gerne lade Ich Sie einmal zur Besichtigung einer Baustelle
oder eines bereits errichteten Windparks im Raum Nienburg oder Diepholz ein. Hier kénnen Sie sich
dann Ihr eigenes Bild vom Aufbau und Betrieb einer Windenergieanlage machen.

Wir alle dirfen gespannt sein, wann der Landkreis Nienburg seine Planungen zum Regionalen
Raumordnungsprogramm - Teilabschnitt "Windenergie" abschlie3t. Weiterhin wird es im kommenden
Jahr sicherlich diverse Vorschldge und Meinungen zur Neuaufstellung des EEG geben. ..."

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Zu 1: Das Landschaftsbild wurde nach landkreisweit einheitlichen Kriterien bewertet. Die Verédnderung
ergab sich, da die vorhandene Vorbelastung zunéchst in ihrer Bedeutung nicht richtig eingeschéatzt
worden war.

Zu den sonstigen Punkten:

Fur dieses Gebiet ist, anders als fur vergleichbare Neufestlegungen aufgrund der nachtraglichen Einbe-
ziehung in die Flachenkulisse keine avifaunistische Untersuchung erfolgt, daher wird eine Festlegung als
Eignungsgebiet vorgeschlagen.

Zu den gegebenen Hinweisen:

Rotmilan: Aufgrund des Kollisionsrisikos der Art stehen regelmaRig genutzte Brutplatze mit ihrem
naheren Umfeld bis zu einer Entfernung von etwa 1000 m aufgrund der geforderten Einhaltung des
Totungsverbotes einer Windenergienutzung entgegen; dies ist im nachfolgenden Zulassungsverfahren
sicher zu stellen.

Kranich: Kranichvorkommen (Brut) stehen i. d. R. einer Windenergienutzung im agrarisch intensiv
genutzten Offenland nicht im Wege, es besteht keine erhdhte Kollisionsgefahr. Zudem ist kein grof3-
raumiges Meideverhalten der Art belegt. Da die Brutplaze in strukturreichen Wald- und Feuchtgebieten
verortet sind, firhrt eine Festlegung des Standortes nicht zu erkennbaren Beeintrachtigungen.
Schwarzstorch: Da die Art am Brutplatz sehr stérungsanfallig ist, sollte ein Mindestabstand von 1000 m
zum Brutplatz nicht unterschritten werden; die Einhaltung des Stérugnsverbotes ist im nachfolgenden
Zulassungsverfahren sicher zu stellen. Da weder ein erhdhtes Kollisionsrisiko besteht (DNR 2012) noch
ein potenzielles Nahrungshabitat betroffen sein kénnte, ergeben sich dariiber hinaus durch potenzielle
Schwarzstorchvorkommen keine weiteren Restriktionen.

Wachtel: Die Wachtel bezieht weder regelmafig genutzte Brutplatze noch sind die Vorkommen der Art
insgesamt regelmafig im Raum anzutreffen; daher steht die Wachtel einer Festlegung nicht entgegen.

ID Verteiler-Nr. Privatperson VR-Suchraum Nr. 19
1248 | 651 Stellungnahme vom 20.02.2014
Umweltbericht

...im Rahmen des o.g. Verfahrens ist geplant, ein Gebiet westlich Sonnenborstel als Vorranggebiet fur die
Windenergienutzung auszuweisen.

Das Gebiet ist Heimat fur eine Reihe von gegeniiber WEA empfindlichen Brutvogelarten, wie den Rot-
und Schwarzmilan, den Schwarzstorch sowie Wachteln, um nur einige zu nennen. Daneben ist mir
bekannt, dass in dem Gebiet erhebliche Fledermausaktivitaten stattfinden. Kollisionen kénnen nur durch
ein zeitlich befristetes Abschalten vermieden werden. Der Bau von WEA im Gebiet Sonnenborstel wére
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mit erheblichen, nicht vertretbaren, Belastungen fiir die heimische Tierwelt verbunden. Die zu
erwartenden Klagen gegen das Gebiet wiirden den Bau fiir jeden Investor verteuern.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Hinweis: Fir dieses Gebiet ist, anders als fur vergleichbare Neufestlegungen aufgrund der nachtraglichen
Einbeziehung in die Flachenkulisse keine avifaunistische Untersuchung erfolgt, daher wird eine Festle-
gung als Eignungsgebiet vorgeschlagen.

Zu den gegebenen Hinweisen:

Rotmilan: Aufgrund des Kollisionsrisikos der Art stehen regelmaRig genutzte Brutplatze mit ihrem
naheren Umfeld bis zu einer Entfernung von etwa 1000 m aufgrund der geforderten Einhaltung des
Totungsverbotes einer Windenergienutzung entgegen; dies ist im nachfolgenden Zulassungsverfahren
sicher zu stellen.

Kranich: Kranichvorkommen (Brut) stehen i. d. R. einer Windenergienutzung im agrarisch intensiv
genutzten Offenland nicht im Wege, es besteht keine erhdhte Kollisionsgefahr. Zudem ist kein groR3-
raumiges Meideverhalten der Art belegt. Da die Brutplaze in strukturreichen Wald- und Feuchtgebieten
verortet sind, furhrt eine Festlegung des Standortes nicht zu erkennbaren Beeintrachtigungen.
Schwarzstorch: Da die Art am Brutplatz sehr stérungsanfallig ist, sollte ein Mindestabstand von 1000 m
zum Brutplatz nicht unterschritten werden; die Einhaltung des Stérugnsverbotes ist im nachfolgenden
Zulassungsverfahren sicher zu stellen. Da weder ein erhdhtes Kollisionsrisiko besteht (DNR 2012) noch
ein potenzielles Nahrungshabitat betroffen sein konnte, ergeben sich dariiber hinaus durch potenzielle
Schwarzstorchvorkommen keine weiteren Restriktionen.

Wachtel: Die Wachtel bezieht weder regelmafig genutzte Brutplatze noch sind die Vorkommen der Art
insgesamt regelmafig im Raum anzutreffen; daher steht die Wachtel einer Festlegung nicht entgegen.

ID Verteiler-Nr. Privatperson VR-Suchraum Nr. 19
1249 | 652 Stellungnahme vom 20.02.2014

Umweltbericht

...im Rahmen des o. g. Verfahrens ist geplant, ein Gebiet westlich Sonnenborstel als Vorranggebiet fur
Windenergienutzung auszuweisen.

Das Gebiet ist Heimat fur eine von gegentiber WEA empfindlichen Brutvogelarten, wie den Rot- und
Schwarzmilan, den Schwarzstorch sowie Wachteln, um nur einige zu nennen.

Daneben ist mir bekannt, dass in dem Gebiet erhebliche Fledermausaktivitaten stattfinden. Kollisionen
kénnen nur durch ein zeitlich befristetes Abschalten vermieden werden.

Der Bau von WEA im Gebiet Sonnenborstel ware mit erheblichen, nicht vertretbaren, Belastungen fir die
heimische Tierwelt verbunden, zumal es sich auch in raumlicher Nahe zu Naturschutzflachen befindet.
Die zu erwartenden Klagen gegen das Gebiet wiirden den Bau fur jeden Investoren verteuern. Vor diesen
Hintergriinden halte ich das Gebiet "Westlich Sonnenborstel" als Vorranggebiet fur die
Windenergienutzung fir nicht geeignet.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Hinweis: Fir dieses Gebiet ist, anders als fiir vergleichbare Neufestlegungen aufgrund der nachtraglichen
Einbeziehung in die Flachenkulisse keine avifaunistische Untersuchung erfolgt, daher wird eine Festle-
gung als Eignungsgebiet vorgeschlagen.

Zu den gegebenen Hinweisen:

Rotmilan: Aufgrund des Kollisionsrisikos der Art stehen regelmaRig genutzte Brutplatze mit ihrem
naheren Umfeld bis zu einer Entfernung von etwa 1000 m aufgrund der geforderten Einhaltung des
Totungsverbotes einer Windenergienutzung entgegen; dies ist im nachfolgenden Zulassungsverfahren
sicher zu stellen.

Kranich: Kranichvorkommen (Brut) stehen i. d. R. einer Windenergienutzung im agrarisch intensiv
genutzten Offenland nicht im Wege, es besteht keine erhdhte Kollisionsgefahr. Zudem ist kein groR3-
raumiges Meideverhalten der Art belegt. Da die Brutplaze in strukturreichen Wald- und Feuchtgebieten
verortet sind, firhrt eine Festlegung des Standortes nicht zu erkennbaren Beeintrachtigungen.
Schwarzstorch: Da die Art am Brutplatz sehr stérungsanfallig ist, sollte ein Mindestabstand von 1000 m
zum Brutplatz nicht unterschritten werden; die Einhaltung des Stérugnsverbotes ist im nachfolgenden
Zulassungsverfahren sicher zu stellen. Da weder ein erhdhtes Kollisionsrisiko besteht (DNR 2012) noch
ein potenzielles Nahrungshabitat betroffen sein konnte, ergeben sich dariiber hinaus durch potenzielle
Schwarzstorchvorkommen keine weiteren Restriktionen.

Wachtel: Die Wachtel bezieht weder regelmafiig genutzte Brutplatze noch sind die Vorkommen der Art
insgesamt regelmafig im Raum anzutreffen; daher steht die Wachtel einer Festlegung nicht entgegen.
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ID Verteiler-Nr. Privatperson VR-Suchraum Nr. 19
1250 | 653 Stellungnahme vom 19.02.2014

Umweltbericht

..im Rahmen des o.g. Verfahrens ist geplant, ein Gebiet westlich Sonnenborstel als Vorranggebiet fur die
Windenergienutzung auszuweisen.

Das Gebiet ist Heimat fur eine Reihe von gegeniiber WEA empfindlichen Brutvogelarten, wie den Rot-
und Schwarzmilan, den Schwarzstorch sowie Wachteln, um nur einige zu nennen. Daneben ist mir
bekannt, dass in dem Gebiet erhebliche Fledermausaktivitaten stattfinden. Kollisionen kénnen nur durch
ein zeitlich befristetes Abschalten vermieden werden. Der Bau von WEA im Gebiet Sonnenborstel wéare
mit erheblichen, nicht vertretbaren, Belastungen fiir die heimische Tierwelt verbunden. Die zu
erwartenden Klagen gegen das Gebiet wirden den Bau fiir jeden Investor verteuern.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Hinweis: Fir dieses Gebiet ist, anders als fiir vergleichbare Neufestlegungen aufgrund der nachtraglichen
Einbeziehung in die Flachenkulisse keine avifaunistische Untersuchung erfolgt, daher wird eine Festle-
gung als Eignungsgebiet vorgeschlagen.

Zu den gegebenen Hinweisen:

Rotmilan: Aufgrund des Kollisionsrisikos der Art stehen regelmaRig genutzte Brutplatze mit ihrem
naheren Umfeld bis zu einer Entfernung von etwa 1000 m aufgrund der geforderten Einhaltung des
Totungsverbotes einer Windenergienutzung entgegen; dies ist im nachfolgenden Zulassungsverfahren
sicher zu stellen.

Kranich: Kranichvorkommen (Brut) stehen i. d. R. einer Windenergienutzung im agrarisch intensiv
genutzten Offenland nicht im Wege, es besteht keine erhdhte Kollisionsgefahr. Zudem ist kein grof3-
raumiges Meideverhalten der Art belegt. Da die Brutplaze in strukturreichen Wald- und Feuchtgebieten
verortet sind, firhrt eine Festlegung des Standortes nicht zu erkennbaren Beeintrachtigungen.
Schwarzstorch: Da die Art am Brutplatz sehr stérungsanfallig ist, sollte ein Mindestabstand von 1000 m
zum Brutplatz nicht unterschritten werden; die Einhaltung des Stérugnsverbotes ist im nachfolgenden
Zulassungsverfahren sicher zu stellen. Da weder ein erhdhtes Kollisionsrisiko besteht (DNR 2012) noch
ein potenzielles Nahrungshabitat betroffen sein kénnte, ergeben sich dariiber hinaus durch potenzielle
Schwarzstorchvorkommen keine weiteren Restriktionen.

Wachtel: Die Wachtel bezieht weder regelmafiig genutzte Brutplatze noch sind die Vorkommen der Art
insgesamt regelmafig im Raum anzutreffen; daher steht die Wachtel einer Festlegung nicht entgegen.

ID Verteiler-Nr. Privatperson VR-Suchraum Nr. 19
1251 | 654 Stellungnahme vom 20.02.2014
Umweltbericht

...im Rahmen des o. g. Verfahrens ist geplant, ein Gebiet westlich Sonnenborstel als Vorranggebiet fur
Windenergienutzung auszuweisen.

Das Gebiet ist Heimat fur eine von gegeniiber WEA empfindlichen Brutvogelarten, wie den Rot- und
Schwarzmilan, den Schwarzstorch sowie Wachteln, um nur einige zu nennen.

Daneben ist mir bekannt, dass in dem Gebiet erhebliche Fledermausaktivitdten stattfinden. Kollisionen
konnen nur durch ein zeitlich befristetes Abschalten vermieden werden.

Der Bau von WEA im Gebiet Sonnenborstel ware mit erheblichen, nicht vertretbaren, Belastungen fiir die
heimische Tierwelt verbunden, zumal es sich auch in rAumlicher Nahe zu Naturschutzflachen befindet.
Die zu erwartenden Klagen gegen das Gebiet wiirden den Bau fir jeden Investoren verteuern. Vor diesen
Hintergriinden halte ich das Gebiet "Westlich Sonnenborstel" als Vorranggebiet fiir die
Windenergienutzung flr nicht geeignet.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Hinweis: Fir dieses Gebiet ist, anders als fur vergleichbare Neufestlegungen aufgrund der nachtraglichen
Einbeziehung in die Flachenkulisse keine avifaunistische Untersuchung erfolgt, daher wird eine Festle-
gung als Eignungsgebiet vorgeschlagen.

Zu den gegebenen Hinweisen:

Rotmilan: Aufgrund des Kollisionsrisikos der Art stehen regelmaRig genutzte Brutplatze mit ihrem
naheren Umfeld bis zu einer Entfernung von etwa 1000 m aufgrund der geforderten Einhaltung des
Totungsverbotes einer Windenergienutzung entgegen; dies ist im nachfolgenden Zulassungsverfahren
sicher zu stellen.

Kranich: Kranichvorkommen (Brut) stehen i. d. R. einer Windenergienutzung im agrarisch intensiv ge-
nutzten Offenland nicht im Wege, es besteht keine erhdhte Kollisionsgefahr. Zudem ist kein grof3-
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raumiges Meideverhalten der Art belegt. Da die Brutpléaze in strukturreichen Wald- und Feucht-gebieten
verortet sind, firhrt eine Festlegung des Standortes nicht zu erkennbaren Beeintrachtigungen.
Schwarzstorch: Da die Art am Brutplatz sehr stérungsanfallig ist, sollte ein Mindestabstand von 1000 m
zum Brutplatz nicht unterschritten werden; die Einhaltung des Stérugnsverbotes ist im nachfolgenden
Zulassungsverfahren sicher zu stellen. Da weder ein erhdhtes Kollisionsrisiko besteht (DNR 2012) noch
ein potenzielles Nahrungshabitat betroffen sein konnte, ergeben sich dariiber hinaus durch potenzielle
Schwarzstorchvorkommen keine weiteren Restriktionen.

Wachtel: Die Wachtel bezieht weder regelmafiig genutzte Brutplatze noch sind die Vorkommen der Art
insgesamt regelmafig im Raum anzutreffen; daher steht die Wachtel einer Festlegung nicht entgegen.

ID Verteiler-Nr. Privatperson VR-Suchraum Nr. 19
1252 | 655 Stellungnahme vom 20.02.2014

Umweltbericht

...im Rahmen des o. g. Verfahrens ist geplant, ein Gebiet westlich Sonnenborstel als Vorranggebiet fur
Windenergienutzung auszuweisen.

Das Gebiet ist Heimat fur eine von gegentiber WEA empfindlichen Brutvogelarten, wie den Rot- und
Schwarzmilan, den Schwarzstorch sowie Wachteln, um nur einige zu nennen.

Daneben ist mir bekannt, dass in dem Gebiet erhebliche Fledermausaktivitdten stattfinden. Kollisionen
konnen nur durch ein zeitlich befristetes Abschalten vermieden werden.

Der Bau von WEA im Gebiet Sonnenborstel ware mit erheblichen, nicht vertretbaren, Belastungen fiir die
heimische Tierwelt verbunden, zumal es sich auch in raumlicher Nahe zu Naturschutzflachen befindet.
Die zu erwartenden Klagen gegen das Gebiet wiirden den Bau fur jeden Investoren verteuern. Vor diesen
Hintergriinden halte ich das Gebiet "Westlich Sonnenborstel" als Vorranggebiet fur die
Windenergienutzung fir nicht geeignet.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Hinweis: Fir dieses Gebiet ist, anders als fiir vergleichbare Neufestlegungen aufgrund der nachtraglichen
Einbeziehung in die Flachenkulisse keine avifaunistische Untersuchung erfolgt, daher wird eine
Festlegung als Eignungsgebiet vorgeschlagen.

Zu den gegebenen Hinweisen:

Rotmilan: Aufgrund des Kollisionsrisikos der Art stehen regelmaRig genutzte Brutplatze mit ihrem
naheren Umfeld bis zu einer Entfernung von etwa 1000 m aufgrund der geforderten Einhaltung des
Totungsverbotes einer Windenergienutzung entgegen; dies ist im nachfolgenden Zulassungsverfahren
sicher zu stellen.

Kranich: Kranichvorkommen (Brut) stehen i. d. R. einer Windenergienutzung im agrarisch intensiv
genutzten Offenland nicht im Wege, es besteht keine erhdhte Kollisionsgefahr. Zudem ist kein grof3-
raumiges Meideverhalten der Art belegt. Da die Brutplaze in strukturreichen Wald- und Feuchtgebieten
verortet sind, firhrt eine Festlegung des Standortes nicht zu erkennbaren Beeintrachtigungen.
Schwarzstorch: Da die Art am Brutplatz sehr stérungsanfallig ist, sollte ein Mindestabstand von 1000 m
zum Brutplatz nicht unterschritten werden; die Einhaltung des Stérugnsverbotes ist im nachfolgenden
Zulassungsverfahren sicher zu stellen. Da weder ein erhdhtes Kollisionsrisiko besteht (DNR 2012) noch
ein potenzielles Nahrungshabitat betroffen sein kénnte, ergeben sich dariiber hinaus durch potenzielle
Schwarzstorchvorkommen keine weiteren Restriktionen.

Wachtel: Die Wachtel bezieht weder regelmafig genutzte Brutplatze noch sind die Vorkommen der Art
insgesamt regelmafig im Raum anzutreffen; daher steht die Wachtel einer Festlegung nicht entgegen.

ID Verteiler-Nr. Privatperson VR-Suchraum Nr. 19
1253 | 656 Stellungnahme vom 20.02.2014
Umweltbericht

...im Rahmen des o. g. Verfahrens ist geplant, ein Gebiet westlich Sonnenborstel als Vorranggebiet fur
Windenergienutzung auszuweisen.

Das Gebiet ist Heimat fur eine von gegeniiber WEA empfindlichen Brutvogelarten, wie den Rot- und
Schwarzmilan, den Schwarzstorch sowie Wachteln, um nur einige zu nennen.

Daneben ist mir bekannt, dass in dem Gebiet erhebliche Fledermausaktivitaten stattfinden. Kollisionen
koénnen nur durch ein zeitlich befristetes Abschalten vermieden werden.

Der Bau von WEA im Gebiet Sonnenborstel ware mit erheblichen, nicht vertretbaren, Belastungen fiir die
heimische Tierwelt verbunden, zumal es sich auch in rdumlicher Nahe zu Naturschutzflachen befindet.
Die zu erwartenden Klagen gegen das Gebiet wiirden den Bau fir jeden Investoren verteuern. Vor diesen
Hintergriinden halte ich das Gebiet "Westlich Sonnenborstel" als Vorranggebiet fur die
Windenergienutzung fir nicht geeignet.
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Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Hinweis: Fiur dieses Gebiet ist, anders als fur vergleichbare Neufestlegungen aufgrund der nachtraglichen
Einbeziehung in die Flachenkulisse keine avifaunistische Untersuchung erfolgt, daher wird eine
Festlegung als Eignungsgebiet vorgeschlagen.

Zu den gegebenen Hinweisen:

Rotmilan: Aufgrund des Kollisionsrisikos der Art stehen regelmaRig genutzte Brutplatze mit ihrem
naheren Umfeld bis zu einer Entfernung von etwa 1000 m aufgrund der geforderten Einhaltung des
Totungsverbotes einer Windenergienutzung entgegen; dies ist im nachfolgenden Zulassungsverfahren
sicher zu stellen.

Kranich: Kranichvorkommen (Brut) stehen i. d. R. einer Windenergienutzung im agrarisch intensiv
genutzten Offenland nicht im Wege, es besteht keine erhdhte Kollisionsgefahr. Zudem ist kein groR3-
raumiges Meideverhalten der Art belegt. Da die Brutplaze in strukturreichen Wald- und Feuchtgebieten
verortet sind, firhrt eine Festlegung des Standortes nicht zu erkennbaren Beeintrachtigungen.
Schwarzstorch: Da die Art am Brutplatz sehr stérungsanfallig ist, sollte ein Mindestabstand von 1000 m
zum Brutplatz nicht unterschritten werden; die Einhaltung des Stérugnsverbotes ist im nachfolgenden
Zulassungsverfahren sicher zu stellen. Da weder ein erhdhtes Kollisionsrisiko besteht (DNR 2012) noch
ein potenzielles Nahrungshabitat betroffen sein konnte, ergeben sich dariiber hinaus durch potenzielle
Schwarzstorchvorkommen keine weiteren Restriktionen.

Wachtel: Die Wachtel bezieht weder regelmafiig genutzte Brutplatze noch sind die Vorkommen der Art
insgesamt regelmafig im Raum anzutreffen; daher steht die Wachtel einer Festlegung nicht entgegen.

ID Verteiler-Nr. Privatperson VR-Suchraum Nr. 19
1254 | 657 Stellungnahme vom 20.02.2014

Umweltbericht

...im Rahmen des o. g. Verfahrens ist geplant, ein Gebiet westlich Sonnenborstel als Vorranggebiet fur
Windenergienutzung auszuweisen.

Das Gebiet ist Heimat fur eine von gegentiber WEA empfindlichen Brutvogelarten, wie den Rot- und
Schwarzmilan, den Schwarzstorch sowie Wachteln, um nur einige zu nennen.

Daneben ist mir bekannt, dass in dem Gebiet erhebliche Fledermausaktivitdten stattfinden. Kollisionen
kénnen nur durch ein zeitlich befristetes Abschalten vermieden werden.

Der Bau von WEA im Gebiet Sonnenborstel ware mit erheblichen, nicht vertretbaren, Belastungen fir die
heimische Tierwelt verbunden, zumal es sich auch in raumlicher Nahe zu Naturschutzflachen befindet.
Die zu erwartenden Klagen gegen das Gebiet wiirden den Bau fur jeden Investoren verteuern. Vor diesen
Hintergriinden halte ich das Gebiet "Westlich Sonnenborstel" als Vorranggebiet fir die
Windenergienutzung flr nicht geeignet.

Abwé&gungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Hinweis: Fir dieses Gebiet ist, anders als fiir vergleichbare Neufestlegungen aufgrund der nachtraglichen
Einbeziehung in die Flachenkulisse keine avifaunistische Untersuchung erfolgt, daher wird eine Fest-
legung als Eignungsgebiet vorgeschlagen.

Zu den gegebenen Hinweisen:

Rotmilan: Aufgrund des Kollisionsrisikos der Art stehen regelmaRlig genutzte Brutplatze mit ihrem
naheren Umfeld bis zu einer Entfernung von etwa 1000 m aufgrund der geforderten Einhaltung des
Totungsverbotes einer Windenergienutzung entgegen; dies ist im nachfolgenden Zulassungsverfahren
sicher zu stellen.

Kranich: Kranichvorkommen (Brut) stehen i. d. R. einer Windenergienutzung im agrarisch intensiv
genutzten Offenland nicht im Wege, es besteht keine erhdhte Kollisionsgefahr. Zudem ist kein groR3-
raumiges Meideverhalten der Art belegt. Da die Brutplaze in strukturreichen Wald- und Feuchtgebieten
verortet sind, firhrt eine Festlegung des Standortes nicht zu erkennbaren Beeintrachtigungen.
Schwarzstorch: Da die Art am Brutplatz sehr stérungsanfallig ist, sollte ein Mindestabstand von 1000 m
zum Brutplatz nicht unterschritten werden; die Einhaltung des Stérugnsverbotes ist im nachfolgenden
Zulassungsverfahren sicher zu stellen. Da weder ein erhdhtes Kollisionsrisiko besteht (DNR 2012) noch
ein potenzielles Nahrungshabitat betroffen sein konnte, ergeben sich dariiber hinaus durch potenzielle
Schwarzstorchvorkommen keine weiteren Restriktionen.

Wachtel: Die Wachtel bezieht weder regelmafiig genutzte Brutplatze noch sind die Vorkommen der Art
insgesamt regelmafig im Raum anzutreffen; daher steht die Wachtel einer Festlegung nicht entgegen.
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ID Verteiler-Nr. Privatperson VR-Suchraum Nr. 19
1255 | 658 Stellungnahme vom 18.02.2014

Umweltbericht

..im Rahmen des o.g. Verfahrens ist geplant, ein Gebiet westlich Sonnenborstel als Vorranggebiet fur die
Windenergienutzung auszuweisen.

Das Gebiet ist Heimat fur eine Reihe von gegeniiber WEA empfindlichen Brutvogelarten, wie den Rot-
und Schwarzmilan, den Schwarzstorch sowie Wachteln, um nur einige zu nennen. Daneben ist mir
bekannt, dass in dem Gebiet erhebliche Fledermausaktivitaten stattfinden. Kollisionen kénnen nur durch
ein zeitlich befristetes Abschalten vermieden werden. Der Bau von WEA im Gebiet Sonnenborstel wéare
mit erheblichen, nicht vertretbaren, Belastungen fiir die heimische Tierwelt verbunden. Die zu
erwartenden Klagen gegen das Gebiet wirden den Bau fiir jeden Investor verteuern.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Hinweis: Fir dieses Gebiet ist, anders als fiir vergleichbare Neufestlegungen aufgrund der nachtraglichen
Einbeziehung in die Flachenkulisse keine avifaunistische Untersuchung erfolgt, daher wird eine Festle-
gung als Eignungsgebiet vorgeschlagen.

Zu den gegebenen Hinweisen:

Rotmilan: Aufgrund des Kollisionsrisikos der Art stehen regelmaRig genutzte Brutplatze mit ihrem
naheren Umfeld bis zu einer Entfernung von etwa 1000 m aufgrund der geforderten Einhaltung des
Totungsverbotes einer Windenergienutzung entgegen; dies ist im nachfolgenden Zulassungsverfahren
sicher zu stellen.

Kranich: Kranichvorkommen (Brut) stehen i. d. R. einer Windenergienutzung im agrarisch intensiv
genutzten Offenland nicht im Wege, es besteht keine erhdhte Kollisionsgefahr. Zudem ist kein grof3-
raumiges Meideverhalten der Art belegt. Da die Brutplaze in strukturreichen Wald- und Feuchtgebieten
verortet sind, firhrt eine Festlegung des Standortes nicht zu erkennbaren Beeintrachtigungen.
Schwarzstorch: Da die Art am Brutplatz sehr stérungsanfallig ist, sollte ein Mindestabstand von 1000 m
zum Brutplatz nicht unterschritten werden; die Einhaltung des Stérugnsverbotes ist im nachfolgenden
Zulassungsverfahren sicher zu stellen. Da weder ein erhdhtes Kollisionsrisiko besteht (DNR 2012) noch
ein potenzielles Nahrungshabitat betroffen sein kénnte, ergeben sich dariiber hinaus durch potenzielle
Schwarzstorchvorkommen keine weiteren Restriktionen.

Wachtel: Die Wachtel bezieht weder regelmafiig genutzte Brutplatze noch sind die Vorkommen der Art
insgesamt regelmafig im Raum anzutreffen; daher steht die Wachtel einer Festlegung nicht entgegen.

ID Verteiler-Nr. Privatperson VR-Suchraum Nr. 19
1256 | 659 Stellungnahme vom 18.02.2014
Umweltbericht

..im Rahmen des o0.g. Verfahrens ist geplant, ein Gebiet westlich Sonnenborstel als Vorranggebiet fur die
Windenergienutzung auszuweisen.

Das Gebiet ist Heimat fur eine Reihe von gegeniiber WEA empfindlichen Brutvogelarten, wie den Rot-
und Schwarzmilan, den Schwarzstorch sowie Wachteln, um nur einige zu nennen. Daneben ist mir
bekannt, dass in dem Gebiet erhebliche Fledermausaktivitaten stattfinden. Kollisionen kénnen nur durch
ein zeitlich befristetes Abschalten vermieden werden. Der Bau von WEA im Gebiet Sonnenborstel wére
mit erheblichen, nicht vertretbaren, Belastungen fiir die heimische Tierwelt verbunden. Die zu erwarten-
den Klagen gegen das Gebiet wiirden den Bau fir jeden Investor verteuern.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Hinweis: Fir dieses Gebiet ist, anders als fur vergleichbare Neufestlegungen aufgrund der nachtraglichen
Einbeziehung in die Flachenkulisse keine avifaunistische Untersuchung erfolgt, daher wird eine
Festlegung als Eignungsgebiet vorgeschlagen.

Zu den gegebenen Hinweisen:

Rotmilan: Aufgrund des Kollisionsrisikos der Art stehen regelmaRlig genutzte Brutplatze mit ihrem
naheren Umfeld bis zu einer Entfernung von etwa 1000 m aufgrund der geforderten Einhaltung des
Totungsverbotes einer Windenergienutzung entgegen; dies ist im nachfolgenden Zulassungsverfahren
sicher zu stellen.

Kranich: Kranichvorkommen (Brut) stehen i. d. R. einer Windenergienutzung im agrarisch intensiv
genutzten Offenland nicht im Wege, es besteht keine erhdhte Kollisionsgefahr. Zudem ist kein groR3-
raumiges Meideverhalten der Art belegt. Da die Brutplaze in strukturreichen Wald- und Feuchtgebieten
verortet sind, furhrt eine Festlegung des Standortes nicht zu erkennbaren Beeintrachtigungen.
Schwarzstorch: Da die Art am Brutplatz sehr stérungsanféllig ist, sollte ein Mindestabstand von 1000 m
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zum Brutplatz nicht unterschritten werden; die Einhaltung des Stérugnsverbotes ist im nachfolgenden
Zulassungsverfahren sicher zu stellen. Da weder ein erhdhtes Kollisionsrisiko besteht (DNR 2012) noch
ein potenzielles Nahrungshabitat betroffen sein kénnte, ergeben sich dariiber hinaus durch potenzielle
Schwarzstorchvorkommen keine weiteren Restriktionen.

Wachtel: Die Wachtel bezieht weder regelmafiig genutzte Brutplatze noch sind die Vorkommen der Art
insgesamt regelmafig im Raum anzutreffen; daher steht die Wachtel einer Festlegung nicht entgegen.

ID Verteiler-Nr. Privatperson VR-Suchraum Nr. 19
1257 | 660 Stellungnahme vom 20.02.2014
Umweltbericht

im Rahmen des o. g. Verfahrens ist geplant, ein Gebiet westlich Sonnenborstel als Vorranggebiet fur
Windenergienutzung auszuweisen.

Das Gebiet ist Heimat fur eine von gegeniiber WEA empfindlichen Brutvogelarten, wie den Rot- und
Schwarzmilan, den Schwarzstorch sowie Wachteln, um nur einige zu nennen.

Daneben ist mir bekannt, dass in dem Gebiet erhebliche Fledermausaktivitdten stattfinden. Kollisionen
koénnen nur durch ein zeitlich befristetes Abschalten vermieden werden.

Der Bau von WEA im Gebiet Sonnenborstel ware mit erheblichen, nicht vertretbaren, Belastungen fiir die
heimische Tierwelt verbunden, zumal es sich auch in rAumlicher Nahe zu Naturschutzflachen befindet.
Die zu erwartenden Klagen gegen das Gebiet wiirden den Bau fir jeden Investoren verteuern. Vor diesen
Hintergriinden halte ich das Gebiet "Westlich Sonnenborstel" als Vorranggebiet fiir die
Windenergienutzung fir nicht geeignet.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Hinweis: Fiur dieses Gebiet ist, anders als fur vergleichbare Neufestlegungen aufgrund der nachtraglichen
Einbeziehung in die Flachenkulisse keine avifaunistische Untersuchung erfolgt, daher wird eine Fest-
legung als Eignungsgebiet vorgeschlagen.

Zu den gegebenen Hinweisen:

Rotmilan: Aufgrund des Kollisionsrisikos der Art stehen regelmaRig genutzte Brutplatze mit ihrem
naheren Umfeld bis zu einer Entfernung von etwa 1000 m aufgrund der geforderten Einhaltung des
Totungsverbotes einer Windenergienutzung entgegen; dies ist im nachfolgenden Zulassungsverfahren
sicher zu stellen.

Kranich: Kranichvorkommen (Brut) stehen i. d. R. einer Windenergienutzung im agrarisch intensiv
genutzten Offenland nicht im Wege, es besteht keine erhdhte Kollisionsgefahr. Zudem ist kein grof3-
raumiges Meideverhalten der Art belegt. Da die Brutplaze in strukturreichen Wald- und Feuchtgebieten
verortet sind, furhrt eine Festlegung des Standortes nicht zu erkennbaren Beeintrachtigungen.
Schwarzstorch: Da die Art am Brutplatz sehr stérungsanfallig ist, sollte ein Mindestabstand von 1000 m
zum Brutplatz nicht unterschritten werden; die Einhaltung des Stérugnsverbotes ist im nachfolgenden
Zulassungsverfahren sicher zu stellen. Da weder ein erhdhtes Kollisionsrisiko besteht (DNR 2012) noch
ein potenzielles Nahrungshabitat betroffen sein kénnte, ergeben sich dariiber hinaus durch potenzielle
Schwarzstorchvorkommen keine weiteren Restriktionen.

Wachtel: Die Wachtel bezieht weder regelmafig genutzte Brutplatze noch sind die Vorkommen der Art
insgesamt regelmafig im Raum anzutreffen; daher steht die Wachtel einer Festlegung nicht entgegen.

ID Verteiler-Nr. Privatperson VR-Suchraum Nr. 19
1258 | 661 Stellungnahme vom 20.02.2014
Umweltbericht

im Rahmen des o. g. Verfahrens ist geplant, ein Gebiet westlich Sonnenborstel als Vorranggebiet fir
Windenergienutzung auszuweisen.

Das Gebiet ist Heimat fur eine von gegeniiber WEA empfindlichen Brutvogelarten, wie den Rot- und
Schwarzmilan, den Schwarzstorch sowie Wachteln, um nur einige zu nennen. Daneben ist mir bekannt,
dass in dem Gebiet erhebliche Fledermausaktivitaten stattfinden. Kollisionen kénnen nur durch ein
zeitlich befristetes Abschalten vermieden werden. Der Bau von WEA im Gebiet Sonnenborstel ware mit
erheblichen, nicht vertretbaren, Belastungen fiir die heimische Tierwelt verbunden, zumal es sich auch in
raumlicher Nahe zu Naturschutzflachen befindet. Die zu erwartenden Klagen gegen das Gebiet wiirden
den Bau fir jeden Investoren verteuern. Vor diesen Hintergriinden halte ich das Gebiet "Westlich
Sonnenborstel" als Vorranggebiet fir die Windenergienutzung fiir nicht geeignet.

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.
Hinweis: Fir dieses Gebiet ist, anders als fur vergleichbare Neufestlegungen aufgrund der nachtraglichen
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Einbeziehung in die Flachenkulisse keine avifaunistische Untersuchung erfolgt, daher wird eine
Festlegung als Eignungsgebiet vorgeschlagen.

Zu den gegebenen Hinweisen:

Rotmilan: Aufgrund des Kollisionsrisikos der Art stehen regelmaRlig genutzte Brutplatze mit ihrem
naheren Umfeld bis zu einer Entfernung von etwa 1000 m aufgrund der geforderten Einhaltung des
Totungsverbotes einer Windenergienutzung entgegen; dies ist im nachfolgenden Zulassungsverfahren
sicher zu stellen.

Kranich: Kranichvorkommen (Brut) stehen i. d. R. einer Windenergienutzung im agrarisch intensiv
genutzten Offenland nicht im Wege, es besteht keine erhdhte Kollisionsgefahr. Zudem ist kein grof3-
raumiges Meideverhalten der Art belegt. Da die Brutplaze in strukturreichen Wald- und Feuchtgebieten
verortet sind, firhrt eine Festlegung des Standortes nicht zu erkennbaren Beeintrachtigungen.
Schwarzstorch: Da die Art am Brutplatz sehr stérungsanfallig ist, sollte ein Mindestabstand von 1000 m
zum Brutplatz nicht unterschritten werden; die Einhaltung des Stérugnsverbotes ist im nachfolgenden
Zulassungsverfahren sicher zu stellen. Da weder ein erhdhtes Kollisionsrisiko besteht (DNR 2012) noch
ein potenzielles Nahrungshabitat betroffen sein kénnte, ergeben sich dariiber hinaus durch potenzielle
Schwarzstorchvorkommen keine weiteren Restriktionen.

Wachtel: Die Wachtel bezieht weder regelmafiig genutzte Brutplatze noch sind die Vorkommen der Art
insgesamt regelmafig im Raum anzutreffen; daher steht die Wachtel einer Festlegung nicht entgegen.

ID Verteiler-Nr. Privatperson VR-Suchraum Nr. 19
1259 | 662 Stellungnahme vom 20.02.2014
Umweltbericht

im Rahmen des o. g. Verfahrens ist geplant, ein Gebiet westlich Sonnenborstel als Vorranggebiet fur
Windenergienutzung auszuweisen.

Das Gebiet ist Heimat fur eine von gegeniiber WEA empfindlichen Brutvogelarten, wie den Rot- und
Schwarzmilan, den Schwarzstorch sowie Wachteln, um nur einige zu nennen. Daneben ist mir bekannt,
dass in dem Gebiet erhebliche Fledermausaktivitaten stattfinden. Kollisionen kdnnen nur durch ein
zeitlich befristetes Abschalten vermieden werden. Der Bau von WEA im Gebiet Sonnenborstel wéare mit
erheblichen, nicht vertretbaren, Belastungen fiir die heimische Tierwelt verbunden, zumal es sich auch in
raumlicher Nahe zu Naturschutzflachen befindet. Die zu erwartenden Klagen gegen das Gebiet wiirden
den Bau fir jeden Investoren verteuern. Vor diesen Hintergriinden halte ich das Gebiet "Westlich
Sonnenborstel" als Vorranggebiet fir die Windenergienutzung fir nicht geeignet.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Hinweis: FiUr dieses Gebiet ist, anders als fur vergleichbare Neufestlegungen aufgrund der nachtraglichen
Einbeziehung in die Flachenkulisse keine avifaunistische Untersuchung erfolgt, daher wird eine Fest-
legung als Eignungsgebiet vorgeschlagen.

Zu den gegebenen Hinweisen:

Rotmilan: Aufgrund des Kollisionsrisikos der Art stehen regelmaRig genutzte Brutplatze mit ihrem
naheren Umfeld bis zu einer Entfernung von etwa 1000 m aufgrund der geforderten Einhaltung des
Totungsverbotes einer Windenergienutzung entgegen; dies ist im nachfolgenden Zulassungsverfahren
sicher zu stellen.

Kranich: Kranichvorkommen (Brut) stehen i. d. R. einer Windenergienutzung im agrarisch intensiv
genutzten Offenland nicht im Wege, es besteht keine erhdhte Kollisionsgefahr. Zudem ist kein grof3-
raumiges Meideverhalten der Art belegt. Da die Brutplaze in strukturreichen Wald- und Feuchtgebieten
verortet sind, furhrt eine Festlegung des Standortes nicht zu erkennbaren Beeintrachtigungen.
Schwarzstorch: Da die Art am Brutplatz sehr stérungsanfallig ist, sollte ein Mindestabstand von 1000 m
zum Brutplatz nicht unterschritten werden; die Einhaltung des Stérugnsverbotes ist im nachfolgenden
Zulassungsverfahren sicher zu stellen. Da weder ein erhdhtes Kollisionsrisiko besteht (DNR 2012) noch
ein potenzielles Nahrungshabitat betroffen sein kénnte, ergeben sich dariiber hinaus durch potenzielle
Schwarzstorchvorkommen keine weiteren Restriktionen.

Wachtel: Die Wachtel bezieht weder regelmafig genutzte Brutplatze noch sind die Vorkommen der Art
insgesamt regelmafig im Raum anzutreffen; daher steht die Wachtel einer Festlegung nicht entgegen.

ID Verteiler-Nr. Privatperson VR-Suchraum Nr. 19
1260 | 663 Stellungnahme vom 20.02.2014

Umweltbericht

im Rahmen des o. g. Verfahrens ist geplant, ein Gebiet westlich Sonnenborstel als Vorranggebiet fir
Windenergienutzung auszuweisen. Das Gebiet ist Heimat fiir eine von gegeniiber WEA empfindlichen
Brutvogelarten, wie den Rot- und Schwarzmilan, den Schwarzstorch sowie Wachteln, um nur einige zu
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nennen.

Daneben ist mir bekannt, dass in dem Gebiet erhebliche Fledermausaktivitaten stattfinden. Kollisionen
koénnen nur durch ein zeitlich befristetes Abschalten vermieden werden. Der Bau von WEA im Gebiet
Sonnenborstel wéare mit erheblichen, nicht vertretbaren, Belastungen fur die heimische Tierwelt
verbunden, zumal es sich auch in rAumlicher Néahe zu Naturschutzflachen befindet. Die zu erwartenden
Klagen gegen das Gebiet wirden den Bau fir jeden Investoren verteuern. Vor diesen Hintergriinden
halte ich das Gebiet "Westlich Sonnenborstel" als Vorranggebiet fur die Windenergienutzung fur nicht
geeignet.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Hinweis: Fir dieses Gebiet ist, anders als fiir vergleichbare Neufestlegungen aufgrund der nachtraglichen
Einbeziehung in die Flachenkulisse keine avifaunistische Untersuchung erfolgt, daher wird eine Fest-
legung als Eignungsgebiet vorgeschlagen.

Zu den gegebenen Hinweisen:

Rotmilan: Aufgrund des Kollisionsrisikos der Art stehen regelmaRig genutzte Brutplatze mit ihrem
naheren Umfeld bis zu einer Entfernung von etwa 1000 m aufgrund der geforderten Einhaltung des
Totungsverbotes einer Windenergienutzung entgegen; dies ist im nachfolgenden Zulassungsverfahren
sicher zu stellen.

Kranich: Kranichvorkommen (Brut) stehen i. d. R. einer Windenergienutzung im agrarisch intensiv
genutzten Offenland nicht im Wege, es besteht keine erhdhte Kollisionsgefahr. Zudem ist kein grof3-
raumiges Meideverhalten der Art belegt. Da die Brutplaze in strukturreichen Wald- und Feuchtgebieten
verortet sind, firhrt eine Festlegung des Standortes nicht zu erkennbaren Beeintrachtigungen.
Schwarzstorch: Da die Art am Brutplatz sehr stérungsanfallig ist, sollte ein Mindestabstand von 1000 m
zum Brutplatz nicht unterschritten werden; die Einhaltung des Stérugnsverbotes ist im nachfolgenden
Zulassungsverfahren sicher zu stellen. Da weder ein erhdhtes Kollisionsrisiko besteht (DNR 2012) noch
ein potenzielles Nahrungshabitat betroffen sein kénnte, ergeben sich dariiber hinaus durch potenzielle
Schwarzstorchvorkommen keine weiteren Restriktionen.

Wachtel: Die Wachtel bezieht weder regelmafiig genutzte Brutplatze noch sind die Vorkommen der Art
insgesamt regelmafig im Raum anzutreffen; daher steht die Wachtel einer Festlegung nicht entgegen.

ID Verteiler-Nr. Privatperson VR-Suchraum Nr. 19
1261 | 664 Stellungnahme vom 20.02.2014
Umweltbericht

im Rahmen des o. g. Verfahrens ist geplant, ein Gebiet westlich Sonnenborstel als Vorranggebiet fur
Windenergienutzung auszuweisen. Das Gebiet ist Heimat fiir eine von gegeniiber WEA empfindlichen
Brutvogelarten, wie den Rot- und Schwarzmilan, den Schwarzstorch sowie Wachteln, um nur einige zu
nennen. Daneben ist mir bekannt, dass in dem Gebiet erhebliche Fledermausaktivitaten stattfinden.
Kollisionen kénnen nur durch ein zeitlich befristetes Abschalten vermieden werden. Der Bau von WEA im
Gebiet Sonnenborstel ware mit erheblichen, nicht vertretbaren, Belastungen fiir die heimische Tierwelt
verbunden, zumal es sich auch in raumlicher Nahe zu Naturschutzflachen befindet. Die zu erwartenden
Klagen gegen das Gebiet wirden den Bau fir jeden Investoren verteuern. Vor diesen Hintergriinden
halte ich das Gebiet "Westlich Sonnenborstel" als Vorranggebiet fir die Windenergienutzung fir nicht
geeignet.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Hinweis: Fir dieses Gebiet ist, anders als fur vergleichbare Neufestlegungen aufgrund der nachtraglichen
Einbeziehung in die Flachenkulisse keine avifaunistische Untersuchung erfolgt, daher wird eine Fest-
legung als Eignungsgebiet vorgeschlagen.

Zu den gegebenen Hinweisen:

Rotmilan: Aufgrund des Kollisionsrisikos der Art stehen regelmaRig genutzte Brutplatze mit ihrem
naheren Umfeld bis zu einer Entfernung von etwa 1000 m aufgrund der geforderten Einhaltung des
Totungsverbotes einer Windenergienutzung entgegen; dies ist im nachfolgenden Zulassungsverfahren
sicher zu stellen.

Kranich: Kranichvorkommen (Brut) stehen i. d. R. einer Windenergienutzung im agrarisch intensiv
genutzten Offenland nicht im Wege, es besteht keine erhdhte Kollisionsgefahr. Zudem ist kein grof3-
raumiges Meideverhalten der Art belegt. Da die Brutplaze in strukturreichen Wald- und Feuchtgebieten
verortet sind, furhrt eine Festlegung des Standortes nicht zu erkennbaren Beeintrachtigungen.
Schwarzstorch: Da die Art am Brutplatz sehr stérungsanfallig ist, sollte ein Mindestabstand von 1000 m
zum Brutplatz nicht unterschritten werden; die Einhaltung des Stérugnsverbotes ist im nachfolgenden
Zulassungsverfahren sicher zu stellen. Da weder ein erhdhtes Kollisionsrisiko besteht (DNR 2012) noch
ein potenzielles Nahrungshabitat betroffen sein kénnte, ergeben sich dariiber hinaus durch potenzielle
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Schwarzstorchvorkommen keine weiteren Restriktionen.
Wachtel: Die Wachtel bezieht weder regelmafig genutzte Brutplatze noch sind die Vorkommen der Art
insgesamt regelmafig im Raum anzutreffen; daher steht die Wachtel einer Festlegung nicht entgegen.

ID Verteiler-Nr. Privatperson VR-Suchraum Nr. 19
1262 | 665 Stellungnahme vom 20.02.2014
Umweltbericht

...im Rahmen des o. g. Verfahrens ist geplant, ein Gebiet westlich Sonnenborstel als Vorranggebiet fir
Windenergienutzung auszuweisen.

Das Gebiet ist Heimat fur eine von gegeniiber WEA empfindlichen Brutvogelarten, wie den Rot- und
Schwarzmilan, den Schwarzstorch sowie Wachteln, um nur einige zu nennen. Daneben ist mir bekannt,
dass in dem Gebiet erhebliche Fledermausaktivitaten stattfinden. Kollisionen kénnen nur durch ein
zeitlich befristetes Abschalten vermieden werden. Der Bau von WEA im Gebiet Sonnenborstel ware mit
erheblichen, nicht vertretbaren, Belastungen fiir die heimische Tierwelt verbunden, zumal es sich auch in
raumlicher Nahe zu Naturschutzflachen befindet. Die zu erwartenden Klagen gegen das Gebiet wiirden
den Bau fir jeden Investoren verteuern. Vor diesen Hintergriinden halte ich das Gebiet "Westlich
Sonnenborstel" als Vorranggebiet fir die Windenergienutzung fiir nicht geeignet.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Hinweis: Fiur dieses Gebiet ist, anders als fur vergleichbare Neufestlegungen aufgrund der nachtraglichen
Einbeziehung in die Flachenkulisse keine avifaunistische Untersuchung erfolgt, daher wird eine Fest-
legung als Eignungsgebiet vorgeschlagen.

Zu den gegebenen Hinweisen:

Rotmilan: Aufgrund des Kollisionsrisikos der Art stehen regelmaRlig genutzte Brutplatze mit ihrem
naheren Umfeld bis zu einer Entfernung von etwa 1000 m aufgrund der geforderten Einhaltung des
Totungsverbotes einer Windenergienutzung entgegen; dies ist im nachfolgenden Zulassungsverfahren
sicher zu stellen.

Kranich: Kranichvorkommen (Brut) stehen i. d. R. einer Windenergienutzung im agrarisch intensiv
genutzten Offenland nicht im Wege, es besteht keine erhdhte Kollisionsgefahr. Zudem ist kein groR3-
raumiges Meideverhalten der Art belegt. Da die Brutplaze in strukturreichen Wald- und Feuchtgebieten
verortet sind, firhrt eine Festlegung des Standortes nicht zu erkennbaren Beeintrachtigungen.
Schwarzstorch: Da die Art am Brutplatz sehr stérungsanfallig ist, sollte ein Mindestabstand von 1000 m
zum Brutplatz nicht unterschritten werden; die Einhaltung des Stérugnsverbotes ist im nachfolgenden
Zulassungsverfahren sicher zu stellen. Da weder ein erhdhtes Kollisionsrisiko besteht (DNR 2012) noch
ein potenzielles Nahrungshabitat betroffen sein konnte, ergeben sich dariiber hinaus durch potenzielle
Schwarzstorchvorkommen keine weiteren Restriktionen.

Wachtel: Die Wachtel bezieht weder regelmafiig genutzte Brutplatze noch sind die Vorkommen der Art
insgesamt regelmafig im Raum anzutreffen; daher steht die Wachtel einer Festlegung nicht entgegen.

ID Verteiler-Nr. Privatperson VR-Suchraum Nr. 19
1263 | 666 Stellungnahme vom 20.02.2014

Umweltbericht

...im Rahmen des o.g. Verfahrens ist geplant, ein Gebiet westlich Sonnenborstel als Vorranggebiet fur die
Windenergienutzung auszuweisen.

Das Gebiet ist Heimat fur eine Reihe von gegeniiber WEA empfindlichen Brutvogelarten, wie den Rot-
und Schwarzmilan, den Schwarzstorch sowie Wachteln, um nur einige zu nennen.

Daneben ist mir bekannt, dass in dem Gebiet erhebliche Fledermausaktivitdten stattfinden. Kollisionen
kénnen nur durch ein zeitlich befristetes Abschalten vermieden werden.

Der Bau von WEA im Gebiet Sonnenborstel ware mit erheblichen, nicht vertretbaren, Belastungen fiir die
heimische Tierwelt verbunden. Die zu erwartenden Klagen gegen das Gebiet wirden den Bau fur jeden
Investor verteuern.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Hinweis: Fir dieses Gebiet ist, anders als fiir vergleichbare Neufestlegungen aufgrund der nachtraglichen
Einbeziehung in die Flachenkulisse keine avifaunistische Untersuchung erfolgt, daher wird eine Fest-
legung als Eignungsgebiet vorgeschlagen.

Zu den gegebenen Hinweisen:

Rotmilan: Aufgrund des Kollisionsrisikos der Art stehen regelmaRig genutzte Brutplatze mit ihrem
naheren Umfeld bis zu einer Entfernung von etwa 1000 m aufgrund der geforderten Einhaltung des
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Totungsverbotes einer Windenergienutzung entgegen; dies ist im nachfolgenden Zulassungsverfahren
sicher zu stellen.

Kranich: Kranichvorkommen (Brut) stehen i. d. R. einer Windenergienutzung im agrarisch intensiv
genutzten Offenland nicht im Wege, es besteht keine erhdhte Kollisionsgefahr. Zudem ist kein grof3-
raumiges Meideverhalten der Art belegt. Da die Brutplaze in strukturreichen Wald- und Feuchtgebieten
verortet sind, furhrt eine Festlegung des Standortes nicht zu erkennbaren Beeintrachtigungen.
Schwarzstorch: Da die Art am Brutplatz sehr stérungsanfallig ist, sollte ein Mindestabstand von 1000 m
zum Brutplatz nicht unterschritten werden; die Einhaltung des Stérugnsverbotes ist im nachfolgenden
Zulassungsverfahren sicher zu stellen. Da weder ein erhdhtes Kollisionsrisiko besteht (DNR 2012) noch
ein potenzielles Nahrungshabitat betroffen sein kénnte, ergeben sich dariiber hinaus durch potenzielle
Schwarzstorchvorkommen keine weiteren Restriktionen.

Wachtel: Die Wachtel bezieht weder regelmafiig genutzte Brutplatze noch sind die Vorkommen der Art
insgesamt regelmafig im Raum anzutreffen; daher steht die Wachtel einer Festlegung nicht entgegen.

ID Verteiler-Nr. Privatperson VR-Suchraum Nr. 19
1264 | 667 Stellungnahme vom 20.02.2014

Umweltbericht

...im Rahmen des o. g. Verfahrens ist geplant, ein Gebiet westlich Sonnenborstel als Vorranggebiet fir
Windenergienutzung auszuweisen.

Das Gebiet ist Heimat fur eine von gegentiber WEA empfindlichen Brutvogelarten, wie den Rot- und
Schwarzmilan, den Schwarzstorch sowie Wachteln, um nur einige zu nennen.

Daneben ist mir bekannt, dass in dem Gebiet erhebliche Fledermausaktivitaten stattfinden. Kollisionen
kénnen nur durch ein zeitlich befristetes Abschalten vermieden werden.

Der Bau von WEA im Gebiet Sonnenborstel ware mit erheblichen, nicht vertretbaren, Belastungen fiir die
heimische Tierwelt verbunden, zumal es sich auch in raumlicher Nahe zu Naturschutzflachen befindet.
Die zu erwartenden Klagen gegen das Gebiet wiirden den Bau fir jeden Investoren verteuern. Vor diesen
Hintergriinden halte ich das Gebiet "Westlich Sonnenborstel" als Vorranggebiet fiir die
Windenergienutzung fir nicht geeignet.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Hinweis: Fir dieses Gebiet ist, anders als fir vergleichbare Neufestlegungen aufgrund der nachtraglichen
Einbeziehung in die Flachenkulisse keine avifaunistische Untersuchung erfolgt, daher wird eine Fest-
legung als Eignungsgebiet vorgeschlagen.

Zu den gegebenen Hinweisen:

Rotmilan: Aufgrund des Kollisionsrisikos der Art stehen regelmaRlig genutzte Brutplatze mit ihrem
naheren Umfeld bis zu einer Entfernung von etwa 1000 m aufgrund der geforderten Einhaltung des
Totungsverbotes einer Windenergienutzung entgegen; dies ist im nachfolgenden Zulassungsverfahren
sicher zu stellen.

Kranich: Kranichvorkommen (Brut) stehen i. d. R. einer Windenergienutzung im agrarisch intensiv
genutzten Offenland nicht im Wege, es besteht keine erhdhte Kollisionsgefahr. Zudem ist kein groR3-
raumiges Meideverhalten der Art belegt. Da die Brutplaze in strukturreichen Wald- und Feuchtgebieten
verortet sind, firhrt eine Festlegung des Standortes nicht zu erkennbaren Beeintrachtigungen.
Schwarzstorch: Da die Art am Brutplatz sehr stérungsanfallig ist, sollte ein Mindestabstand von 1000 m
zum Brutplatz nicht unterschritten werden; die Einhaltung des Stérugnsverbotes ist im nachfolgenden
Zulassungsverfahren sicher zu stellen. Da weder ein erhdhtes Kollisionsrisiko besteht (DNR 2012) noch
ein potenzielles Nahrungshabitat betroffen sein konnte, ergeben sich dariiber hinaus durch potenzielle
Schwarzstorchvorkommen keine weiteren Restriktionen.

Wachtel: Die Wachtel bezieht weder regelmafig genutzte Brutplatze noch sind die Vorkommen der Art
insgesamt regelmafig im Raum anzutreffen; daher steht die Wachtel einer Festlegung nicht entgegen.

ID Verteiler-Nr. Privatperson VR-Suchraum Nr. 19
1265 | 668 Stellungnahme vom 18.02.2014

Umweltbericht

...im Rahmen des o.g. Verfahrens ist geplant, ein Gebiet westlich Sonnenborstel als Vorranggebiet fur die
Windenergienutzung auszuweisen.

Das Gebiet ist Heimat fur eine Reihe von gegeniiber WEA empfindlichen Brutvogelarten, wie den Rot-
und Schwarzmilan, den Schwarzstorch sowie Wachteln, um nur einige zu nennen.

Daneben ist mir bekannt, dass in dem Gebiet erhebliche Fledermausaktivitdten stattfinden. Kollisionen
kénnen nur durch ein zeitlich befristetes Abschalten vermieden werden.

Der Bau von WEA im Gebiet Sonnenborstel ware mit erheblichen, nicht vertretbaren, Belastungen fir die
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heimische Tierwelt verbunden. Die zu erwartenden Klagen gegen das Gebiet wiirden den Bau fir jeden
Investor verteuern.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Hinweis: Fiur dieses Gebiet ist, anders als fur vergleichbare Neufestlegungen aufgrund der nachtraglichen
Einbeziehung in die Flachenkulisse keine avifaunistische Untersuchung erfolgt, daher wird eine Fest-
legung als Eignungsgebiet vorgeschlagen.

Zu den gegebenen Hinweisen:

Rotmilan: Aufgrund des Kollisionsrisikos der Art stehen regelmaRig genutzte Brutplatze mit ihrem
naheren Umfeld bis zu einer Entfernung von etwa 1000 m aufgrund der geforderten Einhaltung des
Totungsverbotes einer Windenergienutzung entgegen; dies ist im nachfolgenden Zulassungsverfahren
sicher zu stellen.

Kranich: Kranichvorkommen (Brut) stehen i. d. R. einer Windenergienutzung im agrarisch intensiv
genutzten Offenland nicht im Wege, es besteht keine erhdhte Kollisionsgefahr. Zudem ist kein groR3-
raumiges Meideverhalten der Art belegt. Da die Brutplaze in strukturreichen Wald- und Feuchtgebieten
verortet sind, furhrt eine Festlegung des Standortes nicht zu erkennbaren Beeintrachtigungen.
Schwarzstorch: Da die Art am Brutplatz sehr stérungsanfallig ist, sollte ein Mindestabstand von 1000 m
zum Brutplatz nicht unterschritten werden; die Einhaltung des Stérugnsverbotes ist im nachfolgenden
Zulassungsverfahren sicher zu stellen. Da weder ein erhdhtes Kollisionsrisiko besteht (DNR 2012) noch
ein potenzielles Nahrungshabitat betroffen sein kénnte, ergeben sich dariiber hinaus durch potenzielle
Schwarzstorchvorkommen keine weiteren Restriktionen.

Wachtel: Die Wachtel bezieht weder regelmafig genutzte Brutplatze noch sind die Vorkommen der Art
insgesamt regelmafig im Raum anzutreffen; daher steht die Wachtel einer Festlegung nicht entgegen.

ID Verteiler-Nr. Privatperson VR-Suchraum Nr. 12
1170 | 311 Stellungnahme vom 11.12.2013

Unmweltbericht

...ich bitte Sie, meine in den letzten Jahren bei Ihnen eingegangen Unterlagen in der Gesamtheit zu
bertcksichtigen. Alle meine Ausfiihrungen sind nach wie vor aktuell.

zu 2.4.2.12 Sonstige avifaunistisch wertvolle Bereiche

Meine Stellungnahme Utber RA Schulz-Koffka vom 26.11.2009 an den Landkreis Nienburg hat in seiner
Aktualitdt zum Nahrungshabitat nichts an Aktualitét verloren. Alle Ausfiihrungen gelten auch fir das neue
Vorranggebiet 12. Zu den aufgefiihrten Vogelarten Fischadler, Uhu, Roter Milan, Schwarzer Milan,
Fledermaus (grof3er Abendsegler und kleiner Abendsegler) und diverser anderer sind noch der Kor-
moran, der Weil3storch, Kraniche und Méwen dazu gekommen. AuRerdem die Kanadagans, die Nilgans
und die Graugans. Die Tiere haben hier ihr Habitat und ihr Rastgebiet auf dem Zugkorridor, wie zum
Beispiel der Kranich.

Da sich der im Naturpark Steinhuder Meer britende Fischreiher unser Gewasser als Nahrungshabitat
ausgesucht hat, mussten die Tiere standig das geplante Vorranggebiet 12 Uberfliegen. Dieses liegt direkt
in der An- und Abflugschneise. Dadurch ist der Artenschutz generell nicht gewahrleistet. Bei Fischadlern
ist ein hohes Schlagrisiko zu verzeichnen. Todfunde sind wissenschaftlich nachgewiesen. Das Freihalten
der Nahrungshabitate sowie der Flugwege muss bis zu einem Abstand von 4000 m gewahrleistet sein.
Das betrifft auch den Uhu, der in der Nahe des geplanten Vorranggebietes 12 briitet, sowie den Rot- und
Schwarzmilan.

Auch die Fledermause sind direkt im Bereich des geplanten Gebietes angesiedelt. Die Warmeentwick-
lung an den Windkraftanlagen kann zu einer Konzentration von Insekten im Bereich des Getriebege-
hauses fuhren und damit Flederm&use zur Jagd verleiten, was das Kollisionsrisiko deutlich erhéht.

Der Landkreis Nienburg hatte seinerzeit zu Herrn Brand, Okologische Schutzstation Winzlar, Kontakt
aufgenommen. Herr Brand hat die Ausfiihrungen zum Nahrungshabitat aller aufgefiihrten Vogel- und
Fledermausarten bestatigt. Warum wurden diese Tatsachen véllig ignoriert und sind in den ,Avifau-
nistischen Untersuchungen 2010" des leguan planungsbiiro vom 29.03.2011 in keinster Weise einge-
flossen? Trotz meiner Stellungnahme hat sich Niemand bei mir erkundigt und sich auch nicht bei uns
angemeldet. Hier hatte man Fischadler, Milan, Uhu, Fledermause und alle weiteren angegebenen Végel
in voller Aktion bewundern und sehr schén die Flugrichtung zum Naturpark Steinhuder Meer, also direkt
Uber das geplante Vorranggebiet 12, beobachten kdnnen. Bis jetzt kann ich nur feststellen, dass Sie
alles, was ich bei Ihnen eingereicht habe, einfach ignoriert haben! ...

Nach meinem personlichen Gesprach mit Frau Rohlfing im November 2013 sagten Sie mir eine erneute
Begutachtung des leguan planungsbuiro zu. Winschenswert wére, wenn man mich sowie die Schutz-
station Winzlar mit einbezieht. Dabei méchte ich Sie nochmals darauf hinweisen, dass Herr Brand
(Okologische Schutzstation Winzlar) Ihnen auch schon das Vogel- und Fledermausvorkommen im
geplanten Vorranggebiet 12 bestatigt hat.

Bei uns kann man alle genannten Arten beobachten. Auch die Ihnen ibergebenen Fotonachweise
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sprechen eine deutliche Sprache. ...

Ich habe mich beim Land Niedersachsen, Abteilung Umwelt, Giber diese Zustéande beschwert. Man ist dort
sehr verwundert Uber Ihre Vorgehensweise, inshesondere nachdem ich dort die auch lhnen bekannten
Fotos gezeigt habe und man somit von einem Nahrungshabitat an meinem Gewéasser ausgehen muss.
Auch ein Schreiben an die Europaische Gemeinschaft wegen Verletzung des européaischen Habitat-
schutzes ist nach anwaltlicher Absprache in Arbeit.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Im Zuge von Zulassungsverfahren werden regelméaRig umfangreiche Kartierungen der Avifauna und
Fledermause erforderlich und die artenschutzrechtliche Zulassigkeit eines Vorhabens ist zu prifen.
Hierauf wird im Umweltbericht sowie in der Begrindung zu den Festlegungen verwiesen.

Im Vorgriff auf die notwendige detaillierte Betrachtung in der Zulassung werden von der Regionalplanung
lediglich solche Gebiete ausgeschlossen, in denen definitiv und dauerhaft aufgrund des Artenschutzes
als entgegen stehendem Belang die Zulassung von Windenergieanlagen nicht in Frage kommt. Dabei
geht es v. a. darum, eine fehlende Nutzbarkeit fiir gro3e Teile der festgelegten Flachenkulisse die sich
nachfolgend aufgrund artenschutzrechtlicher Konflikte ergeben kdnnte, zu vermeiden. Eine umfassende
oder ,vorsorgeorientierte” Beriicksichtigung artenschutzrechtlicher Belange ist weder das Ziel auf der
Ebene der Regionalplanung, noch ist sie aufgrund des Vorhabensbezuges der artenschutzrechtlichen
Anforderungen maglich.

ID Verteiler-Nr. Wasser- und Schifffahrtsamt VR-Suchraum Nr. 0

1052 | 45 Verden
Stellungnahme vom 23.01.2014

Wasserwirtschaft

Die gemaR Entwurf auszuweisenden Vorranggebiete liegen in ausreichendem Abstand von der
Bundeswasser-StralRe Weser. Beeintrachtigungen der telema tischen Systeme der Schifffahrt wie AIS,
Radar etc. erwarte ich daher nicht.

Anregungen oder Bedenken mache ich somit nicht geltend.

Diese Stellungnahme ist mit der Generaldirektion Wasserstra3en und Schifffahrt, AuRenstelle Mitte in
Hannover, abgestimmt. Von dort erfolgt daher keine gesonderte Stellungnahme.

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. Harzwasserwerke GmbH VR-Suchraum Nr. 7
1117 | 124 Stellungnahme vom 17.01.2014

Wasserwirtschaft

...die Ergénzung der Antragsunterlagen zur 1. Anderung des Regionalen Raumordnungsprogrammes des
Landkreises Nienburg/Weser (Entwurf Teilabschnitt Windenergie) haben wir erhalten.

Wir verweisen auf unser Schreiben vom 15.11.2013 und bitten um dessen Beachtung.
Windenergieanlagen sind in der Schutzzone Il A eines Trinkwasserschutzgebietes einer Einzelfall-
prufung zu unterziehen und immer mit einem Auflagenvorbehalt zu errichten. Da das Vorranggebiet 7 bis
an die Schutzzone Il des Brunnen 1 (WSG Liebenau ll/Blockhaus) heranreicht, weisen wir darauf hin,
dass als Mindestabstand die Kipphthe der Windenergieanlage anzusetzen ist.

.Bodenverbesserungen” zur Standfestigkeit der Masten dirfen unter keinen Umstanden auslaugbare
Bestandteile beinhalten, die das Grundwasser nachteilig beeinflussen. Wir gehen davon aus, dass wir bei
konkreten Bauvorhaben rechtzeitig eingebunden werden, um somit unsere fachliche Stellungnahme
abgeben zu kénnen.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Die Harzwasserwerke GmbH werden ggf. von der unteren Wasserbehérde des Landkreises
Nienburg/Weser im Rahmen des Zulassungsverfahrens beteiligt.

ID Verteiler-Nr. Harzwasserwerke VR-Suchraum Nr. 7
1115 | 124 Stellungnahme vom 15.11.2013

Wasserwirtschaft

Das von Ihnen bezeichnete Vorranggebiet 07 befindet sich zum Teil in der Schutzzone 1l A des
Wasserschutzgebietes Liebenau Il/Blockhaus. Weiterhin liegen in den Vorranggebieten 02 und 07
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Grundwasserstandsmesssteilen der Harzwasserwerke GmbH, deren Erhalt und Zuganglichkeit in jedem
Fall gewahrleistet sein muss. Die Lage der Schutzzone und Grundwasserstands- messstellen ist aus den
beigefligten Kartenausschnitten ersichtlich.

In den von lhnen bezeichneten Plangebieten befinden sich keine Transportleitungen der Harzwasser-
werke GmbH.

Wir gehen davon aus, dass wir bei konkreten Bauvorhaben rechtzeitig eingebunden werden, um somit
unsere fachliche Stellungnahme abgeben zu kénnen.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Die Harzwasserwerke GmbH werden ggf. von der unteren Wasserbehérde des Landkreises
Nienburg/Weser im Rahmen des Zulassungsverfahrens beteiligt.

ID Verteiler-Nr. Harzwasserwerke VR-Suchraum Nr. 2
1116 124 Stellungnahme vom 15.11.2013

Wasserwirtschaft

Weiterhin liegen in den Vorranggebieten 02 und 07 Grundwasserstandsmesssteilen der Harzwasser-
werke GmbH, deren Erhalt und Zuganglichkeit in jedem Fall gewahrleistet sein muss. Die Lage der
Schutzzone und Grundwasserstandsmessstellen ist aus den beigefiligten Kartenausschnitten ersichtlich.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Die Harzwasserwerke GmbH werden ggf. von der unteren Wasserbehotrde des Landkreises Nienburg/
Weser im Rahmen des Zulassungsverfahrens beteiligt.

ID Verteiler-Nr. Landkreis Nienburg/Weser VR-Suchraum Nr. 8

1133 | 181 Fachdienst Wasserwirtschaft
Stellungnahme vom 19.12.2013

Wasserwirtschaft

...die Teilabschnitte 8 und 12 befinden sich im Vorsorgegebiet fiir Trinkwassergewinnung. Der Abschnitt 4
liegt teilweise in der Schutzzone Il des Wasserschutzgebietes Hoya, sodass hier bestimmte Auflagen
beachtet werden mussen.

Grundsatzlich bestehen gegen die 1. Anderung des Regionalen Raumordnungsprogramms fiir den
Landkreis Nienburg/Weser mit den im Schreiben 03.12.2013 gekennzeichneten Standorten fir Wind-
energie aus wasserwirtschaftlicher Sicht aber keine Bedenken.

Abwagungsvorschlag:

#im UB ergénzen

Kenntnisnahme.

Im Rahmen der Einzelfallgenehmigung wird die untere Wasserbehérde beteiligt.

Die genannten Hinweise werden im Umweltbericht zur 1. Anderung des RROP ergéanzt.

ID Verteiler-Nr. Landkreis Nienburg/Weser VR-Suchraum Nr. 4

1135 | 151 Fachdienst Wasserwirtschaft
Stellungnahme vom 19.12.2013

Wasserwirtschaft

...Der Abschnitt 4 liegt teilweise in der Schutzzone Il des Wasserschutzgebietes Hoya, sodass hier
bestimmte Auflagen beachtet werden mussen.

Grundsétzlich bestehen gegen die 1. Anderung des Regionalen Raumordnungsprogramms fir den
Landkreis Nienburg/Weser mit den im Schreiben 03.12.2013 gekennzeichneten Standorten fur
Windnergie aus wasserwirtschaftlicher Sicht aber keine Bedenken.

Abwé&gungsvorschlag:

#im UB erganzen

Kenntnisnahme.

Im Rahmen der Einzelfallgenehmigung wird die untere Wasserbehérde beteiligt.

Die genannten Hinweise werden im Umweltbericht zur 1. Anderung des RROP ergéanzt.
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ID Verteiler-Nr. Landkreis Nienburg/Weser VR-Suchraum Nr. 12

1134 | 151 Fachdienst Wasserwirtschaft
Stellungnahme vom 19.12.2013

Wasserwirtschaft

...die Teilabschnitte 8 und 12 befinden sich im Vorsorgegebiet fur Trinkwassergewinnung. Der Abschnitt 4
liegt teilweise in der Schutzzone Il des Wasserschutzgebietes Hoya, sodass hier bestimmte Auflagen
beachtet werden mussen.

Grundsatzlich bestehen gegen die 1. Anderung des Regionalen Raumordnungsprogramms fiir den
Landkreis Nienburg/Weser mit den im Schreiben 03.12.2013 gekennzeichneten Standorten fir
Windnergie aus wasserwirtschaftlicher Sicht aber keine Bedenken.

Abwé&gungsvorschlag:

#im UB erganzen

Kenntnisnahme.

Im Rahmen der Einzelfallgenehmigung wird die untere Wasserbehérde beteiligt.

Die genannten Hinweise werden im Umweltbericht zur 1. Anderung des RROP ergéanzt.

ID Verteiler-Nr. Wasserverband Garbsen- VR-Suchraum Nr. 8

1161 | 201 Neustadt
Stellungnahme vom 10.12.2013

Wasserwirtschaft

...die vorhandene Siedlungs- und Standortstruktur ist flr unseren Versorgungsbereich mit Trinkwasser
erschlossen. Veranderungen an unseren bestehenden Rohrleitungen sind nicht geplant.

Leider stellen wir fest, dass lhre Kartenwerke Vorrangflachen fir die Trinkwasserversorgung Standort
Steimbke nicht enthalten. Wir bitten um Priifung und Nachtrag und verweisen u. a. auf unser Schreiben
vom 24.05.2012 (siehe Anlage).

Der Wasserverband Garbsen - Neustadt a. Rbge. ist bereits im Zusammenhang der neuen Raumordnung
2015 der Region Hannover mit Planungen neuer Windkraftstandorte in beiden Wasserschutzgebieten im
Bereich Hagen/Eilvese sowie Dedensen/Ostermunzel konfrontiert.

Es ist leider nach ersten Gesprachen mit Planern festzustellen, dass teilweise das Grundwas- serrisiko
unterschatzt oder gar nicht betrachtet wird.

Der erforderliche massive Fundamentbau heutiger Anlagen mit z. T. erforderlichen Pfahlgrindungen
durchbohrt die Deck-/Schutzschicht des Grundwasserleiters. Ebenso erfordern der Bau und Betrieb
derartiger Anlagen und der damit verbundene Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen besondere
Aufmerksamkeit in Wasserschutzgebieten.

Der Ausbau Erneuerbarer Energien ist zu begrif3en. Jedoch dirfen der Grundwasserschutz und damit
die offentliche Trinkwasserversorgung insgesamt nicht darunter leiden. Deshalb sind nach unserer
Ansicht die betroffenen Wasserversorger im Genehmigungsverfahren grundsatzlich frihzeitig zu
beteiligen.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Ob das Grundwasser durch den Bau und den Betrieb einer WEA beeintrachtigt wird bei der Einzelfall-
genehmigung von der unteren Wasserbehdrde des Landkreises Nienburg/Weser gepruft. Ggf. wird die
Genehmigung unter wasserrechtlichen Auflagen erteilt.

ID Verteiler-Nr. Niedersachsischer VR-Suchraum Nr. 0

1299 | 207 Landesbetrieb fiir
Wasserwirtschaft, Kiusten- und
Naturschutz, Betriebsstelle
Sulingen

Stellungnahme vom 07.02.2014

Wasserwirtschaft

Der Geschéftsbereich 3 des NLWKN Sulingen als Gewasserkundlicher Landesdienst (GLD) und Trager
offentlicher Belange (TOB) teilt dazu folgendes mit:

Als Trager o6ffentlicher Belange kénnte Betroffenheit seitens des NLWKN insbesondere durch Uberpla-
nung oder Beeinflussung der verschiedenen Messnetze des Gewasserkundlichen Landesdienstes
entstehen (Chemie, Biologie, Grundwasser, Pegel etc.). Die Sicherung/der Erhalt der Messnetze/-stellen
muss im Rahmen von Planungen gewahrleistet sein. Wegerechte sind zu bedenken.

Vergleiche § 31 NWG

157




Q) Soweit die Erfillung der Aufgaben des gewéasserkundlichen Landesdienstes es erfordert, kann
die Wasserbehorde den Eigentimer eines Grundstiicks oder einer baulichen Anlage sowie den zum
Besitz oder zur Nutzung des Grundstiicks oder der Anlage Berechtigten verpflichten, die Errichtung und
den Betrieb von Messanlagen (Pegeln, Giutemessstationen, Grundwasser- und anderen Messstellen) auf
dem Grundstiick oder der Anlage zu dulden und Handlungen zu unterlassen, die die Messergebnisse
beeinflussen kdnnen. Das Grundrecht der Unverletzlichkeit der Wohnung (Artikel 13 des '
Grundgesetzes) wird insoweit eingeschrankt. Entstehen Schaden oder Nachteile, so ist der Verpflichtete
zu entschadigen.

(2) Auf die Messstellen des gewéasserkundlichen Landesdienstes (§ 29 Abs. 2 Nr. 1) ist bei der Ent-
scheidung Uber einen Antrag auf Erteilung einer Erlaubnis, einer Bewilligung oder einer Genehmigung
und im Planfeststellungsverfahren Ricksicht zu nehmen.

Die Lage der Grundwassermessstellen in den Vorranggebieten Windenergie kénnen Sie den beiliegen-
den Kartenausschnitten entnehmen.

Die Stellungnahme der NLWKN Kollegen aus Hannover fir den Naturschutz haben Sie gemafl meinen
Informationen bereits erhalten.

Abwégungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Die genannten wasserwirtschaftlichen Belange sind im Rahmen der Einzelfallgenehmigung zu prifen.
Die untere Wasserbehoérde des Landkreises Nienburg wird daran beteiligt.

ID Verteiler-Nr. Interessengemeinschaft Husum VR-Suchraum Nr. 12
1204 | 464 Stellungnahme vom 19.02.2014
Wirtschatft

4.4.3. Strukturelle Lage

In der Gemeinde Husum sind nur sehr wenige Gewerbebetriebe angesiedelt. Diese jedoch schwerpunkt-
mafig im Bereich der Nienburger StralRe und somit unmittelbar in der Nahe des geplanten Vorrangge-
bietes. Larm und sonstige Einflisse auf den Anwohner werden sich tber die bislang vorhandenen
Einflisse verscharfen.

Ebenfalls zu berilicksichtigen ist die Einnahmesituation. Aus dem vorgenannten Grund verfiigt die Ge-
meinde nur Uber sehr geringe Gewerbebesteuereinnahmen und ist im Umkehrschluss tberproportional
von den Einkommenssteueranteilen der Birger abhangig. Wird die Wohnqualitéat durch den Bau einer
Windenergieanlage verringert, verringert sich auch die Moglichkeit, sich weiter als attraktiver Wohnort
hervorzuheben.

Unter Beriicksichtigung der infrastrukturellen Situation in Husum (kaum angesiedelter Einzelhandel) wird
deutlich, dass die Gemeinde in der Argumentation der Wohnqualitéat eben von dem Erholungsfaktor und
der Unversehrtheit der Natur abhangig ist. Sdmtliche Bemuhungen der Birger vor Ort, eine Verbesse-
rung dieser Lebensqualitéat zu erreichen, werden durch ein einziges Vorhaben im Rahmen der Teildnde-
rung konterkariert.

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. Flecken Steyerberg VR-Suchraum Nr. 10
997 3 Stellungnahme vom 27.01.2014
Wohnen

Zu b) Vorranggebiet Nr. 10 ,Ostlich Steyerberg*

Mit der vorgesehenen Erweiterung des bestehenden Vorrangstandortes Nr. 10 ,Ostlich Steyerberg®
kénnen Windenergieanlagen noch naher an vorhandene Einzelgehofte bzw. an die geschlossene Orts-
lage heranriicken. Bereits zum jetzigen Zeitpunkt liegen dem Flecken Steyerberg Beschwerden von
Anliegern vor (Baugebiet ,Am Dornkamp"), die Uber Schlagschatten und Lichteffekte bzw. bei entspre-
chender Windrichtung tiber Gerauschimmissionen klagen. Dieser Effekt wird sich noch verstarken, wenn
héhere Anlagen in die rAumliche Nahe zur Ortslage rucken. In Anbetracht der Bundesratsinitiative der
Lander Bayern und Sachsen, die den 10-fachen Abstand bezogen auf die Hohe der WEA fordern, er-
scheint die Forderung des Flecken Steyerberg nach einem Mindestabstand von 1000 m Mindestabstand
bei WEA mit einer H6he von ca. 200 m ein tragbarer Kompromiss.

Fur das Vorranggebiet Steyerberg/Anemolter wird richtigerweise festgestellt: ,Das potentielle Vorrangge-
biet ist insgesamt stark vorbelastet* und daraus wird geschlossen, dass eine Erweiterung nach Norden
nicht allzu schéadlich sei. Dem widerspricht der Flecken Steyerberg ausdricklich. Das Heranrlicken der
WEA an die Ortslage Steyerberg nach Norden beeintrachtigt das regional bedeutsame Naherholungsge-
biet ,Pfarrbusch” erheblich. Die naturnahen Wanderstrecken und Erholungsbereiche sind gepragt von
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einer nattrlichen Umgebung, die durch die ,Industrieanlagen Windkraft* negativ beeinflusst werden.

Das Gebiet zwischen dem Langhorst-Kuhlengraben und der denkmalgeschitzten Kirche ,Riel3en“ war in
der Vergangenheit als bauliche Erweiterungsflache im Flachennutzungsplan als ,W* (Wohnbauentwick-
lungsflache) dargestellt. Die Mdglichkeit, diesen Bereich planerisch wieder aufzugreifen, sollte durch
heranriickende WEA nicht verhindert werden, denn das Gelande liegt ortskernnah, befindet sich unmittel-
bar neben dem Gemeindezentrum und ist verkehrlich gut angebunden.

Im Ubrigen verweist der Flecken Steyerberg auf die Formulierung im Ziel ,Z 4, wonach aus Griinden des
visuellen Denkmalschutzes ausnahmsweise WEA mit geringerer Héhe verlangt werden kénnen. Dieses
Verlangen des Flecken Steyerberg gilt in jedem Fall fir die nordliche Erweiterungsflache des Vorrangge-
bietes Nr. 10, soweit die Neufestsetzung Uber das jetzige Gebiet hinausgeht, denn die denkmalge-
schiitzte Lage der Kirche ,RieRen” wird optisch gestort.

Abwagungsvorschlag:

Nicht folgen.

1. Abstand zur Wohnbebauung

Die Absténde zur Wohnbebauung sind bei der Uberarbeitung des Entwurfs vergroRert worden. WEA
wirden daher nicht naher an Wohngebéude bzw. an die geschlossene Ortslage Steyerbergs heran-
ricken. Die Neuausweisung im nérdlichen Bereich des Vorranggebiets 10 resultiert aus der Herausnah-
me der Puffer zu einer Trinkwasserfernleitung und zur L 350. Abstande zu Leitungstrassen und Stralen
sind im Rahmen der Einzelfallgenehmigung zu klaren.

Das genannte ehemalige Wohnbauentwicklungsgebiet kann im Rahmen der Planung nicht bericksichtigt
werden, da kein rechtskréftiger Bebauungsplan vorliegt.

2. Naherholungsgebiet "Pfarrbusch"

Auswirkungen von WEA auf das Landschaftsbild sowie die Erholungsnutzung sind in die planerische
Abwagung eingestellt und bei der nérdlichen Abrenzung des Vorranggebiets beriicksichtigt worden (200-
m-Puffer um das LSG "Schierholz westlich der L 350; siehe Begriindung Ziffer 2.5 sowie Umweltbericht).
3. Kirche RieRRen - Ziel Z 4

Ob durch die Errichtung von WEA Belange des Denkmalschutzes beriihrt werden, priift die untere Denk-
malschutzbehérde im Zulassungsverfahren.

Hinweis: Ziel Z 4 im Entwurf wird gestrichen und als Grundsatz dargestellt (siehe Stellungnahme des
Niederséchsischen Ministeriums fur Erndhrung, Landwirtschaft und Verbraucherschutz vom 24.02.2014,
ID 1102).

ID Verteiler-Nr. Samtgemeinde Mittelweser VR-Suchraum Nr. 0
1070 | 4 Stellungnahme vom 13.02.2014
Wohnen

Larmemissionen

Der wesentliche Kritikpunkt der Gemeinde Stolzenau und der Samtgemeinde Landesbergen war die
Festlegung der Abstande zur geschlossenen Siedlung (500 m) und zu Einzelbebauung im Auf3enbereich
(300m). Dies wurde als viel zu gering angesehen, tbrigens auch von den Betreibern der WEA. Nach den
Darstellungen im Umweltbericht wird der Beurteilungspegel in Hauptwindrichtung von 45 dB(A) in 440 m
Entfernung und von 40 dB(A) in 740 m Entfernung erreicht. Basis ist er Schalleistungspegel bei Nenn-
leistung von 103 dB(A).

Damit werden die Abstande von 500 m zu AuRenbereichsbebauung und 800 m zu Siedlungsgebieten
begriindet. Wobei die Puffer ab jeweils 400 m lediglich als weiches Tabukriterium gelten. Warum der
Landkreis den Pufferbereich zwischen 400 m und 500 m bzw. 800 m als weiches Tabukriterium definiert
erschliel3t sich allerdings aus der Begriindung nicht.

Die Werte, die der Landkreis im RROP bzw. im Umweltbericht definiert, entsprechen aber auch nicht den
Angaben der WEA - Betreiber. Dort geht man von Abstanden von bis zu 880 m aus. Die Ausfihrungen
der Fa. WPD fir die WE - Zone 12 z.B. beinhalten Projekte, die eine Belastung von tber 38 dB(A) in
einer Entfernung von ca. 830 m erreichen und eine Larmbelastung von tiber 41 dB(A) bei ca. 740 m
Abstand.

Damit stellt sich die Frage, warum, der Landkreis mit den o.g. geringeren Werten operiert, wenn selbst
die WEA - Betreiber viel gréRere Abstéande ermitteln bzw. ansetzen.

Zum Schutz der Bewohner auf3erhalb von Gebieten mit Wohnbebauung (Auf3enbereich) soll der Abstand
auf 500 m, zum Schutz der Bewohner von Gebieten mit Wohnbebauung auf 1000 m erhéht werden.
Schattenwurf

Ein Ansatzpunkt der Bevolkerung ist der bewegte, periodische Schattenwurf. Die Unzumutbarkeit wird ab
einer Einwirkdauer von mehr als 30 min/d und mehr als 30 h/a erreicht. Die Belastigungsgrenze einer 140
m hohen WEA liegt bei ca. 1.300 m.

Die Frage der Zulassigkeit einer Anlage in Bezug auf Schattenwurf durfte im jeweiligen Genehmigungs-
verfahren zu prifen sein. Die Frage ist aber, was im Rahmen der Aufstellung des RROP mit dieser
Information anzufangen ist und in welchem Zusammenhang diese Information steht. Es ist jedenfalls
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nicht ersichtlich, dass bei der Ermittlung der WE - Zonen der o0.g. Wert berticksichtigt worden ist.
AuBRerdem stellt sich die Frage, warum als Beispiel eine 140 m hohe WEA angefihrt ist, wenn es Ziel
sein soll, Uberwiegend Anlagen mit einer Gesamthéhe von ca. 200 m errichten zu lassen.

Wie bereits ausgefuhrt, wird voraussichtlich die Frage des Schattenwurfs in der Einzelgenehmigung
geklart. Was ist aber, wenn festgestellt wird, dass innerhalb einer WE - Zone einzelne Anlagen wegen
belastigenden Schattenwurfs nicht wirtschaftlich betrieben werden kénnen und damit die Wirtschaftlich-
keit des gesamten WE - Gebietes in Frage gestellt wird.

Beleuchtung der Gondel

Auch die Beleuchtung der Gondel wird immer wieder als Storfaktor empfunden. Anlagen ab einer Héhe
von mehr als 100 m sind zwingend zu beleuchten. Der Umweltbericht sieht hierzu keine erheblichen
Beeintrachtigungen. Grundsatzlich dirfte dies richtig sein. Es wird angeregt, dass zum Einen die Be-
leuchtung so eingerichtet wird, dass sie tatsachlich vom Boden aus nicht gesehen wird und weiterhin
synchron blinkt.

Abwagungsvorschlag:

Nicht folgen.

Die Abstande, die einzelne WEA zum Schutz der Allgemeinheit vor schadlichen Umwelteinwirkungen
einzuhalten haben, ist durch das BImSchG geregelt und im Rahmen der Einzelfallgenehmigung zu
klaren. Die Abstande zur Wohnbebauung sind bei der Uberarbeitung des Entwurfs vergroRert worden,
um groRtmaogliche Vorsorge zu treffen. Dabei wurden verschiedene Abstandsvarianten im Hinblick auf die
Anforderung gepruft, ob der Windenergienutzung substanziell Raum verschafft werden kann. Bei den
angewandten Abstanden ist dies der Fall. Dem Vorsorgegrundsatz, die Allgmeinheit vor Larm und
anderen schadlichen Immissionen zu schiitzen, wird Rechnung getragen (siehe Begriindung).

ID Verteiler-Nr. Samtgemeinde Heemsen VR-Suchraum Nr. 6
1006 | 7 Stellungnahme vom 04.02.2014
Wohnen

1. Den im RROP-Entwurf 2013 festgelegten Abstanden zur geschlossenen bzw. Einzelwohnbebauung
wird nicht zugestimmt. Es wird weiterhin ein Abstand von 1.000 m gefordert. Zur Begriindung wird auf die
Stellungnahme der SG Heemsen vom 22.02.2010 verwiesen.

Abwagungsvorschlag:

Nicht folgen.

Bei der Uberarbeitung des Entwurfs ist detailliert gepriift worden, ob die Abstande zur Wohnbebauung
auf 1000 m vergroRert werden kdnnen und dabei noch der Windenergienutzung substanziell Raum zur
Verfligung steht. Das Ergebnis war negativ. Die im Entwurf 2013 angewandten Abstéande von 500 m zu
Einzelwohnbebauung und 800 m zu geschlossenen Wohnsiedlungen hat der Kreisausschuss auf seiner
Sitzung am 02.07.2012 beschlossen.

ID Verteiler-Nr. Samtgemeinde Steimbke VR-Suchraum Nr. 8

1279 111 Stellungnahme vom 21.03.2014

Wohnen

3. Unabhangig der Abstandsregelung werden die neuen Windkraftanlagen von jedermann als eine

erheblich stérende Veranderung der gewohnten Umgebung wahrgenommen. Vor diesem Hintergrund
fordert der Samtgemeinderat, generell die Stérwirkung der Anlagen-Kennzeichnung schon verbindlich im
RROP durch den Einsatz einer Sichtweitenmessung und die Abschirmung der Befeuerung nach unten zu
reduzieren und verpflichtend als Auflage festzusetzen. Eine bedarfsgerechte Befeuerung bei tatsachlicher
Annaherung eines Luftfahrzeuges an den Anlagenstandort entsprechend der technischen Méglichkeiten
muss zwingend vorgegeben werden.

Abwé&gungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Dieser Hinweis kann auf Ebene des RROP nicht berticksichtigt werden. Auflagen zur Befeuerung sind im
Rahmen der Einzelfallgenehmigung festzusetzen.

ID Verteiler-Nr. Samtgemeinde Steimbke VR-Suchraum Nr. 8

1278 | 11 Stellungnahme vom 21.03.2014

Wohnen

2. Der Samtgemeinderat hat sich weiterhin dafiir ausgesprochen, den

. Abstand der Vorranggebiete zu Gebieten mit Wohnbebauung auf 500 m (jetzt 400 m) als harte

160




Tabuzone und

500 m - 1.000 m (jetzt 400 - 800 m) als weiche Tabuzone

. Abstand der Vorrangstandorte zur Einzel Wohnbebauung auf 500 m (jetzt 400 m) als harte
Tabuzone

festzulegen.

Mit dieser Festlegung wirde man den heutigen Anlagenhéhen von 200 m Gesamthdhe, der damit ein-
hergehenden Befeuerung der Windkraftanlagen und dem Immissionsschutzanspruch der Bevélkerung
und der Gesundheit des Menschen Rechnung tragen.

Dem bundesrechtlich normierten Vorrang von Windenergieanlagen und den dann reduzierten Poten-
zialflachen wird nach Ansicht des Samtgemeinderates hinreichend Genlige getan, zumal die Abstand-
empfehlungen des ML noch wesentlich unterschritten werden.

Abwagungsvorschlag:

Nicht folgen.

Der Kreisausschuss des Landkreises Nienburg/Weser hat auf seiner Sitzung am 02.07.2012 be-
schlossen, dass der Abstand zur Wohnbebauung von 300 m auf 500 m zu Einzelwohnbebauung
(Wohngebaude aulRerhalb von Gebieten mit Wohnbebauung) im AuRenbereich und von 500 m auf 800 m
zu Gebieten mit Wohnbebauung (geschlossene Siedlungen) bei der Planung der Vorranggebiete
zugrundegelegt wird. Diese vergro3erten Vorsorgeabstande sind im Entwurf 2013 konkretisiert und
begriindet worden. Dabei sind verschiedene Abstandsvarianten unter der Anforderung gepruft worden,
der Windenergienutzung substanziell Raum zu verschaffen (siehe Begriindung). Dem Vorsorge-
grundsatz, die Allgemeinheit vor Larm und anderen schadlichen Immissionen zu schitzen, wird damit
Rechnung getragen.

ID Verteiler-Nr. Samtgemeinde Bruchhausen- VR-Suchraum Nr. 2
1138 | 164 Vilsen, Flecken Bruchhausen-

Vilsen, Gemeinde Martfeld
Stellungnahme vom 12.02.2014

Wohnen

2. Abstéande zur Bebauung

Es wird grds. begrudt, dass die Abstande zur Wohnbebauung im Vergleich zum Entwurf 2010 bereits
erweitert wurden.

Wurden fir die Ermittlung der Vorranggebiete in 2010 noch pauschale Abstéande zur ,Wohnbebauung*“
von 500 m und zur Einzel Wohnbebauung von 300 m berticksichtigt, so werden im vorliegenden Entwurf
Abstéande von 800 m zur Wohnbebauung und 500 m zur Einzel wohnbebauung angenommen.

Diese Abstande bleiben deutlich hinter den Abstdnden im Rahmen der 80. F-Plan&dnderung der Samtge-
meinde Bruchhausen-Vilsen mit 1000 m zu reinen Wohngebieten, 750 m zu allgemeinen Wohngebieten
und 500 m zur Wohnbebauung im AuRRenbereich zuriick. Aussagen zu Mischgebietsflachen fehlen im
Entwurf vollig.

Auch hier ist differenzierend abzuwégen, welche Abstande bei Mischgebietsflachen anzusetzen sind.
Nicht beachtet wurde die Méglichkeit, einen (noch weiteren) Schutzkreis um eine vorhandene Bebauung
zu ziehen, wenn die zu beachtenden ,Siedlungsabstande” diese aus stadtebaulich tragfahigen Griinden -
wie hier - gebieten. Jedenfalls sind nicht samtliche fir und gegen die Flachen sprechenden Gesichts-
punkte berlcksichtigt und abgewogen worden. Ein klares Auswahlkonzept ist nicht erkennbar.

Dariiber hinaus fehlen Aussagen in der Begriindung wie mit Innenbereichsflachen nach § 34 BauGB
verfahren wurde. Insbesondere Innenbereichsflachen nach § 34 Abs. 2 BauGB bedirfen einer beson-
deren Betrachtung.

Fir die Einzelbebauung ist zu bedenken, dass sowohl in der Rechtsprechung als auch in der Kommen-
tierung bei einem Abstand von weniger als der zweifachen Gesamththe der Anlagen eine dominante und
optisch bedriickende Wirkung fur die Bewohner angenommen wird.

Erst bei einem Abstand vom dreifachen der Gesamthdhe wird davon ausgegangen, dass diese Wirkung
in der Regel nicht Eintritt.

Danach ware der Mindestabstand bei den angestrebten Anlagen mit einer Gesamthéhe von 200 m mit
600 m zu bemessen. Unter Berlicksichtigung dieses Vorsorgegesichtspunktes ist ein Abstand von 600 m
in die Planung aufzunehmen.

Die optisch bedrangende Wirkung der Windenergieanlagen ist erst dann i.d.R. nicht anzunehmen, wenn
der Abstand zwischen einem Wohnhaus und der Windkraftanlage mindestens das Dreifache der Gesamt-
héhe der gesamten Anlage betragt (so die standige Rechtsprechung des Nds. Oberverwaltungsgerichts).
Dieser Mindestabstand liegt hier offensichtlich nicht vor.

Auch hier ist die Begriindung zur 1. Anderung des RROP vor dem Hintergrund der eigenen Ausfiihrungen
der Begrindung auf S. 32 (Ziff. 2.4.2.1) unter Bezugnahme auf die Stellungnahme des Staatlichen
Gewerbeaufsichtsamtes Hannover widersprichlich. Danach wéaren Anlagen auf einer Gesamthéhe
auf/bis etwa 165 m zu begrenzen.
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Abwagungsvorschlag:

Nicht folgen.

Der Kreisausschuss hat auf seiner Sitzung am 02.07.2012 die im Entwurf 2013 angewandten Abstande
zur Wohnbebauung beschlossen.Die Erhéhung der Abstande zur Wohnbebauung ist im Zuge der Uberar-
beitung des Entwurfs unter dem Gesichtspunkt gepriift worden, ob der Windenergienutzung substanziell
Raum noch verschafft werden kann. Dabei sind verschiedene Varianten unter Berticksichtigung des
Repowering-Bedarfs untersucht worden (s. Begriindung Kap. 4). Dabei sind 400 m als hartes Tabu und
der daruiber hinausgehende jeweilige Vorsorgeabstand zu geschlossenen Siedlung (400 m) und zur
Einzelwohnbebauung (100 m) als weiches Tabu angewandt worden. Dies entspricht der Rechtsprechung
des Bundesverwaltungsgerichts (sog. Wustermark-Urteil).

ID Verteiler-Nr. Privatperson VR-Suchraum Nr. 2
1182 | 358 Stellungnahme vom 31.01.2014
Wohnen

...als Grundstilickseigentimer und Bewohner der Grundstiicke Wehrenberg ...,in 27318 Hoyerhagen sind
wir durch die geplante Anderung des regionalen Raumordnungsprogramms - Fortschreibung 2013- direkt
betroffen und haben erhebliche Bedenken und Einwendungen.

Das geplante 227 ha groRRe Vorranggebiet liegt sidwestlich bis nérdlich in nur 450- 500 m Abstand und in
Hauptwindrichtung zu unseren Grundstiicken. An der Kreisgrenze sind auf dem Gebiet der Gemeinde
Martfeld inzwischen 13 Windkraftanlagen errichtet worden, deren Gerausche auf unseren Grundstiicken
schon deutlich hérbar sind. Das riesige neue geplante Vorranggebiet auf der Flache der Gemeinde
Hoyerhagen wirde aufgrund seiner Lage und Ausdehnung unsere Wohnqualitat erheblich beeintréach-
tigen.

Wir befurchten erhebliche Stoérungen und Irritationen durch Gerausche, Reflektionen, Beleuchtung, Luft-
verwirbelungen, Schattenschlag, eine erhebliche Uberformung der Landschaft und eine uns erdriickende
Wirkung durch die méglichen Windkraftanlagen, da unser Grundstiick von Windkraftanlagen umzingelt
werden wirde.

Wir beflirchten negative Auswirkungen auf unsere Gesundheit und bitten daher um Bertcksichtigung
unserer Bedenken und den Schutz unserer Gesundheit!.

Wir fordern die Einhaltung des erforderlichen 5 km-Abstandes zum Windpark in Martfeld und zum
Windpark in Hilgermissen.

Zumindest fordern wir, falls es doch entgegen unserer Bedenken zu einer Verschmelzung mit dem
Windpark der Gemeinde Martfeld kommen sollte, einen Mindestabstand des geplanten Vorranggebietes
Hoyerhagen zu unseren Grundsticken von 1000 m, eine H6henbegrenzung auf maximale Gesamthdhen
einschl. Flugel auf 150 m und Ausgleichspflanzungen als Schutzpflanzungen in unmittelbarer Néhe
unseres Grundstiicks (z.B: Verbreiterung der Windschutzhecken).

Als betroffene Nachbarn bitten wir um Beteiligung in allen weiteren Verfahren einschlie3lich des Bauan-
tragsverfahrens und des Bauvorbescheidsverfahrens.

Abwagungsvorschlag:

Nicht folgen.

Die Abstande, die einzelne WEA zum Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen einzuhalten haben,
sind im Rahmen der Einzelfallgenehmigung nach den rechtlichen Anforderungen des BImSchG zu
priifen. Die Abstande zur Wohnbebauung sind bei der Uberarbeitung des Entwurfs vergroRert worden
und tragen dem vorsorgenden Schutz der Allgemeinheit vor Larm Rechnung.

ID Verteiler-Nr. Interessengemeinschaft Husum VR-Suchraum Nr. 12
1205 | 464 Stellungnahme vom 19.02.2014
Wohnen

4.4.5. Schattenwurf

Der Schattenwurf der geplanten Anlagen mit einer Gesamthdhe von 180m trifft die Ortschaften Husum
und Meinkingsburg in Uberdurchschnittichem MaR3e. Planungen eines mdglichen Betreibers auf Basis der
deutlich kleineren Anlage mit einer Gesamthdhe von 149m aus 2008/2009 verdeutlicht, dass die Ort-
schaft Husum schon bei dieser geringeren Hohe bis zum Ortszentrum (Kirche) von Schattenwurf tGber die
Belastungsgrenzen hinaus betroffen sein wird. In den Mittagsstunden &ndert sich sonnenstandsbedingt
die negative Auswirkung von Husum nach Meinkingsburg.

Umgekehrt verhalt es sich mit der Reflexion von Sonnenlicht (Diskoeffekt), der mit der Formulierung
.Reflexion* im Gutachten ebenfalls negativ hervorgehoben wird 64.

Leider ist es den Mitgliedern der Interessengemeinschaft aufgrund der komplexen Berechnungsmodalité-
ten nicht mdéglich, die Auswirkungen bei einer Anlage mit 200m Gesamthdhe zu simulieren. Diese werden
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jedoch entsprechend héher sein, als bei der 0.g. kleineren Anlage. Hier wirkt sich Gberproportional die
ungtinstige Lage des Plangebietes im Dreidérfereck aus.

Auch die unter ,rAusgleichsmalRnahmen” beschriebene Anpflanzung von Gehélzreihen zum Sichtschutz
vor WEA mit einer Gesamthdhe von 200m scheint in diesem Zusammenhang wenig zielfihrend,
insbesondere da das Gutachten der Planungsgruppe selbst von einem erheblichen negativen Einfluss auf
die Bevolkerung ausgeht: ,Beeintrachtigungen sind fir die Schutzgiter Menschen und Landschaft sowie
fur die Avifauna zu erwarten®.

4.4.6. Befeuerung

Bei der zur Disposition stehenden Anlagenhéhe wird zumindest wahrend der Dunkelheit eine Befeuerung
unumganglich sein. Alleine schon durch die Nahe zum Fliegerhorst Wunstorf wird diese entsprechend
hohen Anforderungen gentigen mussen. Die sich daraus fir alle umliegenden Ortschaften ergebende
Beeintrachtigung der Nachtruhe wird aufgrund der fehlenden Beschattung ein erhéhtes Mafl3 annehmen.
Je

42

dem Betrachter wird sich aufgrund der notwendigen Nachtbefeuerungsanlagen an den moglichen WEA
der Eindruck aufdréngen, es handele sich um ein Gebiet mit groRen Industrieanlagen (Industriegebiet) z.
B. mit hohen beleuchteten bzw. blinkenden Schornsteinanlagen.

Auch diesem Aspekt wurde in der gesamten Betrachtung nicht ausreichend Rechnung getragen.

4.4.7. Schallimmission

Der Birger wird gegen Schallimmisson durch die TA Larm geschutzt. Hier gehen wir von einer Bertick-
sichtigung des Immissionsrichtwertes fir Wohnbebauung mit 35 dB (A) zur Nachtzeit aus.

Allerdings muss dieser Maximalwert durch die sparliche Gewerbean- siedlung im angrenzenden Gebiet
Nienburger Stral3e und die ansassigen landwirtschaftlichen Betriebe kumulativ Beriicksichtigung finden.
Nur durch die VergréRerung der bislang geplanten Mindestabstande kann diesem Aspekt ausreichend
Rechnung getragen werden.

Aus diesem Grund ist es u.E. sinnvoll, das Gebiet von Vornherein auf die gem. TA Larm notwendigen
Abstande zu begrenzen.

4.4.8. Infraschall

Neben der Auswirkung des Infraschalls auf den Menschen, der schon an anderer Stelle behandelt wurde,
hat der Infraschall nachweislich negative Auswirkung auf technologische Anlagen und Ausristung.
Diese negative Auswirkung wird die ohnehin beschrénkte gewerbliche Expansion weiter negativ be-
einflussen.

4.4.9. Zusammenfassung Bevdlkerung und Gesundheit des Menschen

Insgesamt ist festzuhalten, dass mogliche Windindustrieanlagen mit einer Gesamthdhe von 200m oder
mehr bei einem Abstand zu Gebieten

43

mit Wohnbebauung von 800m einen nicht zumutbaren beherrschenden Einfluss auf die Ortsbilder im
.Dreidorfereck* ausiiben. Uber die Ortschaften hinweg ist das Bild von niedriger Bebauung gepréagt. Ein
Windpark in der geplanten GréRenordnung wirde das einheitliche Bild nicht nur zerstéren, sondern durch
die unmittelbare Néhe zu den Bewohnern auch eine erdriickende optische Wirkung erzielen. Diese
Wirkung lasst sich auch nicht durch neue Anpflanzungen relativieren, sondern nur durch gréRere Ab-
sténde und H6henbeschrankungen erreichen.

Daher fordern wir aus diesem und den weiteren hier genannten Aspekten die Umsetzung der im Erlass
2004 genannten Empfehlungen und Beschrankung des Gebietes auf einen Mindestabstand von 1.000m
zu Gebieten mit Wohnbebauung. Dariiber hinaus durfen mogliche Anlagen die Gesamthéhe von 150m
nicht tberschreiten.

Abwé&gungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

1. Die Prifung, ob durch eine WEA Beeintrachtigungen der Wohnbevélkerung durch Schattenwurf
entstehen und ob Einschrankungen beim Betrieb erforderlich sind, ist der Einzelfallgenehmigung
Uberlassen.

2. Die Frage, ob durch Infraschall technische Anlagen beeintréchtigt werden, wird nicht gepruft (keine
Rechtsnorm).

3. Abstdnde Wohnbebauung: Bei der Anwendung eines pauschalen Abstands von 1000 m zur Wohnbe-
bauung wirde sich die Potenzialflache nahezu halbieren. Es wird auf Kapitel 4 der Begriindung verwie-
sen. Die Schlussfolgerungen dieses Kapitels, das sich mit der Frage auseinandersetzt, ob der Wind-
energienutzung auf Grundlage der ausgewahlten Potenzialflachen im Landkreis Nienburg/Weser
substanziell Raum verschafft wiirde, ist das Ergebnis der juristischen Priifung des RROP-Entwurfs. Mit
den angewandten Abstanden wird dem Vorsorgegrundsatz, die Allgemeinheit vor La&rm und anderen
schadlichen Immissionen zu schiitzen, Rechnung getragen.
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ID Verteiler-Nr. Interessengemeinschaft Husum VR-Suchraum Nr. 12
1194 | 464 Stellungnahme vom 19.02.2014

Wohnen

2.2.1. Ausschlusskriterium Nr. 1 ,Abstand zur Wohnbebauung*

Bereits am 26. Januar 2004 hat das Niedersachsische Ministerium fur den landlichen Raum, Erndhrung,
Landwirtschaft und Verbraucherschutz Abstandsempfehlungen bzgl. Windenergieanlagen zur Wohnbe-
bauung von 1.000m und einen Abstand untereinander von 5 km formuliert15.

Im Gegensatz zu anderen Landkreisen Niedersachsens (s.u.) hat Nienburg den Erlass jedoch nur
selektiv umgesetzt.

Der 5 km-Abstand ist in den Kriterienkatalog aufgenommen worden und wurde bei der Auswahl der
Suchraume fur jedes Gebiet als Mal3stab angesetzt. Als Quelle wurde in den Beschlussvorlagen die 0.g.
Empfehlung genannt. Der Mindestabstand zu Gebieten mit Wohnbebauung wurde jedoch nicht
berucksichtigt bzw. deutlich unterschritten. Eine derart selektive Berticksichtigung der Empfehlung
entspricht nicht dem Sinn des Erlasses.

Die Unterschreitung des empfohlenen Abstandes wird regelmafig mit Rechtssicherheit begriindet. Als
Referenz wird das Urteil des Niedersachsischen OVG vom 08.11.2005 herangefiihrt, da dieses einen
Abstand von 500m ,nicht beanstandete”. Ebenfalls angefiihrt wird ein Urteil vom 09.08.2006 des OVG
Nordrhein Westfalen.

.Nicht zu beanstanden” heil3t allerdings auch, dass durchaus gré3ere Abstande maglich sind. Es gibt
sowohl in friherer als auch in spéaterer Folge Urteile, die auch andere Abstdnde ,nicht beanstandeten”.
Trotzdem werden diese entgegen der Abstandsempfehlung des Landes nicht angefuhrt.

Das Séachsische Oberverwaltungsgericht hat im Hinblick auf die Regionalplanung die Pauschalierung von
Abstanden zu Wohnhdusern grundsatzlich als gerechtfertigt angesehen. Es liege im satzungsgeberi-
schen Ermessen des Plangebers, auf welche Weise der Schutzwirdigkeit der betroffenen Gebiete
Rechnung getragen werde. ,Die Bemessung der Abstdnde muss nur auf sachgerechten raumplaneri-
schen Erwagungen beruhen und der ggf. unterschiedlichen Schutzbedirftigkeit der Gebiete Rechnung
tragen" .

Als weiterer Anhaltspunkt sei an dieser Stelle ein weiteres Urteil des OVG Sachsen-Anhalt vom
30.07.2009 genannt. Es behandelt priméar die Mdglichkeiten eines Normenkontrollverfahrens, gibt jedoch
auch Anhaltspunkte auf Abstandsregelungen der Planungsinstanz.

In dem zugrunde liegenden Fall hat die Planungsbehorde ,dorfliche und stadtische Siedlungen generell
mit einem Puffer von 1000m zu einem Gebiet der Nutzung der Windenergie versehen®. Und dies, obwohl
der Landkreis Nienburg deutlich macht, dass weder ein Abstand von 1000m, noch eine pauschale Be-
ricksichtigung dieses Abstandes rechtlich moglich sei.

Das deutliche Unterschreiten der empfohlenen Mindestabsténde konterkariert insbesondere deshalb die
Ziele einer solchen Empfehlung, da bei der Festlegung von Absténden ,die technische Weiterentwicklung
der Anlagen und damit einhergehend eine Vergrof3erung der Anlagen

mit entsprechend weitergehenden Auswirkungen zu berticksichtigen® sind. Zum Zeitpunkt des Erlasses
lag die durchschnittliche Nabenhohe bei ca. 78m. Mittlerweile werden im Landkreis Anlagen mit einer
Nabenhdhe von ca. 130m errichtet. Dies entspricht einem Plus von 67%, so dass rein rechnerisch der
empfohlene Abstand auf 1,670m steigen muisste. Stattdessen wird der Abstand deutlich unter der
Empfehlung angesetzt. Die Begriindung, dass bei h6heren Abstandsempfehlungen nicht substantiell
Raum geschaffen wirde, ist nicht ausreichend. Die Griinde sind bereits ausgefiihrt worden (s.0.).

Hier ist u.E. der Gleichheitsgrundsatz nicht zu vernachlassigen. Die Abstande sind auf Landesebene
festzulegen. Dass in Nordrhein Westfalen am 21.10.2005 ein Abstand per Erlass auf 1.500m und in
Brandenburg von 1.000m festgelegt wurde (entgegen der Forderung der Bevoélkerung von 1.500m)19, im
Landkreis Nienburg aber aus Grinden der Rechtssicherheit der niedersachsische Erlass aus 2004 keine
Berlcksichtigung finden kann, entspricht diesem Grundsatz nicht.

Unter dem Gesichtspunkt einer Baurecht schaffenden Legislative wird hier der Foderalismus der Bundes-
lander auf die Landkreisebene herunter gebrochen (jeder Kleinstaat / Landkreis mit eigenen Regeln).
Ebenso fragwiirdig ist die Tatsache, dass andere niedersachsische Landkreise den Erlass 2004 des
Landes umsetzen konnten, ohne eine Ungiiltigkeit des RROP damit hervorgerufen zu haben.

Im Landkreis Cuxhaven hat der Erlass Berticksichtigung gefunden - etwas, dass in Nienburg nicht mog-
lich war. Wie auch Nienburg, so befand sich Cuxhaven ebenfalls in einem laufenden Plan&nderungsver-
fahren. Anders als Nienburg hat Cuxhaven allerdings den Kriterienkatalog entsprechend angepasst und
die neuen empfohlenen Abstande in den Planungsprozess iibernommen und sich somit diametral entge-
gengesetzt zum Landkreis Nienburg verhalten.

Auch der Landkreis Emsland beriicksichtigt die Empfehlungen und ,fordert einen Mindestabstand von
800m zu Einzelhdusern und 1000m zu Wohnsiedlungen® .

Aus den hier vorgetragenen Griinden lasst sich das Verhalten des Landkreises Nienburg nicht nachvoll-
ziehen. Bei Auswahl entsprechender Urteile und Nutzung der juristischen Mdglichkeiten ware ein weiter-
gehender Schutz fiir Mensch und Tier moglich.

Das OVG Minster hat bereits in 2002 festgestellt, dass ,den Belangen der Windenergie im Rahmen der
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Abwagung kein Vorrang oder auch nur ein besonders beachtliches Gewicht zukommt“2.

Auch das BVerwG hat bereit in 2002 ein Urteil bzgl. der Ausgestaltung von Konzentrationsflachen gefallt.
Darin heil3t es sinngemal: ,Gemeinden missen nicht samtliche Bereiche, die sich grundsatzlich fir die
Nutzung von Windenergie eignen, als Vorrangflachen ausweisen. Eine Gebietsauswahl darf in dem
Interessenskonf3ikt zwischen Nutzung der Windkraft und anderen Schutzgutern (z. B. Naturschutz) je
nach Gewichtung der Belange getroffen werden. Mit diesem Urteil wurde die Entscheidung des OVG
Nordrhein- Westfalen vom 30.11.2001 (7 A 4857/00) bestatigt, worin eine Konzentrationszone mit
hdchstens 11 WKA als rechtswirksam angesehen wurde*.

Dass diese Mdglichkeiten ausgelassen werden ist so nicht nachvollziehbar. Es scheint, als wirden
Investoren- und Betreiberinteressen starkere Beriicksichtigung finden und der Blirger das Nachsehen
haben.

Die Furcht vor Schadensersatzklagen der Windenergieindustrie wurde auch durch Aussagen des BOR
Pagels deutlich: “Wenn ein Dritter mogliche Schadensersatzforderungen der Betreiber Gibernimmt,
werden wir sofort einen Abstand von 1.000m festlegen/“. In diesem Zusammenhang wurde auch die
Aussage getroffen, dass fir den Landkreis Nienburg die Rechtsprechung des OVG Luneburg aus-
schlaggebend war. Auch dieser Aussage kann enthommen werden, dass der Planungstréager eher eine
schadensbegrenzende Haltung einnimmt. Offensichtlich wird das Risiko einer Klage der Burger - und
somit der Wahler - als geringer eingeschétzt, da diese keinen entgangenen Gewinn als Schadensersatz-
grundlage anfihren kdnnen, scheint diese Sichtweise auch finanzwirtschaftlich - nicht jedoch im Sinne
des Grundgesetzes - nachvollziehbar.

Abwé&gungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Bei der Anwendung eines pauschalen Abstands von 1000 m zur Wohnbebauung wiirde sich die Po-
tenzialflache nahezu halbieren. Es wird auf Kapitel 4 der Begriindung verwiesen. Die Schlussfolge-
rungen dieses Kapitels, das sich mit der Frage auseinandersetzt, ob der Windenergienutzung auf
Grundlage der ausgewahlten Potenzialflachen im Landkreis Nienburg/Weser substanziell Raum
verschafft wirde, ist das Ergebnis der juristischen Prifung durch Herrn Prof. Dr. Schmidt-Eichstaedt.

ID Verteiler-Nr. Privatperson VR-Suchraum Nr. 10
1215 | 515 Stellungnahme vom 10.01.2014
Wohnen

...bereits in meiner Online-Planungsbeteiligung vom 22.02.2010 habe ich den Landkreis bezliglich meiner
Windenergieplanung in Kenntnis gesetzt.

Es handelt sich um das Vorranggebiet 10.

Die Wohnh&user Vor dem Moore Nr...sowie Auf den Kampen ...in Anemolter sind als Einzelwohnbebau-
ung zu betrachten, so dass hier der verringerte Abstand von 500 Metern gelten muf3. Aus diesem Grund
bitte ich um die Erweiterung des Sondergebietes Windenergie in diesem Bereich.

Die WEA ist geplant in der Gemarkung Anemolter, Flur 8, Flurstlick 56. Von den oben genannten Wohn-
hausern stiinde das Wohnhaus Auf den Kampen Nr... mit 600 Metern Abstand am dichtesten an der
geplanten WEA. Eine bereits durchgefiihrte Immissionspriifung hat ergeben, dass die gesetzlichen
Grenzwerte fiir Schall und Schatten eingehalten werden.

Abwagungsvorschlag:

Nicht folgen.

Die Gemeinde Stolzenau hat mit Schreiben vom 12.06.2010 auf Folgendes hingewiesen: "Der westlichs-
te Bereich von Anemolter mit den StraBen Auf dem Kampen und Vor dem Moore ist im Flachennutzungs-
plan als Dorfgebiet ausgewiesen. Beim Zuschnitt des Vorranggebietes ist hierzu ein Abstand von 300 m
bertcksichtigt worden. Durch die Ausweisung ist der Bereich eindeutig nicht als Einzelgeb&ude zu be-
handeln und der Abstand muss hier auf 500 m korrigiert werden. Die sudliche Teilflache des Vorrangge-
bietes wird hierdurch im Osten beschnitten.”

Im Zuge der Uberarbeitung des Entwurfs sind die Abstinde zur Wohnbebauung nach Priifung ver-
schiedener Abstandsvarianten erhéht worden. Der Kreisausschuss des Landkreises Nienburg/Weser hat
auf seiner Sitzung am 02.07.2012 beschlossen, dass der Abstand zur Wohnbebauung von 300 m auf 500
m zu Einzelwohnbebauung (Wohngebaude auRerhalb von Gebieten mit Wohnbebauung) im AuRenbe-
reich und von 500 m auf 800 m zu Gebieten mit Wohnbebauung (geschlossene Siedlungen) bei der
Planung der Vorranggebiete zugrundegelegt wird. Diese vergrof3erten Vorsorgeabstande sind im Entwurf
2013 konkretisiert und begrindet worden. Aufgrund des o. g. Hinweises der Gemeinde Stolzenau wird
das im Flachennutzungsplan dargestellte Dorfgebiet im Westen des Ortes Anemolters als geschlossene
Siedlung betrachtet und ein entsprechender Vorsorgeabstand von 800 m bei der Abgrenzung des Vor-
ranggebiets angewandt. Aus diesem Grunde liegt das genannte Grundstiick nicht mehr im Entwurfs-
gebiet.
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ID Verteiler-Nr. Privatperson VR-Suchraum Nr. 2
1183 | 533 Stellungnahme vom 31.01.2014

Wohnen

...als Grundstilickseigentimer und Bewohner der Grundstiicke Wehrenberg ...,in 27318 Hoyerhagen sind
wir durch die geplante Anderung des regionalen Raumordnungsprogramms - Fortschreibung 2013- direkt
betroffen und haben erhebliche Bedenken und Einwendungen.

Das geplante 227 ha groRRe Vorranggebiet liegt siidwestlich bis nérdlich in nur 450- 500 m Abstand und in
Hauptwindrichtung zu unseren Grundstiicken. An der Kreisgrenze sind auf dem Gebiet der Gemeinde
Martfeld inzwischen 13 Windkraftanlagen errichtet worden, deren Gerausche auf unseren Grundstiicken
schon deutlich hérbar sind. Das riesige neue geplante Vorranggebiet auf der Flache der Gemeinde
Hoyerhagen wirde aufgrund seiner Lage und Ausdehnung unsere Wohnqualitat erheblich beeintréach-
tigen.

Wir befurchten erhebliche Stoérungen und Irritationen durch Gerausche, Reflektionen, Beleuchtung, Luft-
verwirbelungen, Schattenschlag, eine erhebliche Uberformung der Landschaft und eine uns erdriickende
Wirkung durch die méglichen Windkraftanlagen, da unser Grundstiick von Windkraftanlagen umzingelt
werden wirde.

Wir beflirchten negative Auswirkungen auf unsere Gesundheit und bitten daher um Berticksichtigung
unserer Bedenken und den Schutz unserer Gesundheit!.

Wir fordern die Einhaltung des erforderlichen 5 km-Abstandes zum Windpark in Martfeld und zum
Windpark in Hilgermissen.

Zumindest fordern wir, falls es doch entgegen unserer Bedenken zu einer Verschmelzung mit dem
Windpark der Gemeinde Martfeld kommen sollte, einen Mindestabstand des geplanten Vorranggebietes
Hoyerhagen zu unseren Grundsticken von 1000 m, eine H6henbegrenzung auf maximale Gesamthdhen
einschl. Flugel auf 150 m und Ausgleichspflanzungen als Schutzpflanzungen in unmittelbarer Néhe
unseres Grundstiicks (z.B: Verbreiterung der Windschutzhecken).

Als betroffene Nachbarn bitten wir um Beteiligung in allen weiteren Verfahren einschlie3lich des
Bauantragsverfahrens und des Bauvorbescheidsverfahrens.

Abwagungsvorschlag:

Nicht folgen.

Die Abstande, die einzelne WEA zum Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen einzuhalten haben,
sind im Rahmen der Einzelfallgenehmigung nach den rechtlichen Anforderungen des BImSchG zu
priifen. Die Abstande zur Wohnbebauung sind bei der Uberarbeitung des Entwurfs vergroRert worden
und tragen dem vorsorgenden Schutz der Allgemeinheit vor Larm Rechnung.

ID Verteiler-Nr. Privatperson VR-Suchraum Nr. 19
1224 | 629 Stellungnahme vom 03.12.2013
Wohnen

...hiermit legen wir gegen das oben genannte Raumordnungsprogramm Widerspruch ein. Unsere Griinde
sind:

Viel zu geringer Abstand zum néchsten bewohnten Haus, der von uns geforderte Mindestabstand sollte
nicht unter 2000 Metern liegen. Hierbei berufen wir uns auf einen Bericht aus ,Die Harke" vom
15.11.2013 in dem es aus internen Betreiberkreisen heif3t, dass der Immissionsschutzwert gem. Bundes-
Immissionsschutzgesetz/TA Larm erst im Abstand von 2,6 Kilometern eingehalten werden kann. —
Vernichtung geschiitzter Tierarten wie z.B. Roter Milan- Stérung des Wohlbefindens durch den Anblick
des pausenlosen Blinkens an der Anlagenspitze (Flugsicherungsbeleuchtung) — Gefahren fiir Leib und
Leben von Mensch und Tier durch Eiswurf. — Es besteht keine gravierende Landschaftshild-Veranderung,
da sowohl die Bunkeranlage als auch die Putenmaststalle seit tber 10 Jahren dort stehen.

Wir gehe davon aus, dass Sie dieses unsinnige Konzentrationsgebiet zuriicknehmen werden.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Grundsatzlich wird auf den Planungs- und Abwagungsprozess bei der Erarbeitung des Entwurfs verwie-
sen, insbesondere auf die Begriindung des RROP-Entwurfs, in dem die Rechtsgrundlagen der 1. Ande-
rung des RROP erlautert werden.

Die Frage, ob durch den Betrieb von WEA, schadliche Umwelteinwirkungen hervorgerufen werden, wird
im Rahmen der Einzelfallgenehmigung geklart.

Hinweis: Die Abstande zur Wohnbebauung sind bei der Uberarbeitung des Entwurfs vergréRert worden

und tragen dem vorsorgenden Schutz der Allgemeinheit vor Larm und anderen Immissionen Rechnung.
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ID Verteiler-Nr. Rechtsanwalt Lutz Drescher VR-Suchraum Nr. 2
1232 | 637 Stellungnahme vom 05.02.2014

Wohnen

Meine Mandantin ist Grundstiickseigentiimerin des oben bezeichneten Grundstiicks, welches sich zwar
im Gebiet des Landkreises Diepholz, allerdings in unmittelbarer Néhe zum oben genannten Vorrangge-
biet befindet. Gegen die Ausweisung des oben genannten Gebietes fiir den Standort und die Planung
von derzeit 12 neuen Windenergieanlagen bestehen erhebliche Bedenken:

Im Gebiet des Landkreises Diepholz im Gebiet der SG Bruchhausen-Vilsen besteht bereits ein Windpark
mit derzeit insgesamt 13 Windenergieanlagen. In Ihrer Stellungnahme gehen Sie lediglich von 8 Wind-
energieanlagen aus. Zunachst waren an diesem Standort 8 Windenergieanlagen errichtet worden, erst im
Dezember 2010 sind 5 weitere hinzugekommen - unmittelbar angrenzend an die Kreisgrenze.

Durch die Errichtung von 12 weiteren Windenergieanlagen wirde die Belastung des Grundstticks meiner
Mandantin und auch die mdgliche Rotorschattenwurfdauer die Grenzwerte erheblich Uberschreiten. Es
handelt sich um einen AuRenbereich, so dass zumindest nachts ein Grenzwert von 45 dB gemaf der TA-
Larm nicht Gberschritten werden darf. Dieser Grenzwert wird bereits jetzt Gberschritten zum Teil, wie Sie
den entsprechenden Gutachten, die fur die 5 neueren Windkraftenergieanlagen eingeholt worden waren,
entnehmen kdnnen. Ich verweise dazu auf die Anlagen, insbesondere das Schall-Immissionsraster fir die
Gesamtbelastung und die Zusatzbelastung. Meine Mandantin hat bereits eine Gesamtbelastung von 43,3
dB auf ihrem Grundstick, wie Sie dem Auszug aus dem schalltechnischen Gutachten entnehmen
kénnen, das wir anliegend beiftigen. Durch Nachmessungen hat sich ergeben, dass dieser Wert tat-
séchlich noch weit Uberschritten wird.

Die nunmehr zu errichtenden weiteren 12 Windenergieanlagen wirden in der gleichen Himmelrichtung
errichtet werden, so dass mit einem Uberschreiten von 45 dB gerechnet werden muss.

Entsprechende Streitigkeiten sind deshalb bereits vorherzusehen. Dies gilt nicht nur fur das Grundsttick
meiner Mandantin, sondern auch fir die Gbrigen Grundstiicke, die insbesondere unter den Messpunkten
IP1 und IP3 bezeichnet worden sind. Das Grundstiick meiner Mandantin wurde mit dem Messpunkt IP2
bezeichnet.

Auch die Rotorschattenwurfdauer Uberschreitet auf dem Grundstiuck meiner Mandantin bereits das
zulassige MalR3. Gegebenenfalls missten also die Windenergieanlagen abgestellt werden, so dass bereits
jetzt Kontroversen auch mit dem Betreiber zu befiirchten sind. Dies sollte im Rahmen des Raumord-
nungsprogrammes starker Beriicksichtigung finden, als in lhrer bisherigen Anderung und dem Entwurf,
Aktualisierung in 2013. Dort wird zum Teil von falschen Voraussetzungen ausgegangen. Die Ver-
schmelzung mit dem bisherigen Windpark fiihrt gerade zu einem zusétzlichen Konfliktpotential.

Meine Mandantin erhebt insoweit Widerspruch gegen die Ausweisung dieses Gebietes fir Windenergie-
anlagen.

Abwagungsvorschlag:

Nicht folgen.

Die Wohnbebauung im Landkreis Diepholz ist bei der Planung des Vorranggebiets 2 im Rahmen der
Entwurfstiberarbeitung u. a. aufgrund von Luftbildern berticksichtigt (500 m Abstand zu Einzelwohnbe-
bauung im AufRenbereich) worden. Das Grundstiick der Mandantin befindet sich in rd. 600 m Entfernung
zum Plangebiet. Die Frage, ob durch eine WEA schadliche Umwelteinwirkungen verursacht werden, ist
im Rahmen der Einzelfallgenehmigung zu prifen. Hinweis: Die Abstédnde zur Wohnbebauung sind bei der
Uberarbeitung des Entwurfs vergréRert worden und tragen dem vorsorgenden Schutz der Allgemeinheit
vor Larm und anderen Immissionen Rechnung.

ID Verteiler-Nr. Privatperson VR-Suchraum Nr. 2
1216 | 639 Stellungnahme vom 31.01.2014
Wohnen

...als Grundstlickseigentimer und Bewohner der Grundstiicke Wehrenberg ...,in 27318 Hoyerhagen sind
wir durch die geplante Anderung des regionalen Raumordnungsprogramms - Fortschreibung 2013- direkt
betroffen und haben erhebliche Bedenken und Einwendungen.

Das geplante 227 ha grofRe Vorranggebiet liegt sidwestlich bis nérdlich in nur 450- 500 m Abstand und in
Hauptwindrichtung zu unseren Grundstiicken. An der Kreisgrenze sind auf dem Gebiet der Gemeinde
Martfeld inzwischen 13 Windkraftanlagen errichtet worden, deren Gerausche auf unseren Grundstiicken
schon deutlich hérbar sind. Das riesige neue geplante Vorranggebiet auf der Flache der Gemeinde
Hoyerhagen wirde aufgrund seiner Lage und Ausdehnung unsere Wohnqualitat erheblich beeintrach-
tigen.

Wir beflirchten erhebliche Stérungen und Irritationen durch Gerausche, Reflektionen, Beleuchtung, Luft-
verwirbelungen, Schattenschlag, eine erhebliche Uberformung der Landschaft und eine uns erdriickende
Wirkung durch die méglichen Windkraftanlagen, da unser Grundstiick von Windkraftanlagen umzingelt
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werden wirde.

Wir beflirchten negative Auswirkungen auf unsere Gesundheit und bitten daher um Berticksichtigung
unserer Bedenken und den Schutz unserer Gesundheit!.

Wir fordern die Einhaltung des erforderlichen 5 km-Abstandes zum Windpark in Martfeld und zum
Windpark in Hilgermissen.

Zumindest fordern wir, falls es doch entgegen unserer Bedenken zu einer Verschmelzung mit dem
Windpark der Gemeinde Martfeld kommen sollte, einen Mindestabstand des geplanten Vorranggebietes
Hoyerhagen zu unseren Grundsticken von 1000 m, eine H6henbegrenzung auf maximale Gesamthdhen
einschl. Flugel auf 150 m und Ausgleichspflanzungen als Schutzpflanzungen in unmittelbarer Néhe
unseres Grundstiicks (z.B: Verbreiterung der Windschutzhecken).

Als betroffene Nachbarn bitten wir um Beteiligung in allen weiteren Verfahren einschlie3lich des Bauan-
tragsverfahrens und des Bauvorbescheidsverfahrens.

Abwagungsvorschlag:

Nicht folgen.

Die Abstande, die einzelne WEA zum Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen einzuhalten haben,
sind im Rahmen der Einzelfallgenehmigung nach den rechtlichen Anforderungen des BImSchG zu
priifen. Die Abstande zur Wohnbebauung sind bei der Uberarbeitung des Entwurfs vergroRert worden
und tragen dem vorsorgenden Schutz der Allgemeinheit vor Larm Rechnung.

ID Verteiler-Nr. Privatperson VR-Suchraum Nr. 2
1184 | 639 Stellungnahme vom 31.01.2014
Wohnen

...als Grundstlickseigentimer und Bewohner der Grundstiicke Wehrenberg ...,in 27318 Hoyerhagen sind
wir durch die geplante Anderung des regionalen Raumordnungsprogramms - Fortschreibung 2013- direkt
betroffen und haben erhebliche Bedenken und Einwendungen.

Das geplante 227 ha groRRe Vorranggebiet liegt sidwestlich bis nérdlich in nur 450- 500 m Abstand und in
Hauptwindrichtung zu unseren Grundstiicken. An der Kreisgrenze sind auf dem Gebiet der Gemeinde
Martfeld inzwischen 13 Windkraftanlagen errichtet worden, deren Gerausche auf unseren Grundstiicken
schon deutlich hérbar sind. Das riesige neue geplante Vorranggebiet auf der Flache der Gemeinde
Hoyerhagen wirde aufgrund seiner Lage und Ausdehnung unsere Wohnqualitat erheblich beeintrach-
tigen.

Wir befurchten erhebliche Storungen und Irritationen durch Gerausche, Reflektionen, Beleuchtung,
Luftverwirbelungen, Schattenschlag, eine erhebliche Uberformung der Landschaft und eine uns er-
driickende Wirkung durch die méglichen Windkraftanlagen, da unser Grundstiick von Windkraftanlagen
umzingelt werden wiirde.

Wir befurchten negative Auswirkungen auf unsere Gesundheit und bitten daher um Bertcksichtigung
unserer Bedenken und den Schutz unserer Gesundheit!.

Wir fordern die Einhaltung des erforderlichen 5 km-Abstandes zum Windpark in Martfeld und zum
Windpark in Hilgermissen.

Zumindest fordern wir, falls es doch entgegen unserer Bedenken zu einer Verschmelzung mit dem
Windpark der Gemeinde Martfeld kommen sollte, einen Mindestabstand des geplanten Vorranggebietes
Hoyerhagen zu unseren Grundstiicken von 1000 m, eine H6henbegrenzung auf maximale Gesamthdhen
einschl. Flugel auf 150 m und Ausgleichspflanzungen als Schutzpflanzungen in unmittelbarer Néhe
unseres Grundstiicks (z.B: Verbreiterung der Windschutzhecken).

Als betroffene Nachbarn bitten wir um Beteiligung in allen weiteren Verfahren einschlie3lich des
Bauantragsverfahrens und des Bauvorbescheidsverfahrens.

Abwagungsvorschlag:

Nicht folgen.

Die Abstande, die einzelne WEA zum Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen einzuhalten haben,
sind im Rahmen der Einzelfallgenehmigung nach den rechtlichen Anforderungen des BImSchG zu
prufen. Die Abstande zur Wohnbebauung sind bei der Uberarbeitung des Entwurfs vergroRert worden
und tragen dem vorsorgenden Schutz der Allgemeinheit vor Larm Rechnung.

ID Verteiler-Nr. Privatperson VR-Suchraum Nr. 2
1234 | 639 Stellungnahme vom 31.01.2014
Wohnen

...als Grundstilickseigentimer und Bewohner der Grundstiicke Wehrenberg ...,in 27318 Hoyerhagen sind
wir durch die geplante Anderung des regionalen Raumordnungsprogramms - Fortschreibung 2013- direkt
betroffen und haben erhebliche Bedenken und Einwendungen.
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Das geplante 227 ha groRRe Vorranggebiet liegt sidwestlich bis nérdlich in nur 450- 500 m Abstand und in
Hauptwindrichtung zu unseren Grundstiicken. An der Kreisgrenze sind auf dem Gebiet der Gemeinde
Martfeld inzwischen 13 Windkraftanlagen errichtet worden, deren Gerausche auf unseren Grundstiicken
schon deutlich hérbar sind. Das riesige neue geplante Vorranggebiet auf der Flache der Gemeinde
Hoyerhagen wirde aufgrund seiner Lage und Ausdehnung unsere Wohnqualitat erheblich beein-
trachtigen.

Wir befurchten erhebliche Storungen und Irritationen durch Gerausche, Reflektionen, Beleuchtung,
Luftverwirbelungen, Schattenschlag, eine erhebliche Uberformung der Landschaft und eine uns er-
driickende Wirkung durch die méglichen Windkraftanlagen, da unser Grundstiick von Windkraftanlagen
umzingelt werden wiirde.

Wir beflrchten negative Auswirkungen auf unsere Gesundheit und bitten daher um Bertcksichtigung
unserer Bedenken und den Schutz unserer Gesundheit!.

Wir fordern die Einhaltung des erforderlichen 5 km-Abstandes zum Windpark in Martfeld und zum Wind-
park in Hilgermissen.

Zumindest fordern wir, falls es doch entgegen unserer Bedenken zu einer Verschmelzung mit dem
Windpark der Gemeinde Martfeld kommen sollte, einen Mindestabstand des geplanten Vorranggebietes
Hoyerhagen zu unseren Grundsticken von 1000 m, eine H6henbegrenzung auf maximale Gesamthdhen
einschl. Flugel auf 150 m und Ausgleichspflanzungen als Schutzpflanzungen in unmittelbarer Néhe
unseres Grundstiicks (z.B: Verbreiterung der Windschutzhecken).

Als betroffene Nachbarn bitten wir um Beteiligung in allen weiteren Verfahren einschlie3lich des Bauan-
tragsverfahrens und des Bauvorbescheidsverfahrens.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Das geplante Vorranggebiet 2 wird im Zusammenhang mit bestehenden Windpark in der Gemeinde
Martfeld betrachtet. Die Potenzialflache wird aufgrund der Vorpragung als Vorranggebiet ausgewahlt. Es
sprechen keine harten oder weichen Tabukriterien gegen diese Flache.

Die Abstande, die einzelne WEA zum Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen einzuhalten haben,
sind im Rahmen der Einzelfallgenehmigung nach den rechtlichen Anforderungen des BImSchG zu
priifen. Die Abstande zur Wohnbebauung sind bei der Uberarbeitung des Entwurfs vergroRert worden
und tragen dem vorsorgenden Schutz der Allgemeinheit vor Larm und anderen Immissionen Rechnung.

ID Verteiler-Nr. Wabhlerinitiative Hilgermissen VR-Suchraum Nr. 1
1244 | 649 Stellungnahme vom 22.01.2014
Wohnen

...mit der oben genannten Anderung des RROP sollten Nutzungskonflikte, die WEA aufgrund ihrer GroRRe
und ihres Betriebes haufig fur ihre Umgebung mit sich bringen, insbesondere durch héhere Abstande zur
Wohnbebauung und zu naturschutzfachlich wertvollen Bereichen, vermieden werden.

Hierfur hat der Kreisausschuss eine Liste von harten und weichen Kriterien beschlossen, die unsere
Erachtens im Vorrangebiet 1 ,ndrdlich Hilgermissen® in wesentlichen Teilen nicht eingehalten wurden.

1. Stellungnahme zum Vorrangebiet 1 ,nérdlich Hilgermissen*

1.1 Abstand zur Wohnbebauung

Die im neuen RROP erhéhten Abstande zur Wohnbebauung von 500 m bzw. 800 m werden zwar einge-
halten, aufgrund der schwach reliefierten und strukturarmen Landschaft werden die WEA aber weithin
und nahezu unverschattet von den umliegenden Ortschaften sichtbar sein. Nach dem Umweltbericht ist
der Ortsteil Magelsen mit etwa 500 Einwohnern ,, ...aufgrund der ungunstigen Lage noérdlich des poten-
tiellen Vorranggebietes besonders betroffen. “

Durch den Neuzuschnitt des Plangebietes erfolgt zwar teilweise eine VergréRerung der Abstéande zu den
Siedlungen, zum besonders betroffenen Ortsteil Magelsen verringern sich die Abstande jedoch. Daruber
hinaus ist aufgrund der gegeniiber dem bisherigen F-Plan aufgehobenen Maximalhéhen mit einer ver-
starkten Fern Wirkung zu rechnen.

Nach einem Erlass des niedersachsischen Landwirtschaftsministeriums vom 26.01.2004 wird im
Rahmen eines Abwagungsvorgangs empfohlen, einen Abstand von 1000 m zu Gebieten mit Wohnbe-
bauung einzuhalten.

Zur besonderen Betroffenheit der entsprechenden Bewohner wird lediglich und unseres Erachtens aus
Sicht der Anwohner kaum nachvollziehbar angefuhrt, dass aufgrund der starken technischen Vorbe-
lastung des Landschaftsbildes durch zwei parallele Hochspannungsleitungen sowie bestehender WEA
und die geringe Eigenart des Landschaftsraumes sich die zu erwartenden negativen Auswirkungen
relativieren.

Als Lésungsansatz, lediglich fur die Bewohner aus Magelsen, wird angefiihrt, dass am sudlichen Orts-
rand von Magelsen im Rahmen von Ausgleichs- und Ersatzmafnahmen die Anlage linienhafter Gehdlze
zur Abschirmung der Wohnhdauser zu prifen ist.

Unter Abwagungsgesichtspunkten sind die aufgefuhrten Argumente unseres Erachtens nicht ausreichend
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gewidrdigt. Der Losungsansatz von Gehdlzanpflanzungen dirfte bei gleichzeitiger Aufhebung der Maxi-
malhéhen von WEA kaum den gewiinschten Effekt bringen.

Abwagungsvorschlag:
Kenntnisnahme.

ID Verteiler-Nr. Privatperson VR-Suchraum Nr. 19
1266 | 669 Stellungnahme vom 19.02.2014
Wohnen

...zum Regionalen Raumordnungsprogramm (RROP) nehme ich wie folgt Stellung bzw. erhebe ich
folgende Einwénde:

Die notwendigen Abstande bei der Ausweisung von Flachen fur die Windenergienutzung ergeben sich
insbesondere aus § 50 BImSchG, den Anforderungen den fir die jeweiligen Baugebiete giltigen Werten
der TA Larm und den Einwirkungen durch Schattenwurf. Bei der Festlegung von Abstanden sind bereits
vorhandene Siedlungsflachen unbedingt zu beriicksichtigen bzw. vorrangig zu schitzen.

Die aus den Planungsunterlagen zu entnehmenden Absténde sind deutlich zu gering bemessen. Im
direkten Einflussbereich des Plangebiets Windkraftvorranggebiet liegen durch den Bebauungsplan Nr. 1
Sonnenborstel ,Krahenberg" und der Innenbereichssatzung Nr. 1 ,Im Hessenbusch* als reine Wohnbe-
bauung (WR) festgesetzte Flachen. Die Abstéande zwischen der geplanten Flache fir Windkraftanlagen
und der bestandsgeschiitzen reinen Wohnbebauung sind, soweit méglich und notwendig, daran zu
orientieren, dass Abstandswerte festgelegt werden, die bei der Nutzung der Flache im Hinblick auf den
Immissionsschutz ,auf der sicheren Seite” liegen. Laut einer Berechnung, mit einer Standard Software
aus dem Bereich Planung und Begutachtung von Windenergieprojekten, entstehen bei den geplanten
Abstanden und einer Windkraftanlage bestehend aus 6 Windkraftanlagen der Drei- Megawatt-Klasse
Uber 40 dB(A) Larmbel&stigung in den vorgenannten Bebauungsgebieten. Zuldssig sind It. TA Larm
jedoch nur 35 dB(A), also Uber 5 dB(A) weniger. Das wirksamste planerische Mittel zur Bewaltigung
dieses Konfliktes zwischen stérenden und schutzbedirftigen Nutzungen besteht in der rdumlichen Tren-
nung der unvertraglichen Nutzungen, die durch die Herstellung ausreichender Abstande verwirklicht
werden kann [Hansmann, in: Landmann/Rohmer (Fn. 32), § 50 Rn. 34, 51 f.; Jarass, BImSchG (Fn. 31),
8 50 Rn. 1, 9, 14; Fickert/Fieseler (Fn. 11), 8 1 Rn. 45; 33], Der geplante Abstand ZUI71 Gebiet mit reiner
Wohnbebauung ist daher mindestens um 400 Meter zu erhdéhen, um die durch TA Larm in diesem Be-
reich vorgeschriebenen 35 dB(A) nicht zu Gberschreiten.

Aufgrund der Lage des Plangebiets Windkraft (N&he zur Wohnbebauung, aber auch wegen der Himmels-
richtung) wirde der sich bewegende Schatten der Fliigel der Windrader zu einem Hell-Dunkel-Effekt
fuhren, welcher auf Menschen stérend wirkt. In den Abendstunden bzw. spat abends wéren die Schatten
so lang, dass sie auf die Wohnbebauung im Bereich Zum Krahenberg / Zum Hessenbusch in Sonnen-
borstel treffen. Zum Schutz der Anwohner darf kein Haus mehr als 8 Stunden im Jahr (oder 30 Stunden
pro Kalenderjahr auf Grundlage der astronomisch mdéglichen Beschattung) vom Rotorschatten getroffen
werden bzw. darf an keinem Tag mehr als 30 Minuten Beschattung auftreten. Diese Werte wiirden
ebenfalls alle nach einer Berechnung tiber die vorgenannte Software tberschritten. Auch hier gilt es, den
Konflikt zwischen stérenden und schutzbedirftigen Nutzungen, méglichst in der raumlichen Trennung der
unvertraglichen Nutzungen auszuraumen, was die durch die Herstellung vorsorgender ausreichender
Absténde zu verwirklichen ist.

Die Rotorfliigel erzeugen aber nicht nur LArm und Schatten, sondern auch den gefahrlichen luftgeleiteten
Infraschall. Dass auch Infraschall Auswirkungen auf die Gesundheit hat, ist allgemein anerkannt. Solange
jedoch keine konkreten wissenschaftlich begriindeten Ergebnisse hierzu vorliegen, ist aus gesundheit-
licher Sicht auch deshalb eine vorsorgende Abstandsregelung, die die GroR3e einer Anlage und der
daraus resultierenden Belastigungen bertcksichtigt, erforderlich.

Zudem mochte ich noch auf den ,Richtfunk” der aus dem Konjunkturpaket Il geférderten Internet-DSL-
Verbindung in Sonnenborstel hinweisen. Dieser konnte durch das geplante Windkraftvorranggebiet bzw.
durch das Aufstellen von Windkraftrddern im Planbereich nachhaltig gestért werden.

Abwagungsvorschlag:

Kenntnisnahme.

Die Abstande, die einzelne WEA zum Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen einzuhalten haben,
sind im Rahmen der Einzelfallgenehmigung nach den rechtlichen Anforderungen des BImSchG zu
priifen. Die Abstande zur Wohnbebauung sind bei der Uberarbeitung des Entwurfs vergroRert worden
und tragen dem vorsorgenden Schutz der Allgemeinheit vor Larm Rechnung.

Zum Infraschall: Mogliche schadliche Auswirkungen auf die Gesundheit des Menschen kénnen aufgrund
fehlender Beurteilungsgrundlagen nicht bewertet werden.
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