Anlage 1 zur BV 2017/038

Ausweisungsverfahren FFH-Gebiet 422 — LSG NI 69 ,,Fledermauswalder nordlich Nienburg*

Fachliche und rechtliche Auseinandersetzung mit den vorgetragenen Bedenken, Anregungen und Hin-

weisen

I. Nachfolgend aufgefiihrte Gemeinden, sonst betroffene Behorden und anerkannte Naturschutzvereinigungen haben im Rahmen des

Beteiligungsverfahrens keine Stellungnahme abgegeben und damit zum Ausdruck gebracht, dass aus Sicht der von dort zu vertretenden Belange keine

Bedenken gegen die beabsichtigte Verordnung bestehen:

Gemeinden und sonst betroffene Behorden:

- Fachdienst Bauordnung (LK NI)

- Amt fUr regionale Landesentwicklung Leine-Weser
- Landesamt fur Geoinformation und Landesvermessung (LGLN)
- Staatliches Gewerbeaufsichtsamt Hannover

- Industrie- und Handelskammer

- Landwirtschaftskammer Nds. Pflanzenschutzamt

- Polizeiinspektion Nienburg

- Kirchenkreisamt Nienburg

- Samtgemeinde Grafschaft Hoya

- Gemeinde Eystrup

- Gemeinde Hamelhausen

- Gemeinde Gandesbergen

- Gemeinde Hassel

- Samtgemeinde Heemsen

- Gemeinde Hallbergen

Anerkannte Naturschutzvereinigungen:

- Naturschutzverband Nds. e.V.

- Naturschutzbund Deutschland e.V.- Kreisverband Nienburg

- Aktion Fischotterschutz e.V.

- Nds. Heimatbund e.V.

- Landessportfischerverband Nds. e.V.

- BUND - Kreisgruppe Nienburg

- Landesverband Burgerinitiativen Umweltschutz NDs. e.V. — Rehburg-
Loccumer Biirger gegen Giftmiill

- Biologische Schutzgemeinschaft Hunter-Weser-Ems e.V.

- Schutzgemeinschaft Deutscher Wald — Landesverband Nds. e.V.

- Landesjagerschaft Nds. e.V.

- Naturfreunde Nds. e.V.

- Heimatbund Nds. e.V.

Sonstige Interessensvertretungen:

- Unterhaltungsverband Weser-Aller-Dreieck
- Unterhaltungsverband Mittelweser

- Kreissportbund Nienburg e.V.

- Deutscher Aero Club

- Mittelweser-Touristik GmbH

- Tourismus Marketing Nds. GmbH

- Naturschutzverein Weseraue e.V.

- Forstinteressenten Doenhausen

- Forstgenossenschaft Hasseler Bruch
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Il. Nachfolgende Stellen haben mit den abgegebenen Stellungnahmen keine Bedenken gedufert und auch keine Anregungen und Hinweise vorgetragen:

- Fachdienst Umweltrecht und Kreisstraten (LK NI)

- Fachdienst Wasserwirtschaft (LK NI)

- Mittelweserverband

- Landesverband Nds. Deutscher Gebirgs- und Wandervereine e.V.

- Avacon AG

- Unterhaltungs- und Landschaftspflegeverband Alpe-Schwarze Riede
- Landwirtschaftskammer Nds., Bezirksstelle Nienburg

- Deutsche Telekom Technik GmbH

lll. Folgende Bedenken, Anregungen oder Hinweise wurden von den nachfolgend aufgefiihrten Stellen vorgetragen:

1. Nds. Landesforsten

Naturschutzfachliche Entscheidung, Beschlussempfehlung

14.10.2016

- Anregungen, Hinweise -

1. Zu § 4 Abs. 1 Nr. 4 (Durchfiihrung einer Diingung bedarf der Erlaubnis): Es
sollte die flachige Diingung erlaubnispflichtig sein, da eine punktuelle Diingung
(Starterdiingung fiir Jungpflanzen, die manuell an jede einzelne Pflanze
angebracht wird) keinen Einfluss auf die Schutzguter des § 2 hat.

2.Zu § 4 Abs. 1 Nr. 5 (alt), jetzt Nr. 6 (Errichtung baulicher Anlagen bedarf der
Erlaubnis): Dieser Erlaubnisvorbehalt lasst sich nicht aus dem Schutzzweck
ableiten und ist ohne weiteres nicht nachvollziehbar. Ggf. streichen oder
allenfalls auf bauliche Anlagen mit bauaufsichtlicher Genehmigung
beschranken.

3.Zu § 5 Abs. 1 Nr. 1 c): Die Erkennbarkeit von Horst- und Héhlenbdumen
vom Boden aus ist trotz grofiter Sorgfalt nicht immer zu gewahrleisten.
Formulierungsvorschlag: , ¢) beim Holzeinschlag und bei der Bestandspflege

Zu 1. folgen
Durch eine punktuelle Dingung an einzelnen Pflanzen sind auch aus Sicht der

UNB keine negativen Auswirkungen auf die Schutzguter zu erwarten, so dass
diese wie empfohlen freigestellt werden kann.

§ 4 Abs. 1 Nr. 4 wird wie folgt geandert: ,die Durchfiihrung einer Dingung, wenn
diese uber die punktuelle Diingung von einzelnen Jungpflanzen hinaus geht,*

Zu 2. nicht folgen
Aufgrund der geringen Grofie des Gebietes konnen die Schutzgtter schnell durch

das Errichten von baulichen Anlagen (jagdliche Einrichtungen sind hiervon nicht
betroffen, da sie in § 5 freigestellt sind, s. a. Anmerkungen der UNB zu
Stellungnahme 7 Nr. 3 (Privatperson V.)) beeintrachtigt werden und somit sind
diese zwingend mit der UNB abzustimmen.

Zu 3. folgen
Die genannte Problematik kann durch die UNB nachvollzogen werden.

§ 5 Abs. 1 Nr. 1 ¢) wird wie folgt erganzt:
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die Entnahme oder Beschadigung von vom Boden aus erkennbaren Horst-
und Hoéhlenbdumen sowie von stehendem Totholz mdglichst vermieden wird.

4.Zu § 5 Abs. 1 Nr. 5 (alt), jetzt Nr. 6: Es sollte prazisiert werden, welche Art
Anlagen gemeint sind.

5.Zu § 5 Abs. 1 Nr. 8 (alt), jetzt Nr. 9: diese Vorgabe entspricht nicht der
Erlasslage und stellt einen unnoétigen birokratischen Aufwand dar. Eine
Anzeigepflicht sollte allenfalls fur Malnahmen im Rahmen der periodischen
Verkehrssicherung gelten.

,beim Holzeinschlag und bei der Pflege die Entnahme von [erkennbaren] Horst-,
Hoéhlen- oder stehenden Totholzbdumen unterbleibt*

Zu 4. nicht folgen
Die Regelung gilt fir alle Anlagen (jagdliche Einrichtungen sind auch hier

ausgenommen, s. a. Anmerkungen der UNB zu Stellungnahme 7 Nr. 3
(Privatperson V.)).

Zu 5. teilweise folgen
Einwand kann nachvollzogen werden. Nach erneuter Prufung wird die pauschale

Anzeigepflicht gestrichen. Die Anzeigepflicht wird auf die fur das GroRe Mausohr
notwendigen Schutzgiter (Horst-, Héhlen- und Totholzbdume) beschrankt. Der
birokratische Aufwand kann so auch minimiert werden.

2. Kreisverband fiir Wasserwirtschaft Nienburg

Naturschutzfachliche Entscheidung, Beschlussempfehlung

19.10.2016

- Hinweis, Forderung -

Das Gewasser lll. Ordnung Hamelheidegraben durchquert auf einer Strecke
von ca. 900 m das Teilgebiet Hdmelheide. Es wird daher darum gebeten, unter
§ 5 die ordnungsgemafe Unterhaltung an und in Gewassern Ill. Ordnung nach
den Grundsatzen des Wasserhaushaltsgesetzes (WHG) und des Nds.
Wassergesetzes (NWG) freizustellen.

folgen

Die ordnungsgemafe Unterhaltung soll auch zukinftig im geplanten Schutzgebiet
mdglich sein. Diese lauft dem Schutzzweck/ -zielen nicht zuwider.

§ 5 wird entsprechend um eine neue Nr. 3 erganzt. Die folgende Nummerierung
wird angepasst: ,die ordnungsgemale Unterhaltung des Gewassers lll. Ordnung
,=Hamelheidegraben“ nach dem Wasserhaushaltsgesetz vom 31.07.2009 (BGBI. |,
S. 2585) und dem Nds. Wassergesetz vom 19.02.2010 (Nds. GVBI. 2010, S. 64)
in der jeweils gliltigen Fassung.”

Die Verordnungskarte wird um die Benennung des Grabens im Teilbereich
Hamelheide erganzt und in der Legende wird die Einstufung seiner Wertigkeit
mit aufgenommen.

3. Stabsstelle Regionalentwicklung, Landkreis Nienburg

Naturschutzfachliche Entscheidung, Beschlussempfehlung

24.10.2016

-keine Bedenken-

Im RROP werden die beiden Teilgebiete als Vorsorgegebiete fiir
Forstwirtschaft und fiir die Erholung dargestellt, Hamelheide zudem als
Vorranggebiet Trinkwassergewinnung. Die VO-Inhalte widersprechen diesen
Festlegungen nicht. Im Zuge der anstehenden Neuaufstellung ware es
denkbar, diese Gebiete auch als Vorbehaltsgebiet oder sogar Vorranggebiet

Kenntnisnahme
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far  Natur und Landschaft festzulegen, die Festsetzung der

Trinkwassergewinnung werde ggf. nicht beibehalten.

4. Forstamt Weser-Ems, Landwirtschaftskammer Nds. Naturschutzfachliche Entscheidung, Beschlussempfehlung

24.10.2016

- Forderungen —

Alle Beschrankungen der ordnungsgemaen Forstwirtschaft sollten | Der Walderlass gibt die Mindestinhalte bei einem Vorkommen des Grolies

deckungsgleich mit dem Walderlass vom 21.10.2015 sein. Dies ist aber nicht
der Fall.

1. § 4 Abs. 1 Nr. 3 (alt), jetzt Nr. 4, Erlaubnisvorbehalt ist nicht im Erlass
genannt und ist somit zu streichen. Es ist aber auch nicht beabsichtigt
flachenweise PSM auszubringen, im Einzelfall kann dies jedoch kleinflachig
zum Zurickdrangen von z.B. spatblihender Traubenkirsche, Adlerfarn oder
Brombeere notwendig werden um eine neue Kultur zu begriinden.

2. § 5 Abs. 1 Nr. 1 b) und c) (Altholz, Horst-, Héhlenbdume und stehendes
Totholz): steht nicht im Erlass und ist zu streichen. Bereits die Auswahl von 6
lebenden Altholzbdumen als Habitatbdume bedeutet einen Nutzungsverzicht
von ca. 1.500-2.000 m2 je ha (Uberschirmungsflache). Eine weitere
Einschrankung ist, abgesehen von artenschutzrechtlichen Regelungen, nicht
hinnehmbar.

Mausohres vor. Diese Mindestinhalte kénnen durch fachlich sinnvolle und vor
allem, um einen ginstigen Erhaltungszustand der Art zu erhalten/ entwickeln/
wiederherzustellen, noétige Verordnungsinhalte erganzt werden. Diese sind im
vorliegenden Fall auch mit den Eigentimern der Flachen abgestimmt und auch im
Beteiligungsverfahren mitgetragen worden.

Zu 1. nicht folgen
Der Erlaubnisvorbehalt bezieht sich auch nur auf den flachigen Einsatz von

Pflanzenschutzmitteln. Fir diesen bedarf es eine Erlaubnis, die im Einzelfall nach
eingehender Prifung erteilt werden kann. Im Gesprach mit einem Eigentimer
wurde die Problematik von Traubenkirsche und Co. erlautert. Diesen punktuellen
.Bekampfungsmalnahmen® soll die Verordnung nicht entgegenstehen: sie sind
nach § 5 Abs. 1 Nr. d) freigestellt (s. auch entsprechender Passus in der
Begriindung zur VO). Zum besseren Verstandnis wurde die Begriindung noch um
eine Erlduterung zum flachigen Einsatz von Pflanzenschutzmitteln erganzt.

Zu 2. nicht folgen
Die Anzahl von 6 Altholzbdumen ist eine Vorgabe aus dem Walderlass, die u.a.

beim Vorkommen der Fledermausart ,GroRes Mausohr* als Mindestinhalt in die
Verordnung aufzunehmen ist. Hier ist die Verordnung wie eingangs gefordert also
deckungsgleich mit dem Erlass.

Horst- Hohlen- und Totholzbaume stellen einen (potenziellen) Lebensraum fir
Fledermause und insbesondere das Totholz einen Lebensraum fir Laufkafer,
welche die Nahrungsgrundlage des GroRen Mausohres bilden, dar. Die Sicherung
von Horst- und Héhlenbaumen sowie Totholzb&dumen wird zudem auch in den von
der UNB zu bertcksichtigenden Vollzugshinweisen des NLWKN (Fachbehdrde fir
Naturschutz) als wichtige Schutz- und EntwicklungsmaRnahme zum Erhalt des
GroRRes Mausohres genannt.

Diese Regelungen wurden dariber hinaus mit den Eigentimern abgestimmt, s.
zudem auch Antwort der UNB zu Stellungnahme 7 Nr. 3 (Privatperson V.).
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3. § 5 Abs. 1 Nr. 1 e) (Bodenschutzkalkung nur im Zeitraum...): steht nicht im
Erlass und ist somit zu streichen. Eine Kalkung, die dazu dient die
Versauerung der Waldbéden abzupuffern (dies ist keine Diingung), wird
zumeist aus Witterungsgriinden im Spatsommer/Herbst durchgefiihrt. Eine
Einschrankung ist nicht akzeptabel.

Zu 3. nicht folgen
Bei der Durchfuhrung von MaRnahmen zur Bodenschutzkalkung kann ein

negativer Effekt auf die Schutzgiter (hier Fledermause) nicht ausgeschlossen
werden. Die MaRnahmen missen zum Schutz der Tiere aulderhalb ihrer
Aktivitatszeit durchgeflihrt werden.

5. Landvolk Nds. Kreisverband Mittelweser e.V.

Naturschutzfachliche Entscheidung, Beschlussempfehlung

24.10.2016

- Hinweis, Forderung -

1. Zu § 3 Abs. 2 Nr. 1. Der Begriff des Larms musste in Bezug auf die
Bewirtschaftung der landwirtschaftlichen Nutzflachen in der unmittelbaren
Umgebung differenziert werden (z.B. Erntegerdusche). Denkbar wére eine
Formulierung, dass die bei der Bewirtschaftung landwirtschaftlicher Flachen
entstehenden Gerdusche nicht als Larm i.S.d. § 3 Abs. 2 Nr. 1 zu definieren
sind.

2. Der Erlaubnisvorbehalt in § 4 Abs. 1 Nr. 1 sollte nicht fir Altholzbestande im
Unterbau gelten. Die zeitliche Einschrankung der Pflege und Holzentnahme ist
nicht notwendig oder sogar kontraproduktiv. Die MaRnahme dirfte eher der
Ausbreitung der Fledermauspopulation zu Gute kommen.

3. Der in § 4 Abs. 1 Nr. 5 (alt), jetzt Nr. 6, formulierte Genehmigungsvorbehalt
baulicher Anlagen sollte dahingehend prazisiert werden, dass jagdliche
Einrichtungen nicht darunter fallen.

4. Die untersagte Totholzentnahme in § 5 Abs. 1 Nr. 1c sollte nicht als

Zu 1. folgen
Das Larmverbot soll sich auf Uber das alltdgliche MaRl hinausgehende

Geréauschquellen, die die Qualitdt des Lebensraums, auch fur zukinftig sich ggf.
ansiedelnde Arten beeinflussen, beschranken. Die Begrindung zur Verordnung
wird um die hier aufgefihrte Differenzierung ergénzt: ,Zu § 3 Abs. 2 Nr. 2

Das Schutzgebiet soll moéglichst stérungsarm bleiben, um dem Grofien Mausohr,
anderen vorkommenden Fledermausarten und auch sich ggf. in Zukunft
ansiedelnden weiteren Arten einen geeigneten Lebensraum zu bieten. Das
Stoérungsverbot bezieht sich dabei auf Larmgerausche, die lber das alltagliche
MalRR hinausgehen. Dazu zahlen somit nicht Gerausche, die z.B. in
Zusammenhang mit der ordnungsgemafRlen forstwirtschaftlichen Bewirtschaftung
(Baumfallungen 0.4.) im LSG stehen.”

Das Larmverbot gilt bei einer LSG-VO auch immer nur fir Tatigkeiten/
MaRnahmen/ Vorhaben im Gebiet. Larmeinwirkungen von auf3en werden durch
die Verordnung nicht erfasst. L&rm durch die ordnungsgemafe Forstwirtschaft ist
dartber hinaus uber § 5 Abs. 1 Nr. 1 der Verordnung freigestellt.

Zu 2.-4. teilweise folgen
s. fur Nr. 2-4 die Beschlussempfehlung der UNB zur Stellungnahme 7
(Privatperson V.).
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generelles Verbot aufgestellt werden. Stehendes Totholz in einer grdReren
Ansammlung, welches von Schadlingen wie dem Borkenkafer befallen sein
kann, ist zu entnehmen. Von diesen Baumen geht eine Bedrohung fur
gesunde Baume aus, so dass ohne Entnahme ein Okologischer und somit
auch wirtschaftlicher Schaden fir den Forstbetrieb entstehen wirde. Der
Paragraph ist entsprechend anzupassen.

6. Privatperson F. Naturschutzfachliche Entscheidung, Beschlussempfehlung

17.10.2016 nicht folgen
- Forderung - Das Ergebnis der Vorabbeteiligung der betroffenen Eigentimer war die

Herr F. kdnne nicht nachvollziehen, warum die Schutzkategorie von NSG, wie
in der Vorabbeteiligung noch angedacht, auf ein LSG herunter gestuft wurde.
Nur durch ein NSG sei der Schutz der Fledermaus zu erlangen. Die
Beeintrachtigungen der Forstwirtschaft, welche der einzige Grund zu
Bedenken sein kénne, seien auch im Naturschutzgebiet Uberschaubar.

einheitliche Ablehnung eines bis dato geplanten NSG und eine Forderung nach
einem LSG. Die Ubersandten Schutzbestimmungen und Einschréankungen selbst,
wurden jedoch nicht thematisiert.

Da das Gebiet ausschlie3lich aufgrund des Fledermausvorkommens des Grof3en
Mausohres, welches eher stérungsunempfindlich ist, zu sichern ist, keine
Lebensraumtypen unter Schutz zu stellen sind (dann eher NSG) und zudem die
Mindestinhalte des Walderlasses, unabhangig von der Art des Sicherungs-
instruments, als Mindestanforderungen in die Verordnung aufzunehmen waren, ist
die UNB den Forderungen nach fachlicher Wertung o.g. Aspekte nachgekommen.
Das anfangliche Sicherungsvorhaben durch ein NSG konnte durch die
Beibehaltung der Einschrankungen der Forstwirtschaft und unter Beachtung des
Grundsatzes der VerhéltnismaRigkeit (Wahl des geeignetsten und zugleich
mildesten Mittels) aus fachlicher und rechtlicher Sicht angemessen und
zielfihrend in der LSG-Verordnung umgesetzt werden.

7. Privatperson V. Naturschutzfachliche Entscheidung, Beschlussempfehlung

17.10.2016
- Konkretisierung, Forderung -

1. Zu § 4 Abs. 1 Nr. 1: es soll klargestellt werden, ob auch im Unterbau in
Altholzbestanden bei  Holzenthahme- und PflegemaBnahmen der
eingeschrankte Zeitraum gilt. Es bestehe hierzu keine Notwendigkeit der
zeitlichen Einschrankung, da durch die Durchforstung die Stammzahl reduziert
werde und dies dem Jagdbetrieb der Fledermause entgegen komme.

2. zu § 4 Abs. 1 Nr. 5: Es wird angemerkt, dass Jagdeinrichtungen und

Zu 1. nicht folgen
Es handelt es sich hierbei um eine Vorgabe aus dem verbindlich umzusetzenden

Walderlass. Der Unterbau stellt einen Teil des Altholzbestandes dar und somit
gelten die in der VO genannten Einschrankungen und Zeitraume ebenso fir
diesen.

Zu 2. Kenntnisnahme
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Hochsitze nicht unter den Erlaubnisvorbehalt fallen.

3. Zu § 5 Abs. 1 Nr. 1 c¢): Es wird darauf hingewiesen, dass beim
Holzeinschlag und bei der Pflege die Entnahme von stehenden
Totholzbdumen unterbleibt. Dies darf sich nur auf Einzelbdume beziehen.
Stehendes Totholz, bestehend aus einer gréfleren Ansammlung, bedingt
durch Witterungseinfliisse oder bei Befall durch den Borkenkafer oder ahnliche
Schadlinge, missen entnommen werden. Insbesondere von Kaferbdumen
geht eine massive Bedrohung fir gesunde Baume aus. Bei Unterbleiben der
Entnahme solcher befallenen Badume droht unter Umstanden ein zusatzlicher
wirtschaftlicher Schaden fiir den Forstbetrieb.

Diese Aussage trifft zu. Die Austibung der Jagd, zu der u.a. auch die Errichtung
von jagdlichen Einrichtungen zahlt, istin § 5 Abs. 1 Nr. 2 von den Verboten und
Erlaubnisvorbehalten freigestellt. Durch die Freistellung wird dieser Umstand
ausreichend deutlich, so dass keine Konkretisierung erfolgen muss.

Zu 3. teilweise folgen
Sollte es zu den angemerkten Situationen kommen, bei denen Baumgruppen

durch aulere Einflisse (z. B. Kalamitaten) absterben, kbnnen nach Ricksprache
und Prifung durch die UNB ggf. einzelne Totholzbaume entfernt werden. Ein
unzumutbarer wirtschaftlicher Schaden des Waldbesitzers soll vermieden werden.
Von einer generellen Freistellung in der Verordnung wird jedoch abgesehen.

Der Erlaubnisvorbehalt wird wie folgt erganzt: § 4 Abs. 1 Nr. 3: , die Entfernung
von Totholzbdumen [...]* Die folgende Nummerierung wird entsprechend
angepasst. Die Begrindung wird um eine ndhere Erlduterung (Kalamitaten)
erganzt.

Angeforderte NLWKN fiir

Naturschutz)

Beratungsleistung des (Fachbehoérde

Auswertung und Beschlussempfehlung

05.09.2016

- Hinweis, Anregung —

1. In der Verordnungskarte sollte es nicht ,FFH-Gebiet* heiRen, sondern
,Grenze zur Umsetzung der FFH-Richtlinie“, da es haufig um prazisierte
Grenzen geht, die nicht das gemeldete FFH-Gebiet darstellen.

2. Zu § 2 Abs. 1 (Schutzgegenstand): Auflistung der Baumarten wie z.B.
.Kiefer, Fichte und Larche sowie einzelne eingemischte Eichen“ zu grob
gehalten.

3. Zu § 2 Abs. 4 (Besonderer Schutzzweck):
a) ,Erhaltungs- und Entwicklungsziele [des FFH-Gebiets] im LSG..."

b) ,Die Weibchen des Grollen Mausohres suchen nahezu ausschlie3lich
grolRraumige [Quartiere (Dachbdden) in] Gebaude[n] als
[Wochenstuben]Semmerquartier, wohingehend [wogegen die] Mannchen..."

Zu. 1 folgen
Die Legende in der Verordnungskarte wird entsprechend angepasst.

Zu 2. nicht folgen
Eine grobe Auflistung der Baumarten ohne die Angabe von wissenschaftlichen

Artennahmen ist beabsichtigt und dient der besseren Lesbarkeit.

Zu 3.

a) nicht folgen

Die vorgeschlagene Formulierung kéonnte zu Verwirrungen, vor allem des
Birgers, fihren. Das FFH-Gebiet ist identisch mit dem geplanten LSG, so dass
die Ziele auch fir die gesamte Flache gelten.

b) folgen
Der Satz wird entsprechend abgeéandert, s. hierzu auch Stellungnahme d).
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d) Es sollen die Erhaltungsziele noch konkreter herausgearbeitet werden, z.B.
wie folgt: Erhaltung und Férderung einer vitalen, langfristig Uberlebensfahigen
Population der Art durch Erhaltung und Wiederherstellung eines fiir die Art
geeigneten Jagdlebensraums sowie von fir die Art geeigneten Ruhestatten
und Paarungsquartieren in Baumhodhlen durch a) Erhaltung und
Wiederherstellung von naturnahen Laubwaldbestdnden mit einem
héhlenreichen Altbaumbestand und geeigneter Struktur aus zumindest
teilweise unterwuchsfreien und unterwuchsarmen Bereichen in einem
langfristig gesicherten Altersklassenmosaik, b) Erhalt von Alt- und Totholz und
Hohlenbdumen.

¢) nicht folgen
keine Begrindung und auch so nicht nachvollziehbar warum der Satz entfallen

sollte.

d) teilweise folgen
Da das FFH-Gebiet ,Mausohr-Habitate nérdlich Nienburg“ ein eher untypischer

Lebensraum fir das Grofle Mausohr ist; es handelt sich vorwiegend um
Nadelholzbestande in einem Wirtschaftswald, kann die Wiederherstellung von
naturnahen Laubwaldbestéanden nicht Erhaltungsziel sein.

§ 2 Abs. 4 wird wie folgt strukturiert und konkretisiert: ,Die Weibchen des Grol3en
Mausohrs suchen nahezu ausschliellich grofirdumige [Quartiere in Gebauden
(z.B. Dachbdden, Kirchtirme) als Wochenstubenquartier] auf, wogegen die
Mannchen vermehrt Baumhohlen als Quartier beziehen. Die Paarung erfolgt im
Spatsommer. Hierflr werden ebenfalls haufig Baumhohlen als Paarungsquartiere
gewahlt. Somit bendtigt diese Art neben einem Angebot an Gebaudequartieren
auch eine hohe Anzahl an Habitatbaumen (Hoéhlen- und Totholzbaume).

Die Nahrungshabitate liegen vornehmlich in unterwuchsfreien oder -armen
Mischwaldern und sind vorwiegend Uber 10 km vom Quartier entfernt. Zudem
werden auch Waldschneisen zur Jagd genutzt. Nahrung (wie z. B. Laufkafer) wird
vorwiegend im Flug dicht Uber dem Boden gesucht und direkt am Boden

aufgenommen.
Besonderer Schutzzweck (Erhaltungs- und Entwicklungsziele) im LSG ist die
Erhaltung, Entwicklung oder Wiederherstellung eines gunstigen

Erhaltungszustandes [und damit einer vitalen, langfristig Uberlebensfahigen
Population] der Tierart GroRRes Mausohr, [einschliellich eines fir die Art
geeigneten Jagdlebensraumes sowie einer ausreichenden Anzahl von
Ruhestatten und Paarungsquartieren, insbesondere durch Erhaltung, Entwicklung
oder Wiederherstellung von

a) Waldbestanden mit einem ausreichend hohem Altbaumbestand und geeigneter
Struktur aus zumindest teilweise unterwuchsfreien und unterwuchsarmen
Bereichen in einem langfristig gesicherten Altersklassenmosaik,

b) Totholz und Héhlenbdumen.]

Das LSG ,Fledermauswalder noérdlich Nienburg“ zeichnet sich als gut geeigneter
Lebensraum, insbesondere als Jagdhabitat, fir das Grol3e Mausohr aus und hat
eine besondere Bedeutung fir den Erhalt der Art in Niedersachsen.*




Anlage 1 zur BV 2017/038

4. zu § 3 Abs. 2 : Ergédnzung von Nr. 6 um den Zusatz ,Tier- und
Pflanzenarten, insbesondere...".

Zu 4. folgen
Absatz wird entsprechend erganzt.

Redaktionelle Anpassungen durch die Verwaltung

Beschlussempfehlung

1. Konkretisierung

2. Korrektur

a) § 2 Abs. 3 wird von ,Die Sicherung der im LSG gelegenen Teilbereiche des
FFH-Gebietes 422 dient der Sicherung des FFH-Gebietes...“ abgeandert in ,Die

Sicherung der im Landkreis Nienburg gelegenen Teilbereiche des FFH-Gebietes
422 dient der Sicherung des FFH-Gebietes".

b) § 5 Abs. 1 Nr. 8: die ,ordnungsgemalfe Unterhaltung der Wege*“ wird erganzt
um ,bestehenden®.

a) In § 4 Abs. 2 wird der Hinweis auf ,Natura 2000“ gemafR § 2 gestrichen, da die
Begrifflichkeit von Natura 2000 nicht Bestandteil der Verordnung ist.




