Erweiterung und Sanierung
OBS Marklohe



Ubersicht Projektverlauf

* Schulentwicklungsplanung

* Festlegung Raumprogramm

* Erstellung Machbarkeitsstudie

» Ergebnis Machbarkeitsstudie
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MACHBARKEITSSTUDIE
Konzept 2
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MACHBARKEITSSTUDIE _ Erdgeschoss
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KOSTENRAHMEN (Gliederung nach DIN 276)

KG Bezeichnung

Machbarkeitsstudie

(Index 3/2017)

100 |Grundsttck -
200 |Vorbereitende Mal3nahmen -
300 [Bauwerk - Baukonstruktionen 6.429.112 €
400 |Bauwerk - Technische Anlagen 3.082.320 €
500 [AuRenanlagen und Freiflachen 50.873 €
600 |Ausstattung und Kunstwerke -
700 |Baunebenkosten 2.029.670 €
800 |Finanzierung -

Bauwerkskosten KG 300 + 400 (brutto) 9.511.432 €

Summe KG 100 - KG 800 (brutto) 11.591.974 €

Gesamtbudget (FB 21 + FD 123, inkl. Sicherheit) 14.000.000 €
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« Erstellung Machbarkeitsstudie
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» EU-Vergabeverfahren Architekten / Fachplaner
 Ausschreibung weiterer Planungsleistungen / Gutachten

* Durchfiihrung Phase O -
» Untersuchung und Analyse Bestandsgebaude
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KOSTENRAHMEN (Gliederung nach DIN 276)

Machbarkeitsstudie Phase O Phase O - optimiert

KG Bezeichnung (Index 3/2017) (Index 3/2020) (Index 3/2020)
100 |Grundstuck - - -
200 |Vorbereitende MalRnahmen - 1.342.800 € 1.342.800 €
300 |Bauwerk - Baukonstruktionen 6.429.112 € 11.003.032 € 10.214.829 €
400 |Bauwerk - Technische Anlagen 3.082.320 € 5.266.327 € 5.069.977 €
500 |AuRenanlagen und Freiflachen 50.873 € 168.000 € 168.000 €
600 |Ausstattung und Kunstwerke - 798.057 € 798.057 €
700 |Baunebenkosten 2.029.670 € 4.067.340 € 3.821.202 €
800 |Finanzierung - - -

Bauwerkskosten KG 300 + 400 (brutto) 9.511.432 € 16.269.359 € 15.284.806 €

Summe KG 100 - KG 800 (brutto) 11.591.974 € 22.645.556 € 21.414.865 €

Festlegung nach
Gesamtbudget (FB 21 + FD 123, inkl. Sicherheit) 14.000.000 € Lph. 3




FAKTOREN ZUR KOSTENENTWICKLUNG

Zeit

Bauprozess

Baukonstruktion

Technische Anlagen

Aul3enanlagen

Ausstattung

*Baupreissteigerung + 11,5%

*Containeranlage unumganglich

*Erkenntnisse aus Durchfiihrung Phase 0
«Zusatzlicher Raumbedarf

» Erkenntnisse aus Schadstoffgutachten
» Erkenntnisse aus Bauteil6ffnungen und -untersuchungen
 Erkenntnisse aus Bewertung Bauphysik, Brandschutz, Statik

*Genauere Bewertung der technischen Bestandsanlagen durch Fachplaner

*Genauere Erkenntnisse aus tieferem Planungsstand

*Genauere Bewertung der Au3enanlagen

*Bestandsaufnahme und Bewertung der vorhandenen Mdblierung und
Ausstattung als Grundlage fur aktuellen Planungsstand



ERGEBNIS PHASE O
(optimiert = Einstieg Vorplanung)



PHASE O (optimiert) Kellergeschoss
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PHASE O (optimiert) 2. Obergeschoss
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Ubersicht Projektverlauf

 Schulentwicklungsplanung

 Festlegung Raumprogramm

« Erstellung Machbarkeitsstudie

 Ergebnis Machbarkeitsstudie

» EU-Vergabeverfahren Architekten / Fachplaner
 Ausschreibung weiterer Planungsleistungen / Gutachten

* Durchfiihrung Phase 0
» Untersuchung und Analyse Bestandsgebaude
* Einstieg in die Vorplanung

» Abschluss Vorplanung bis Ende Februar
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